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Dzisiejsze dziennikarstwo staje sie kping z gtoszonych przez
jego przedstawicieli wartosci. Proces degradacji nie zaczat
sie wczoraj, ani nawet przedwczoraj i1 ma gtebsze przyczyny niz
tylko prekaryzacja pracy, czy mobbing na co dzien dotykajacy
dziennikarskiego proletariatu.

Ostatniego dnia lipca wystrzelona z drona izraelska rakieta
precyzyjnie trafita w oznakowany samochéd, w ktorym jechali
dziennikarz al-Dzaziry Ismail al-Ghuol i jego kamerzysta Rami
al-Rifi. DwudziestoszesScioletniemu al-Ghoulowi rakieta
dostownie Scieta gtowe, a podmuch jej wybuchu zabit* al-Rifiego
1 przejezdzajgcego obok na rowerze siedemnastolatka Chalida
al-Shawe.

Wydarzenie to nie by*o czym$ wyjatkowym. O0d 7 pazdziernika
zesztego roku do zamordowania al-Ghoula wojsko izraelskie
zabito juz co najmniej 113 palestynskich dziennikarzy.
Niektérych z nich pociski usmiercity we wtasnych domach,
niektérych wraz z rodzinami. Wielu innym zamordowano bliskich,
tylko po to, aby ich uciszy¢ lub sk*oni¢ do wyjazdu.
Jakkolwiek brzmi to przerazajgco, zabijanie dziennikarzy
palestyiskich spowszedniato. Spowszedniata tez zachodnia
reakcja na nie — a $cislej brak reakcji.

W Polsce opiniotwdércze media milczg jak zaklete na temat
atakéw na dziennikarzy w Gazie. I nie zmienia tego faktu ani
publikacja listu otwartego w ich obronie jesienig zesztego
roku, ani kilka pocietych przez redakcje artykutdéw na ten
temat. Pare wyjagtkéw w ciggu 11 miesiecy, to tyle, co nic. Nie
wystarczy nawet, by uspokoi¢ sumienie tych, ktorzy jeszcze
odczuwajg jakie$ wyrzuty. Obojetnos¢ naszych dziennikarzy na
rzez ich kolegdéw i kolezanek w Gazie bytaby moze nieco mniej
odpychajagca, gdyby nie towarzyszyty jej gromkie apele i gtosy
moralnego oburzenia z powodu represji wobec dziennikarzy w
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innych czedciach Swiata. Na przyktad w Biatorusi.

Ta razgca dysproporcja méwi wiecej o stanie tego, co jeszcze
niedawno miato pretensje do nazywania sie czwarta wtadzg
polskiej demokracji niz demaskowanie wyzysku i Smieciowego
charakteru pracy w najwiekszych mediach. Podobnie nalezy
odczytac¢ fakt, ze zadne z autorytatywnych srodowisk i
organizacji dziennikarskich w naszym kraju nie zabra*o nigdy
jednoznacznie g*osu w sprawie prze$ladowania Juliana
Assange’a. Wypuszczony niedawno na wolno$¢ — po ponad dekadzie

aresztu domowego i wiezienia — australijski dziennikarz
zawinit tym, ze miedzy 2006 a 2010 r., wraz z grupg swoich
wspotpracownikdw zwanych ,WikilLeaks”, dostarczyt wielkim

mediom Swiatowym materiatdéw na temat zbrodni wojennych
popetnianych przez amerykanskich okupantéw w Iraku i
Afganistanie, ale takze %amania praw cztowieka, przekretow
finansowych, konfliktdéw intereséw, korupcji na catym Swiecie.
I znowu obojetno$¢ na sprawe Assange’a — oraz na to wszystko,
co ona méwi o zagrozeniu dla wolnosci stowa we wspdtczesnym
Swiecie - jaskrawo kontrastuje z troskag polskiego
dziennikarstwa o te same wartosci, ale tylko w kilku
konkretnych miejscach, np. w Iranie. Dlaczego akurat tam? Byc
moze w odpowiedzi pomocny bytby fakt, ze lista miejsc, w
ktorych 1los dziennikarzy budzi zainteresowanie naszych
zurnalistéw, pokrywa sie niemal z listg krajéw uznanych za
wrogie przez Departament Stanu USA.

Czy to wyjasnia, dlaczego dawanie Swiadectwa zbrodniom
popetnianych w Gazie 1 ujawnianie prawdy o zbrodniach w Iraku
nigdy nie zastuzy*o na uznanie ze strony gtdéwnych medidw w
Polsce, a zawodowa solidarnos$¢ zupetnie w tych przypadkach
zawodzi? Jesli tak, oznaczatoby to, ze kwiat polskiego
dziennikarstwa juz dawno zrezygnowat z uniwersalistycznych
ambicji.

Skgdingd postawa ta wpisuje sie w tendencje globalng.
Przetomem by*a tu chyba wojna w Iraku w 2003 r., gdy armia
amerykanska postanowita ukrécic¢ dziennikarska samowole w



pokazywaniu okrucienstw inwazji i podporzagdkowad
korespondentéw dowddztwom jednostek wojskowych, tak zeby
produkowali tylko obrazy wojny stusznej, sterylnej 1
bezbolesnej. Wywotato to wtedy gtosny i po czesci skuteczny
op6r medidéw zachodnich (cho¢ raczej nie polskich, bo tu
komunikaty wojsk okupacyjnych przyjmowano 2z naleznym
szacunkiem). 0d tego momentu jednak zaczeta sie erozja
niezalezno$ci, ktérej sprzyjaty procesy koncentracji medidw w
rekach wielkich korporacji, zawsze przeciez jako$ powigzanych
z panstwami i ich sektorami bezpieczenstwa. Z kolei po akcji
WikiLeaks takze wielkie tytuty takie jak Guardian, ktédre
opublikowaty materiaty przekazane przez grupe Assange’a,
znalazty sie na celowniku kapitatu i agencji panstwowych, co
doprowadzito do ograniczenia swobody ich dziatania i odej$cia
wielu wybitnych dziennikarzy (w tym naczelnego ,Guardiana”
Alana Rusbridgera). Innych wyrzucono p6zniej w ramach rdéznych
oszczedno$ci i finansowych restrukturyzacji, Ulikwidacji
dziatéw i odchudzania objetosci. To akurat dobrze znamy z
wtasnego podwdrka, bo niedoscignionym przyktadem tej medialnej
anoreksji pozostaje Gazeta Wyborcza.

Tak oto budzimy sie w Swiecie medidw zarazem korporacyjnych i
zaangazowanych. W Swiecie moralizatorskiej retoryki bedacej
symptomem gtebokiej demoralizacji. Bo jak inaczej okreslid
systematyczne rzucanie wielkich s*éw w jednych sprawach i
przymykanie oka na inne, jak nazwa¢ wybidrczg solidarnos¢ i
krytycyzm skierowany tylko w jedng strone? Czym wreszcie sg
media i zatrudnieni w nich dziennikarze, jes$li interesujg je i
ich tylko niektdére cierpienia, niektdére przesladowania,
niektdore niesprawiedliwo$ci i niektdére pogwatcenia praw
cztowieka? Czy aby nie zastugujg na miano zwyktych
propagandzistéw?
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