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Na poczatku marca niemiecki tygodnik ,Der Spiegel” opublikowat
artykut zatytutowany ,Berlin zaniepokojony agresywng postawa
NATO w sprawie Ukrainy”. Wynika z niego, ze informacje na
temat kryzysu ukrainskiego, ktdére codziennie trafiajag do
gtéwnych mediow w Polsce i na podstawie ktdérych zbudowana jest
wiedza Polakéw na temat sytuacji na Ukrainie, w krajach Europy
zachodniej znane sa od dtuzszego czasu jako kontrowersyjne 1
wielokrotnie wykazano, ze sg fatszywe lub przesadzone.

Gtownym bohaterem artykutu jest generat Philip Breedlove,
dowédca NATO na Europe. Generat znany jest z czestych i
wojowniczych wystgpien podczas ktdérych prezentuje zaskakujace
informacje na temat sytuacji we wschodniej Ukrainie.
Dziennikarze ,Der Spiegel” piszg, ze informacje te stojg w
catkowitej sprzecznosci z tym o czym informujg raporty
niemieckiego wywiadu wojskowego i zZrddta wywiadowcze innych
panstw NATO w Europie Zachodniej.

W okresie po porozumieniu w Minsku, gdy niemiecki wywiad i
obserwatorzy z krajow UE potwierdzali, ze zawieszenie broni
jest respektowane przez obie strony konfliktu, Breedlove
stangt przed kamerami 1 poinformowat, ze Putin wystat do
Donbasu ,dobrze ponad tysigc pojazdéw bojowych, rosyjskie
oddziaty bojowe, niektoére ze swoich najbardziej zaawansowanych
[elementdédw systemu] obrony przeciwlotniczej, bataliony
artylerii” i dodat, ze ,to co jest oczywiste, to to, ze teraz
sytuacja sie nie poprawia. Staje sie gorsza kazdego dnia”.
Polscy telewidzowie mogli ustyszeé¢ o tym wystgpieniu w kazdym
wydaniu wiadomosci w tym dniu. ,Der Spiegel” natomiast pisze:
oNiemieccy przywédcy w Berlinie byli zdumieni. Nie mieli
pojecia o czym Breedlove méwi. I to nie po raz pierwszy”.
Breedlove catymi miesigcami informowat media o rzekomych
rosyjskich dziataniach we wschodniej Ukrainie, o ruchach wojsk
na granicy, o gromadzeniu uzbrojenia i kolumnach rosyjskich
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czotgéw. Wszystkie te informacje natychmiast powtarzaty
polskie media, w szczeg6lnosci TVP i TVN a politycy i
komentatorzy wszystkich niemal opcji straszyli zagrozeniem nie
tylko dla Ukrainy ale tez Polski.

Wedtug dziennikarzy ,Der Spiegel”, wszystkie informacje
prezentowane przez Breedlove’a byty sprzeczne z informacjami,
ktérymi dysponuja wywiady panfstw europejskich. W otoczeniu
kanclerz Merkel, wystgpienia Breedlove’a okresla sie jako
,Niebezpieczng propagande”. Cho¢ zardwno niemiecki wywiad
(BND) jak 1 niemieccy eksperci od spraw Rosji nie maja
watpliwosci, Zze Rosja wspiera separatystéw w Donbasie — w tej
sprawie mato kto ma watpliwosci - to jednak w biurach
niemieckiego rzadu osSwiadczenia Breedlove’a w sprawie ruchéw
rosyjskich wojsk lub czotgdéw wprawiajg ekspertéw i politykdéw w
ostupienie. ,Fatszywe twierdzenia i przesadzone relacje, (..)
postawity NATO — i tym samym caty Zachéd — w obliczu
niebezpieczenstwa utraty wiarygodnosci” — mowit w rozmowie z
,Der Spiegel” jeden z czotowych politykéw niemieckich.

W lutym tego roku, w trakcie trwania negocjacji
dyplomatycznych w Minsku, amerykanski generat Ben Hodges
ogtosit ,bezposrednig rosyjska interwencje”. Dzien pédzniej
ukraifnscy wojskowi ostrzegali, ze Rosjanie przeprowadzili
przez granice 50 czot*géw i dziesigtki rakiet i dostarczyli je
separatystom do tuganska. Rzad w Berlinie zwrécit sie do
swoich agencji wywiadowczych o ocene tych informacji. Wywiad
odrzucit je jako nieprawdziwe. Nawet amerykanscy
funkcjonariusze wywiadu, ktorzy wspoOtpracuja z wywiadem
niemieckim byli zaskoczeni tymi informacjami i nie podzielali
opinii Hodgesa. ,Der Spiegel” cytuje przy tej okazji opinie
agenta, ktory mowit, ze ,do dzisiaj pozostaje tajemnicg jak
generat Hodges doszedt do takich konkluzji”.

Na poczatku kryzysu, generat Breedlove ogtosit, ze Rosjanie
zgromadzili przy granicy z Ukraing 40 tysiecy zotnierzy i
ostrzegt, ze inwazja moze sie rozpocza¢ w kazdej chwili.
Ocenit sytuacje jako ,niewiarygodnie niepokojgcg”. Wystapienie



generata miato miejsce zaraz po tym, jak eksperci wywiadowczy
z innych krajéw NATO wykluczyli mozliwos¢ jakiejkolwiek
rosyjskiej inwazji, zwracajgc uwage na sktad jednostek i ich
wyposazenie. Breedlove znat opinie ekspertdw z innych krajow,
jednak wystagpit ze swoim alarmistycznym wystgpieniem przed
kamerami. Zotnierzy nie byto 40 tysiecy lecz prawdopodobnie
mniej niz 20 tysiecy. Wiekszos$¢ sprzetu wojskowego nie zostata
do granicy przywieziona w tym czasie i przez te jednostki lecz
sprzet znajdowat sie tam juz dawno, jeszcze przed rozpoczeciem
konfliktu na Ukrainie. I w koncu — nie byto Zzadnych $ladoéw
logistycznych przygotowan do inwazji — stowem, Breedlove
wszystko zmyslit 1lub zostat zachecony do przedstawienia
fatszywych informacji.

Przy innej okazji Breedlove méwit o swojej wizycie na
Ukrainie: ,widzielismy kolumny rosyjskiego sprzetu — przede
wszystkim rosyjskie czotgi, rosyjska artylerie, rosyjskie
systemy przeciwlotnicze 1 rosyjskie jednostki bojowe -—
wkraczajace na terytorium Ukrainy”. ,Der Spiegel” ttumaczy, ze
Breedlove powotywat sie tu na raporty OBWE. Jednak raporty
OBWE méwity o zaobserwowanych konwojach wojskowych na samej
Ukrainie i nie méwity ani stowa o oddziatach wkraczajgcych z
Rosji.

Gdy dziennikarze ,Der Spiegel” przedstawili Dreedlove’owi
liste jego kontrowersyjnych i odbiegajgcych od prawdy
stwierdzen, proszgc o przedstawienie jakich$ dowoddéw na ich
poparcie, ten odpowiedzia*, zgodnie z prawda, ze oceny
wywiadowcze centrali NATO bazujg na raportach i analizach od
33 cztonkéw sojuszu i ze ,oceny te nie zawsze pasujg do ocen
poczynionych przez pojedyncze kraje”. Innymi stowy, oceny
armii amerykanskiej mogg sie ré6znic¢ od innych. ,To normalne,
ze nie kazdy zgadza sie z ocenami, ktdére ja przedstawiam” -
napisat generat. Generat moze by¢ jednak spokojny o to, ze z
jego ocenami — w peini i bez zastrzezen — zgadza sie polski
rzgd i gtdéwne media w Polsce. Nawet gdy fakty méwig cos
innego.



Kontrowersje wokét wystgpien Breedlove’a narosty do tego
stopnia, ze sprawg zajeto sie podczas jednego z marcowych
spotkan Rady Poétnocnoatlantyckiej. Ze strony czesci
ambasadordw przybytych na spotkanie padty stowa krytyki wobec
wystagpien radykalnego generata. Zwrdécono uwage na to, ze
kontrowersyjne wystgpienia Breedlove’a majg miejsce na o0go6%
wtedy, gdy uda sie poczyni¢ krok naprzdéd w trudnych
negocjacjach normalizacyjnych w sprawie Ukrainy.

Socjaldemokratyczny polityk Niels Annen méwi, ze kierowane w
Europie przez Breedlove’a NATO ,ogtaszat*o nowg ofensywe
rosyjska zawsze w momencie gdy (..) nadchodzit czas na ostrozny
optymizm [w negocjacjach]. My parlamentarzys$ci czesto bylismy
wprowadzani w b*ad przez informacje dotyczgce rzekomych ruchéw
wojsk”.

Tygodnik zwraca tez uwage na ogromng presje z jakag ma do
czynienia prezydent Obama — zardéwno ze strony amerykanskich
Republikandow jak i cztonkéw Partii Demokratycznej. Oznacza to,
ze kazde niepowodzenie w negocjacjach pokojowych i kazde nowe
napiecie we wschodniej Ukrainie, bedzie wykorzystane do
zmuszenia administracji w Waszyngtonie do wystania na Ukraine
broni (formalnie chodzi o ,pozytywne rozpatrzenie prosby rzadu
Ukrainy” o dostarczenie tak zwanych ,$rodkdow obrony”). To
oczywiscie bedzie oznacza¢ dramatyczng eskalacje konfliktu, co
znamy z historii ostatnich dekad. Teraz wiemy, ze wyposazenie
dla wojska juz tam trafia a ukrainskie wojsko oraz tak zwana
Gwardia Narodowa, czyli szwadrony ztozone ze skrajnie
prawicowych bojowkarzy, juz teraz sa szkolone przez zoinierzy
z kilku krajow NATO.

Generat Breedlove to nie jedyne Zrdédto dezinformacji. Tygodnik
wymienia tu takze inng osobe odpowiedzialng za utrudnianie
poszukiwan drég do rozwigzania problemu ukraifnskiego droga
dyplomatyczng. Chodzi o Victorie Nuland, szefowg ds stosunkoéw
europejskich w amerykanskim Departamencie Stanu.

Nuland w przypadku zwyciestwa kandydata Republikandéw w



wyborach prezydenckich w przysziym roku ma szanse obja¢
funkcje sekretarza stanu. To bardzo wazna postac¢ w
amerykanskiej polityce w sprawach Rosji. Podobnie jak
Breedlove, reprezentuje agresywng frakcje amerykanskiego
establiszmentu, ktora za wszelka cene chce doprowadzi¢ do
zbrojenia Ukrainy. W trakcie Konferencji Bezpieczenstwa w
Monachium zebrata amerykanskg delegacje za zamknietymi
drzwiami by poinstruowaé¢ ich jak prowadzié¢ rozmowy, by
przetama¢ europejska nieche¢ w sprawie wysyt*ania broni na
Ukraine. Chodzito o propagowanie przez amerykanskich delegatoéw
opinii jakoby Rosja byta coraz bardziej agresywna ,a my chcemy
poméc Ukraincom sie obronic¢”. Bardziej specjalistycznym
jezykiem ze Swiata wojskowosSci miat agitowa¢ miedzynarodowych
delegatow generat Breedlove.

Wszelkie informacje o eskalacji konfliktu na Ukrainie
wprowadzajg atmosfere strachu nie tylko na Ukrainie ale takze
w Polsce, gdzie caty kryzys ukraifnski prezentowany jest bardzo
jednostronnie i zawsze w taki sposdéb, by wynikato, ze Polska
znajduje sie w stanie zagrozenia.

Pomijajgc geopolityczne, perspektywiczne plany doprowadzenia
do kryzysu w Rosji 1 dokonania tam przewrotu, co sugeruje
wielu obserwatordéw, wydaje sie, ze gtéwnym celem USA i ich
obecnej militarnej propagandy jest zapewnienie zyskéw firmom
zbrojeniowym. To nie tajemnica, ze najbardziej bojowl
przedstawiciele amerykanskiego establiszmentu, czyli tzw
njastrzebie” reprezentujg interesy wielkich korporacji
zbrojeniowych. Najbardziej razacym tego przyktadem z ostatnich
lat byta agresja na Irak i fakt, ze na tej wojnie
gigantycznych zyskow dorobity sie firmy w ktérych kluczowe
stanowiska lub duze wpiywy mieli przedstawiciele administracji
Busha i sponsorzy Republikandéw (np. firma Halliburton).

Amerykanski przemyst zbrojeniowy ma duzo do zyskania na
zaognieniu sytuacji na Ukrainie i w regionie. Chodzi tu nie
tylko o dostawy broni na Ukraine ale takze do Polski. Z
oddaniem pomagajg w tym ,jastrzebie” znad Wisty. Jak wiadomo,



Polska stoi przed najwiekszymi w historii polskiej armii
wydatkami na zbrojenia. Przetarg na smigtowce wielozadaniowe
nie poszedt po mysli amerykanskiej korporacji Sikorsky, ale
polski rzgd kupi tez pociski do odrzutowcéw F-16, okrety
podwodne, taktyczne pociski manewrujgce — by¢ moze Tomahawk i
duzo innego wyposazenia za dziesigtki, moze setki miliardoéw
zXotych. Juz teraz rzad zapowiada wydatki siegajgce 130
miliardéw ztotych w ciggu najblizszych siedmiu lat.

To co jest zastanawiajgce, to brak w polskiej przestrzeni
politycznej — rzadzie, parlamencie, gtdéwnych mediach -
krytycznego my$lenia o sprawie tego konfliktu. Jak to mozliwe,
ze jedyna wersja wydarzen na Ukrainie o ktérej stychad¢ w
Polsce to ta w duchu wystgpien generata Breedlove’a, z ktorej
Smieje sie cata Europa? (CzeSciowg odpowiedZz moze dawac fakt,
ze duza czes¢ polskiego establiszmentu to ignoranci. Polskich
politykéw do wielu rzeczy moze przekonad pierwszy lepszy
lobbysta, szczegélnie gdy pochodzi z USA.

Rzagd i prezydent czesto powotujg sie na ,polskg racje stanu”
gdy komentujg wydarzenia wokot* Ukrainy. Prawda jest jednak
taka, ze polski rzad zachowuje sie wyjgtkowo mato samodzielnie
na arenie miedzynarodowej 1 polityka zagraniczna Polski od
dawna jest echem polityki USA. Relacje te czesto przybieraja
groteskowg forme, znang ze stosunkéw miedzy USA i tzw
bananowymi republikami w Ameryce tacinskiej. Pod koniec
zesztego roku, po tym jak podpisano umowe na mocy ktdérej z
pieniedzy polskiego podatnika wydane zostang setki miliondw
ztotych na zakup w USA nowych pociskéw do samolotéw F-16,
minister obrony narodowej Tomasz Siemoniak dziekowat
ambasadorowi USA za ,nadzwyczaj sprawng procedure wydania
zgody przez rzad w Waszyngtonie na eksport pociskéw” i mowit:
»,Dla nas jest to dowdd na to, ze Stany Zjednoczone
niezachwianie stojg przy naszym boku, tak jak to méwit
prezydent Barack Obama 4 czerwca na pl. Zamkowym w Warszawie”.
Tego typu lokajska postawa jest pewnym wyttumaczeniem sytuacji
w ktorej wszelkie amerykanskie opinie traktowane sa jako



prawdziwe a porady 1 zalecenia jako stuszne.

Gdy prezydent Komorowski méwi, ze Polska, w odrdéznieniu od
innych krajdéw, jest zagrozona ze wzgledu na swoje potozenie
geograficzne, czyli graniczenie z Ukraing, to wydaje sie by¢
szczery. Znajgc jego pecha, mégt przegapié¢ fakt, ze sg jeszcze
inne panstwa graniczace z Ukraing, ktdére jednak nie stajag w
pierwszym szeregu antyrosyjskich sankcji 1 zaczepek. Ani
Stowacja, ani Wegry ani Rumunia, cho¢ sa cztonkami NATO, nie
prowadzg w relacjach z Rosjg polityki zblizonej do polskiej 1
nie nakrecajg wewnagtrzkrajowej histerii wojennej. Czy
prezydent o tym nie wie? Przeciez prezydent ma grono doradcéw,
ludzi swiattych, wyksztatconych, znajacych jezyki, jezdzacych
po Swiecie, utrzymujacych kontakty miedzynarodowe,
analizujgcych informacje ze sSwiata, studiujgcych raporty
wywiadu, czytajacych zagraniczng prase. Czy prezydent nie jest
dopuszczany do informacji? Czy doradcy natozyli na niego filtr
informacyjny?

A co z czxonkami rzgdu? Czy tutaj tez wiedza konczy sie na
doradcach a pani premier i ministrowie majg jedynie deklamowad
przygotowane wczes$niej wystgpienia, bez koniecznosci
zagtebiania sie w trudne sprawy polityczne?

Rzgd w Warszawie musi legitymizowa¢ ogromne wydatki na
zbrojenia jaka$ rzeczywistg potrzebg. Trwajaca od miesiecy
propaganda w Polsce doprowadzit*a juz do tego, ze wiekszos¢
Polakéow jest prawdopodobnie sk*onna zaakceptowac te
ekstrawaganckie zakupy ze swoich podatkéw, bo w dzisiejszej
atmosferze wojennej histerii, bardzo tatwo uciszy¢ wszelka
krytyke wydatkéw na bron argumentem o rzekomym ,zagrozeniu
bezpieczeAstwa kraju”. Dlatego nie nalezy sie dziwié, ze z ust
przedstawicieli rzgdu bedziemy w najblizszym czasie styszeli
bardzo duzo o zagrozeniu, o konieczno$ci =zbrojenia,
koniecznosci obrony kraju i wiele historii o rzekomych
dziataniach wroga na wschodzie.

Podobna w tres$ci narracja zgodnie z ktérg ,Polska jest



zagrozona, wiec Polska musi sie zbroic¢” ptynie z prawie
wszystkich stron sceny politycznej i wszystkich gtéwnych
medidéw. Pojawiajg sie w prawdzie gtosy méwigce, ze zbroi¢
trzeba sie w naszych rodzimych firmach zbrojeniowych a nie w
zagranicznych ale nikt nie kwestionuje sensu samych zbrojen. W
niedawnej dyskusji na temat tego od kogo polski rzad ma kupitc
smigtowce wielozadaniowe, nikt nie zapytat ile szpitali i ile
szkét mozna wybudowaé¢ i wyposazy¢ za pienigdze ktdére pdjda na
rakiety i $migtowce. Ile sal potozniczych, karetek pogotowia,
respiratordéw, ile sprzetu ktéry na przyktad corocznie kupuje
fundacja Owsiaka? Ile wyposazenia dla uniwersytetow?

Przegladajac media gtdéwnego nurtu, mozna odnies¢ wrazenie, ze
mamy do czynienia z dobrze przygotowang i zaplanowang kampanig
informacyjng i propagandowa na rzecz zbrojen i przeciwko
Rosji. Wszelkie opinie krytyczne sg cenzurowane albo
oSmieszane, prezentowane w fatszywym sSwietle z sugestig, ze
stoi za nimi Rosja lub ,trolle Putina”. Trudno oprze¢ sie
wrazeniu, ze za tg kampanig stoja faktycznie jacys$ ,trolle”
ale raczej nie od Putina, lecz trolle warszawscy Llub
waszyngtonscy. Czy sa nimi ,przedstawiciele handlowi”
przemystu zbrojeniowego, w tym ich dziennikarze, politycy,
partie, bloggerzy, komentatorzy w internecie — ich szerokie
lobby?

Nie ma watpliwos$ci, ze wladze w Warszawie musiaty znad
niezalezne, choc¢by niemieckie, opinie na temat sytuacji we
wschodniej Ukrainie. Znat* je kazdy, kto chciat zna¢. A jednak
wybraty propagowanie wersji radykalnych militarystow
waszyngtonskich. Jesli polskie wtadze sSwiadomie prowadza od
miesiecy te kampanie, jes$li od poczatku chodzito o stworzenie
odpowiedniej atmosfery spotecznej do wmowienia Polakom, ze
wielomiliardowe wydatki na zbrojenia sg konieczne, jes$li nikt
tak naprawde nie wierzyt w zagrozenie a chodzito tylko o
przetargi na wyposazenie dla armii, to mamy tu powazny
problem.

Po pierwsze jest to problem prawny, bo sytuacja w ktdérej rzad



prowadzi dziatania polityczne w interesie korporacji, mozliwe,
ze w zamian za wsparcie finansowe swoich partii, zakrawa na
korupcje. Kto$ kiedy$ powinien zbada¢ w jakim stopniu te
gigantyczne wydatki miaty uzasadnienie w postaci szczerych
obaw a w jakim stopniu uzasadniata je krwawa kampania PR lobby
zbrojeniowego.

Po drugie jest to problem polityczny, bo oznacza to, ze gtdéwne
sity polityczne w kraju zdolne s do postawienia na szali
bezpieczenstwa i pokoju w imie interesdow korporacji
zbrojeniowych i zdolne do zorganizowania zmasowanej kampanii
dezinformacji i manipulacji w celu zastraszenia obywateli. Czy
gdy premier Tusk wygtaszat swoje zatosnie naiwne zdanie o tym,
ze polskie dzieci mogg nie p6js¢ we wrzesniu do szkoty, to tak
naprawde chodzito o napedzenie odpowiedniej dla lobby
zbrojeniowego atmosfery strachu a nie o troske o Polakéw i
polskie dzieci?

Po trzecie mamy tu problem moralny, bo okazuje sie, ze Polska,
ktéra tak bardzo deklaruje sie jako przyjaciel Ukrainy,
traktuje jg jedynie jako element swojej mglistej ,polskiej
racji stanu” zgodnie z ktdéra zaognianie konfliktu na wschodzie
Ukrainy i torpedowanie wysitkéw dyplomatycznych jest rzekomo
korzystne dla naszego panstwa i kraju. Jesli jest inaczej, to
dlaczego faworyzuje sie w Polsce myslenie w stylu ,jastrzebi”
z Waszyngtonu a nie tych, ktérzy wzywajag do rozwigzan
dyplomatycznych? Nie wykluczone, ze cze$Scig tej ,polskiej
racji stanu” jest tez nadzieja na mozliwo$¢ odsprzedania
Ukrainie niepotrzebnego, starego wyposazenia wojskowego. Czy
rzekomi przyjaciele Ukrainy, ,jastrzebie” z Warszawy chetnie
tez zarobig na ukrainskiej krwi? Jes$li tak, to polskie panstwo
wcale nie jest przyjacielem Ukraincéw tylko ich cynicznym
wrogiem.
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