Jak Wielka Brytania
zaprzepascita szanse na pokdj
na Ukrainie

20 maja 2024

16 kwietnia magazyn ,Foreign Affairs” opublikowat sledztwo,
dokumentujgce szczegdétowo, jak w maju 2022 roku Kijéw byt o
krok od zawarcia umowy pokojowej z Rosja, ,ktédra zakonczytaby
wojne 1 zapewnita Ukrainie wielostronne gwarancje
bezpieczenstwa”, co zostato zniweczone przez zachodnie
mocarstwa.

W artykule przypisuje sie niepowodzenie negocjacji ,wielu
przyczynom” — chociaz bezsprzecznie najwiekszg z nich byto to,
ze brytyjski premier Boris Johnson zaoferowat prezydentowi
Wotodymyrowi Zetenskiemu niczym nieograniczone wsparcie do
kontynuowania walk.

Przez dwa lata pojawiaty sie 1liczne twierdzenia 1
kontrtwierdzenia dotyczgce tych rozméw pokojowych, ktodre
zostaty zainicjowane niemal natychmiast po rozpoczeciu
konfliktu 1 dlaczego sie nie powiodty. Niezalezni dziennikarze
i badacze, Kreml oraz niektorzy zagraniczni urzednicy
twierdzg, ze korzystne porozumienie byto w zasiegu reki, tylko
po to, by zostato zniweczone w ostatniej chwili przez
zachodnich aktorow. Natomiast Kijoéw, jego zwolennicy i
sponsorzy twierdzg, ze negocjacje nigdy nie byty powaznie
traktowane przez zadng ze stron, jednoczes$nie utrzymujac, ze
warunki Moskwy byty catkowicie nie do przyjecia.

Foreign Affairs potwierdzito teraz to, co antyimperialisci
konsekwentnie twierdzili. Przyjazny pokdj mégt zostacd
osiggniety na Ukrainie we wczesnych etapach konfliktu
zastepczego, na warunkach korzystnych dla obu stron. Zachodnie
mocarstwa odpowiedzialne za sabotowanie negocjacji w celu
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ostabienia Rosji wiedziaty o tym od poczatku. Mimo to
Swiadomie ukrywatly te niewygodng prawde az do teraz, gdy wojna
jednoznacznie stat*a sie nie do wygrania dla wszystkich
zainteresowanych, poza Moskwg.

Niemniej jednak, potwierdzenie tej prawdy przez Foreign
Affairs — elitarny amerykanski magazyn wydawany przez wptywowa
Rade Stosunkéw Miedzynarodowych (Council on Foreign Relations)
— ma ogromne znaczenie, a zagrozenie dla dominujgcej narracji
jest oczywiste. W ciggu kilku godzin od publikacji polski
analityk think tanku, Daniel Szeligowski, wystapit na
platformie ,X”, aby obszernie zdyskredytowaé¢ $ledztwo,
wzmacniajgc ustalong zachodnig opowies¢, ze negocjacje nigdy
nie mogty sie powies¢ z powodu nieustepliwosci Kremla i
determinacji Ukrainy w obliczu masowych zbrodni wojennych
Rosji.

Takie reakcje sg do przewidzenia. W konAcu Foreign Affairs
postawito szereg niewygodnych pytan dotyczacych wojny
zastepczej. W szczegbélnosci, dlaczego nadal toczy sie ona
dzisiaj, kosztem ludzkim i finansowym nie do utrzymania dla
Kijowa i jego zagranicznych sponsoréw. Sledztwo potwierdza
rowniez, ze zachodnie rzgdy, ktdére pchnety Ukraine do
konfliktu z sgsiadem i historycznym sojusznikiem, byty
catkowicie niechetne do przyjscia z pomocg temu krajowi, w
przypadku gdyby Rosja odpowiedzia*a na ich prowokacje.

Znaczace roznice zdan

Sledztwo Foreign Affairs opiera sie na wielu ,projektach
porozumien wymienianych miedzy obiema stronami, z ktérych
niektdére szczegb6ty nie byty wczesniej raportowane”, oraz na
wywiadach ,z wieloma uczestnikami rozméw, jak réwniez z
urzednikami petnigcymi wolwczas kluczowe funkcje w zachodnich
rzgdach”. Oferuje szczegdétowg chronologie wydarzen ,od
poczatku inwazji do konca maja, kiedy rozmowy sie zatamaty”.

Do tego czasu Wtadimir Putin i Ze*enski podobno ,zaskoczyli



wszystkich swoja wzajemng gotowosScig do rozwazenia daleko
idgcych ustepstw w celu zakohAczenia wojny”. W to wchodzi%o
pokojowe rozwigzanie ,ich sporu o Krym w ciggu nastepnych 10
do 15 lat”. Rozmowy rozpoczeiy sie cztery dni po inwazji, na
Biatorusi, przy udziale prezydenta Aleksandra tukaszenki jako
mediatora.

Putin mianowat zespo6t negocjacyjny prowadzony przez Wtadimira
Medinskiego, starszego doradce prezydenta Rosji, ktoéry
wczesniej peinit funkcje ministra kultury. U jego boku byli
zastepcy ministrow obrony i spraw zagranicznych, miedzy
innymi. Kijoéw wystat Dawida Arachamije, lidera parlamentarnego
partii politycznej Zetenskiego, ministra obrony Oteksija
Reznikowa, doradce prezydenckiego Mychajto Podolaka i innych
wysokich rangg urzednikéw. Zaangazowanie tych o0s6b wyraznie
podkresla, jak powaznie obie strony traktowaty negocjacje.

Podczas trzeciej rundy rozméw zaczety krazyC projekty traktatu
pokojowego. W kolejnych tygodniach powstato ich jeszcze
wiecej, gdy obie strony staraty sie przezwyciezy¢ ,znaczace
réznice zdan”, dopracowujac szczegoty osobiscie w réznych
miedzynarodowych miejscach oraz za posrednictwem komunikatora
Zoom. W skrdécie — Kijow zgodzitby sie na rézne ograniczenia
dotyczace wielkosci swoich Sit Zbrojnych, zasiegu rakiet
umieszczonych na swoim terytorium oraz liczby czotgéw i
pojazdéw opancerzonych, ktdére mogiby utrzymywac.

Najwazniejsze byto to, ze Ukraina wdrozytaby Porozumienia
Minskie, ,zrzekta sie aspiracji do NATO i nigdy nie goscita
sit NATO na swoim terytorium”, akceptujac stata neutralnosc.
Kijow, w zamian za zapewnienie ,najbardziej podstawowych
intereséow bezpieczenstwa” Rosji, mégtby dazy¢ do cztonkostwa w
UE i ,gwarancji bezpieczenstwa, ktdére zobowigzatyby inne
panstwa do obrony Ukrainy, gdyby Rosja ponownie zaatakowata w
przysztosci”.

Te gwarancje mogtyby obejmowal ,natozenie strefy zakazu lotow,
dostarczanie broni lub bezposSrednig interwencje z uzyciem



wtasnych sit wojskowych panstwa gwarantujacego” -
»Z0bowigzania.. okreslone z duzo wiekszg precyzjg niz artykut 5
NATO”, zauwaza ,Foreign Affairs”. Magazyn sugeruje, ze ten
element byt przyczyng niepowodzenia negocjacji, ze wzgledu na
,0stroznych zachodnich kolegdéw” Kijowa. ,Zachodni partnerzy
Kijowa niechetnie angazowali sie w negocjacje z Rosja,
szczegl6lnie takie, ktdre wigzatyby sie z nowymi zobowigzaniami
zapewnienia bezpieczenstwa Ukrainie”.

Catkiem plugawy

Foreign Affairs zauwaza, ze Naftali Bennett, premier Izraela w
czasie trwania rozméw, ktory ,mediowat miedzy obiema
stronami”, powiedziat, ze ,prébowat zniechecic¢ Zetenskiego do
zbytniego przywigzywania sie do Kkwestii gwarancji
bezpieczenstwa”. Wyjasnit: ,Jest taki zart o facecie
prébujacym sprzeda¢ Most Brooklinski przechodniowi.
Powiedzia*em, »Ameryka da ci gwarancje? Zobowigze sie, ze za
kilka lat, jesli Rosja co$ naruszy, wysle zotnierzy? Po
wycofaniu sie z Afganistanu 1 catej tej historii?«.
Wotodymyrze, to sie nie stanie”.

Oczywisdcie, kilku ,zachodnich patronéw” Ukrainy wystato
zotnierzy, aby wspomoc konflikt zastepczy — przede wszystkim
Wielka Brytania, ktéra w styczniu 2024 roku podpisata szeroko
zakrojong ,umowe o wspoipracy w zakresie bezpieczenstwa” z
Kijowem. ,Foreign Affairs” wspomina wizyte Borisa Johnsona w
kraju w kwietniu 2022 roku i jak Dawyd Arachamia twierdzi, ze
owczesny premier powiedziat: ,nie podpiszemy niczego.. po
prostu kontynuujmy walke”.

Magazyn dodaje, ze ,juz 30 marca Johnson wydawat sie niechetny
dziataniom dyplomatycznym, stwierdzajac, ze zamiast tego
»powinnismy kontynuowa¢ intensyfikacje sankcji w ramach
programu kroczgcego, az kazdy zotnierz [Putinal] opusci
Ukraine«” Dlatego 9 kwietnia przybyt do Kijowa, ,jako pierwszy
zagraniczny przywddca po wycofaniu sie Rosjan ze stolicy”.



Johnson podobno powiedziat Zetenskiemu: ,Kazda umowa z Putinem
bedzie catkiem plugawa.. to bedzie jego zwyciestwo. Jesli dasz
mu cokolwiek, on po prostu to zatrzyma, zapamieta i przygotuje
sie do nastepnego ataku”.

Jednak Foreign Affairs bagatelizuje interwencje Johnsona,
twierdzagc, ze oskarzenia, 1z brytyjski premier sabotowat
negocjacje, to ,manipulacyjny chwyt Putina”. Na poparcie tej
tezy magazyn wskazuje, ze mimo wycofania sie Moskwy z frontu
potnocnego, co skutkowato ,odkryciem makabrycznych okrucienstw
popetnionych przez rosyjskie sity na przedmiesSciach Kijowa, w
Buczy i Irpieniu”, rozmowy byty kontynuowane. Obie strony
pracowaty ,catodobowo nad traktatem, ktéry Putin i Zektenski
mieli podpisac podczas szczytu, ktéry miat sie odbyc¢ w
niedalekiej przysztosci”: ,Strony aktywnie wymieniaty projekty
[i] zaczynaty je udostepniac¢ innym stronom.. Projekt z 15
kwietnia sugeruje, ze traktat miatby zosta¢ podpisany w ciagu
dwoch tygodni. Oczywiscie, ta data mogta sie przesunagl, ale
pokazuje to, ze oba zespotly planowaty szybko dziatad.. Prace
nad projektem traktatu trwaity i nawet sie zintensyfikowaty w
dniach 1 tygodniach po odkryciu rosyjskich zbrodni wojennych,
Co sugeruje, ze okrucieAstwa w Buczy i Irpieniu byty
czynnikiem drugorzednym w podejmowaniu decyzji przez Kijow”.

Efekt Buczy

Bucza mogta by¢ ,czynnikiem drugorzednym” w podejmowaniu
decyzji przez Ukraine, ale nie z perspektywy rzadu
brytyjskiego, ktéry, o czym ,Foreign Affairs” nie wspomina,
kilka dni przed lagdowaniem Johnsona w Kijowie, odwaznie
stwierdzit, Zze domniemana masakra cywildéw w mieScie przez sity
rosyjskie ,jest nader podobna do ludobdjstwa,” i ze
»Spotecznos¢ miedzynarodowa — w tym Wielka Brytania na czele —
bedzie zndéw dziata¢ w zgodzie, aby natozy¢ wiecej sankcji i
kar na rezim Wtadimira Putina”.

Chociaz poOzZzniejsze sSledztwo ONZ nie potwierdzit*o zarzutéw



ludobdjstwa przez Rosje na Ukrainie, po uzyciu tego terminu
przez Johnsona, wielu zachodnich urzednikéw poszto w jego
Slady. W efekcie szerokie publiczne i panstwowe poparcie dla
utrzymania konfliktu zastepczego zostato skutecznie zbudowane
w catej Europie i Ameryce Pétnocnej. Publiczne méwienie o
wynegocjowanym porozumieniu stato sie niemozliwe. Tymczasem
brytyjska tajemnicza, petna agentéw jednostka ds.
przeciwdziatania dezinformacji, ktéra cenzuruje media
spoteczno$ciowe, zaczeta monitorowad tres$ci zwigzane z Buczg w
internecie.

To, co wydarzyto sie w Buczy, pozostaje bardzo niejasne. W tym
czasie anonimowy urzednik Agencji Wywiadu Obronnego USA
powiedziat ,Newsweekowi”, ze S$mierc¢ cywildw mogta by¢ wynikiem
»intensywnych” walk naziemnych o kontrole nad miastem:
,Zapominamy, ze dwdch roéwnorzednych konkurentéw walczyto o
Bucze przez 36 dni, miasto byto okupowane, konwoje i pozycje
rosyjskie wewnatrz miasta byty atakowane przez Ukraincow i
vice versa”. Dodatkowo ostrzegt, ze ,efekt Buczy” doprowadzit
do zamrozenia negocjacji i znieksztatconego widzenia wojny:
»Nie usprawiedliwiam rosyjskich zbrodni wojennych ani nie
zapominam, ze Rosja najechata ten kraj. Ale liczba
rzeczywistych zgonéw z trudem mozna nazwac ludobdjstwem. Gdyby
Rosja miata taki cel 1lub celowo zabijata cywildw,
widzielibysmy znacznie wiecej niz mniej niz 0,01 procent w
miejscach takich jak Bucza”.

Takie obawy spotkaty sie z obojetno$cig, cho¢ odzwierciedlajg
szerszy opO6r Waszyngtonu wobec eskalacji konfliktu
zastepczego. W grudniu 2022 roku BBC donosito, ze brytyjscy
urzednicy byli intensywnie zaniepokojeni ,wrodzong
ostroznoscig” prezydenta USA Joe Bidena, ,ktéry obawia sie..
sprowokowania szerszego globalnego konfliktu”. Anonimowy
aparatczyk panstwowy ujawnit, ze Londyn ,utwardzit
determinacje USA na wszystkich szczeblach” poprzez ,naciski”.

Wycieki materiatdéw pokazuja, ze wysokiej rangi brytyjscy
wojskowi i urzednicy wywiadu, ktérzy prowadzg londynski wktad



w wojne zastepczg, sg zdecydowani kwestionowad ,stanowisko
USA.. stanowczo i natychmiast”. Mozna jedynie spekulowaé, czy
takie incydenty jak zamach na Most Krymski, ktéry ci urzednicy
potajemnie zaplanowali i pomogli Kijowowi zrealizowa¢ — mimo
zgtaszanych sprzeciwow USA — miaty na celu dalszg eskalacje
konfliktu i utrzymanie Waszyngtonu w tym bagnie.

Mozemy sie réwniez zastanawiad, czy ci urzednicy odegrali
jakakolwiek role w masakrze cywildéw w Buczy, ktérych
ujawnienia nazwisk Ukraina odmawia pomimo formalnych wnioskéw
Rosji. Aparatczycy Kremla i Aleksandr tukaszenko twierdzili,
ze posiadajg dowody na to, ze brytyjskie sity specjalne byty
odpowiedzialne za zabdjstwa. Do tej pory zadne dowody sie nie
pojawity, chol pozostaje otwartym pytaniem, dlaczego Wielka
Brytania zapobiegta zwotaniu awaryjnego posiedzenia Rady
Bezpieczenstwa ONZ w sprawie Buczy, o ktére Rosja wnioskowata
w kwietniu 2022 roku.
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