Jak to sie robi na Wschodzie?
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KROTKA INSTRUKCJA FALSZOWANIA WYBOROW

Z kraju nad Wistg docierajg dziwne glosy o fatszowaniu
wyboroéow, uktadach i uktadzikach. Niby kto$ nagina kogos, zeby
ten ktos nie doszedt do wtadzy. Postanowitem w trosce o dobro
wspOlne oraz mojej ojczyzny historycznej — i zeby nie byto
wstydu, ze w Polsce to nawet sfatszowal wybordéw porzadnie nie
potrafig — napisa¢ krétka instrukcje fatszowania wyboréw. Na
uzytek kazdego.

0téz fatszowanie to jest sprawa bardzo powazna. I zawiera co
najmniej dwa etapy. Po pierwsze, muszg by¢ osoby
zainteresowane i chetne do tego, aby sfatszowal wybory oraz
osoby ktdre bede tym procesem kierowaé¢. Zeby fatszowanie nie
przyniosto wstydu musi wyglada¢ na prawdopodobne. Co to
znaczy? Mamy 5 partii, ktore wedtug sondazy majg szanse
wygrania wybordow. To znaczy przekroczg magiczne 5%. Zawsze
jest 2 faworytéw (1F i 2F), ktérzy walcza o ,ztoto”, a jeden z
nich dostaje ,srebro”. Nastepnie jest tez ,czarny kon” (Kon).
Wszyscy wiedzg, ze ma szanse przekroczenia progu wyborczego,
jednak ile dostanie to zagadka (moze 7%, a moze 13%, chod
zaczyna w sondazach od 3%). Sa jeszcze partie, ktére maja
stabilny elektorat (St) i od zawsze uzyskujg powyzej 5%, chod
czasami maja 10%, a czasem 5,5%. Gdy uzyskujg 8% jest
oczywiste, ze zawsze wchodza do parlamentu. Dorzuémy do tego 2
partie, ktore majg ched¢ zdoby¢ miejsca w parlamencie, ale nie
potrafig (Chetni — Chl i Ch2). Mamy tez partie marginatow-
idealistéw (MI) i politycznych-oszotoméw (PO). Otrzymujemy
zatem liste uczestnikéw oraz prognozy socjologow. Socjologia
jest naukg stosunkowo precyzyjng, ale bywa ulegta i przekupna,
bo badania prowadzg wprawdzie wyksztatceni specjalisci, ale sg
jednak ludzmi. Wynika z tego takie oto zestawienie:

F1 — od 25 do 30%
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F2 — od 23 do 28%
Kon — od 3,3 do 9%
St — od 3% do 6%
Chl — 3 % do 7%

Ch2 — 4,5 do 5%
MI — od 1 do 2%
PO — od 2 do 0,5%

No i jak bedziemy fat*szowac¢? Wazna jest wiedza matematyczna,
statystki i umiar. Nie mozna sfatszowaé wybordéw na rzecz Chl
albo MI, czy nawet Konia i da¢ im 50% lub chocby 20%. Cnota
powsSciggliwosci jest bardzo wazna, daje iluzje
prawdopodobienstwa, a nie fatszerstw. Jak natomiast wygladajg
rezultaty gtosowania? Oto przyktad:

F1 — 24%
F2 — 27%
Kon — 8%
St — 6,5%
Chl — 7%
Ch2 — 2%
MI — 4%

PO — 1%

A jak majg wyglada¢ wyniki po sfatszowaniu? Mniej wiecej tak:

F2 — 29%

F1 — 22%

Kon — albo 13%, albo 8%
St — 7%

Chl — albo 7%, albo 4,5%
Ch2 — 2%

MI — 1%

PO — 0,12%

Czy uwierzymy w to, ze marginaty-idealisci dostang 6% ? Na
pewno nie. Ale uwierzymy w to, ze Stabilni dostali 7%. 0 tym
ze F2 wygrywa i pokonuje F1l mozemy uwierzy¢. Jednak tylko



wtedy, gdy F1 ma wynik w granicach przewidywad socjologéw.
Partia Fl1 wie, ze wybory sfatszowano, ale nie bedzie
histeryzowa¢, bo sytuacje ma beznadziejng. Uzyskuje 22% chod
mogta mieé 27%. Gdyby przesadzili z fa*szowaniem mogli dac
15%. I tu bytby problem, bo nikt nie uwierzy w taka przemiane,
nagte ,nawrécenie” wyborcow i postawienie na jednego z
,Faworytéw”. Zeby Marginat, Oszotom albo KoA czy Chetny wygrat
wybory trzeba by zacza¢ powazniej cata operacje od
przygotowania gruntu do fat*szowania, czytaj kupowania badan
robionych przez pracownie socjologii przedwyborczych.
Nastepnie trzeba by¢ w telewizji i gadaé¢, gadad, gadac..
Najlepszy efekt uzyskuje sie, gdy partia rzadzgca jest
zainteresowana w tym, zeby taki Marginat czy Oszotom stat sie
czarnym koniem i majgc dobre checi pomagat w rzadach, albo
robit hatas 1 przyciggat uwage. Zrozumiate jest, ze partia
wtadzy wspiera tworzenie lub obecnos¢ w mediach partie
marginalne, aby zagospodarowal elektorat, ktdéry zawsze jest
przeciwko 1 zawsze jest niezadowolony. Takich jest zwykle
okoto 10%.

Fatszowanie na rzecz ,stabilnych” jest niebezpieczne bo wiemy,
ze oni zawszy znajdg sie w parlamencie, za$ nagty wzrost
poparcia z 6% do 13% zdziwi kazdego.

JAK TO SIE ROBI NA WSCHODZIE?

Niestety, madre stacje telewizyjne jak Discovery nie pokaza,
jak sie fatszuje. A warto by taki program zrobié¢, w oparciu o
doswiadczenia krajéw sgsiadujgcych z Rzeczpospolita Polskg. Bo
to jest codziennos¢ i normalka na wschodzie. Fat*szowanie na
wszystkich poziomach musi by¢ koordynowane spéjnie i
przybiega¢ pod kontrolg wertykalnej administracji.
(administratiwnyj resurs — to pojecie szeroko znane w krajach
b. ZSRR). Jezeli fatszujemy na skale ogdlnokrajowa to musimy
kontrolowa¢ wszystko: od prowincjonalnej mie$ciny, wioski
zagubionej w lasach, az po serwer Centralnej Komisji Wyborczej
(taka nazwa funkcjonuje w by*ych republikach ZSRR -
odpowiednik polskiego PKW). Jezeli mamy zadanie naciggng¢



procent dla burmistrza albo dla kolegi, ktdry startuje do rady
miasta, czy do rady obwodowej, wystarczy mieé paru swoich
ludzi w komisjach, ktdére bedg liczy¢ i przypadkiem ,pomylga”
sie na czyjas$ korzysc.

Jest noc, liczymy gtosy. Jestem tylko cztowiekiem i pomylitem
sie. Jak wyszto? Na przyktad tak: Na Ch2 albo burmistrza Y
mamy 350 gtosdéw — jestem zmeczony i usSpiony — przypadkowo ze
stosu gdzie mamy 350 kartek robi sie 300, a ,zagubione” 50
wedruje do stosu burmistrza X, Konia czy St. I tak wpisujemy w
protokét. Sg wyniki sprawa skonczona. Wazne zeby takie
przypadkowe pomytki byty w jak najwiekszej liczbie komisji w
twoim okregu wyborczym. Bo jak sie uzbiera w kazdej dzielnicy,
po troche, to mamy pozadany wynik. Gorliwo$¢ dziatan na
prowincji jest wieksza niz w stolicy. Nikt nie nie bedzie
zacheca¢ do pomytki pod okiem obserwatordéw, kamer
telewizyjnych, mezéw zaufania. Cho¢ zdarza sie, ze i tam
fatszujg mylgc nazwiska i kartki. tatwiej przymkna¢ oko mozna
tam, gdzie nie jest tak gesto od postronnych gosci.
Administratiwnyj resurs polega na tym, ze do dyspozycji jest
lokalny przekupny sad, na ustugach milicja i1 lokalne wtadze -
woéwczas do protokotu da sie wpisac¢ wszystko, a do urn
wyborczych mozemy wrzuci¢ kazda liczbe kart. Na Bia*orusi na
przyktad reguta jest, ze z posiedzenia komisji wyrzuca sie
dziennikarzy, mezéw zaufania, a tym bardziej obserwatoréw.
Mozna tez zastrasza¢ ludzi dajac do zrozumienia, ze wiemy na
kogo gtosuja bo mamy kamery szpiegujace. Mozna kupowac gtosy,
rozlicza¢ sie pod budynkiem komisji wyborczej, po pokazaniu
zdjecia karty z krzyzykiem przy odpowiednim nazwisku. Mozna
podpisywa¢ umowy z wyborcami, Ze jes$li zagtosujg na nas to
dostajg to i tamto. Mozemy szantazowa¢ albo wymuszac od
podlegtych (pracownikéw, studentéw, mundurowych) gtosowanie na
siebie. Administratiwnyj resurs daje ogromne pole dla
kreatywnosci.

Manipulowanie z procentami w Centralnej Komisji Wyborczej jest
mozliwe wtedy, gdy sa problemy na centralnym serwerze. Tak



byto na Ukrainie, tak jest w Rosji. Zdarzato sie, ze Prezydent
dostat powyzej 107% w Czeczeni, a podczas ostatnich wyboréw do
Dumy wszystkie partie razem miaty 105% gtosdw.

Pamietacie jak w 2004 roku Janukowicz zostat prezydentem?
Liczenia gtoséw trwato ditugo, a serwer dziata wolno. Szef CKW
Kiwatow mimo ewidentnych przekretow ogtosit Janukowicza
zwyciezcg wybordow. Nota bene Kiwatow jest obecnie postem z
okregu jednomandatowego, jako niezrzeszony dostat sie do Rady
mimo, ze w trakcie ostatnich wybordow media informowaty o
naduzyciach w jego okregu. W 2014 roku populistyczno-
nacjonalistyczna Swoboda miata wedtug sondazy od 5 do 7%, exit
poll dawaty jej 6,3%, zas wynik — 4,71%. Jezeli mamy osoby
zainteresowane w tym, zeby ta albo inna partia weszta do
parlamentu, prosze pofantazjowaC jak to mozna zatatwié. Wybory
do parlamentu na Ukrainie odbyly sie 26 paZdziernika zas$s
liczenie gtos6w trwato prawie 2 tygodnia, a najciekawsze ze
nie potrafili zliczy¢ 0,25%. Posiedzenia parlamentu odbyto sie
dopiero 27 listopada. Zapytacie dlaczego? Dobijali targu kto
bedzie kim. To tylko pare przyktadéw z ostaniach wydarzen —
jak kozacy gtosy liczg. Jestem ciekaw czy tradycje kozackich
wyboréw moge by¢ przejete przez szlachte ?

Bezkarno$¢ rodzi pazernos¢. Zapytacie skad to znam? Bytem
obserwatorem, pisatem strategie wyborcze oraz zasiadatem w
komisjach wyborczych na Ukrainie od 2004 roku.
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