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Jak nazwa¢ stan demokracji w ktérej o wyniku wybordéw decyduje
Policja? Nie chodzi o jakis latynoamerykanski kraj zarosSniety
dzungla, w ktérym pajgki sg wielkosSci naszych kotdéw, a koty
wielko$ci naszych kréw. Chodzi o Stany Zjednoczone Ameryki! To
wtasnie w tym kraju jeden list, jedna rewelacja szefa policji
federalnej (FBI), byta w stanie spowodowal, ze roédznica
pomiedzy kandydatami stopniata z 12% do 4%, czyli odniesiono
wielki wptyw na wynik wybordéw, chociaz oczywisScie wszyscy
zaprzeczajg, ze takie byty intencje. Zawsze liczg sie skutki,
w tym przypadku sg optakane dla demokratéw.
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Nowe wagtki w problemie Hillary Clinton ze swojg korespondencjag
elektroniczng sa druzgoczagce dla jej kariery politycznej,
przede wszystkim Amerykandéw intryguje sam fakt — dlaczego tak
wazna urzednik panstwowa zdecydowat*a sie na zakup wktasnego
serwera i jego instalacje, zamiast korzystac¢ z ustug
wyspecjalizowanych stuzb rzadowych, ktdre sg do prowadzenia
tego typu serwisdOw i gwarantowania ich bezpieczenstwa
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powotane? OdpowiedZ oczywis$cie dorozumiana jest tylko jedna —
pani Clinton prawdopodobnie nie chciata, zeby czes¢ jej
prywatnej korespondencji mogta by¢ czytana przez osoby
niepowotane tj. przedstawicieli odpowiednich stuzb. To rodzi

kolejne pytanie — dlaczego pani Clinton mia*a obawy przed
inwigilacja, ze strony jej wtasnych i podlegajacych
Prezydentowi, w ktdérego administracji stuzy - sktuzb

specjalnych? Na to odpowiedzig — oczywisScie dorozumiang, sg
informacje jakich dostarcza WikilLeaks. Wedle dostepnych tam
informacji, rodzina Clintondéw miata bardzo sie wzbogacié, przy
okazji prowadzonej przez siebie dziatalno$ci charytatywnej.
Nie jest to nielegalne, jednakze w Ameryce niestychanie wazna
jest moralnos¢, oczywisScie bardziej na pokaz, jednakze to
niezwykle sie liczy.

Catos¢ pogragza panig Clinton jako osobe, ktdéra kontrkandydat
pan Trump oskarza o brak uczciwos$ci (to w sumie
najdelikatniejszy sposdb ttumaczenia), a obecni na jego
wiecach Amerykanie, skandujg hasta méwigce wprost, ze pani
Clinton (i jej zaplecze) powinni is¢ do wiezienia. W tych
niuansach kluczowa jest rola FBI, ktdra przed wyborami nie
odwazyta sie postawi¢ pani Clinton w stan oskarzenia. Dzisiaj
jednak, kiedy Prezydent Obama konczy kariere, szef tej
instytucji — pan James Comey — Republikanin, zrobit* to, czego
wielu spodziewato sie od dawna. Przy czym jak twierdzg dobrze
poinformowane zZrodta zblizone do amerykanskiej polityki — to
jeszcze nie jest ostatni as w rekawie zwolennikéw pana Trumpa,
jakim ma by¢ uderzona pani Clinton.

Sytuacja generalnie jest bardzo trudna, poniewaz te wybory
pokazujg w jak totalnym kryzysie jest establishment Standw
Zjednoczonych Ameryki. Do tej pory wydarzyto sie bardzo wiele
w tym kraju, jednak takich wybordéw jak te, to jeszcze nie
byto. Przede wszystkim szokuje w ogole sama jakos¢ kandydatéw
jako przedstawicieli tamtejszego establishmentu. Jezeli
Amerykanie nie sg w stanie w ciggu trzydziestu lat wydoby¢
kandydata spoza kregu dostownie dwéch rodzin rzgdzgcych tym



krajem, a nawet jak to zrobig (pan Obama), to zawodzi on
prawie pod kazdym wzgledem by¢ moze za za bardzo zwiedzonych
oczekiwan — to znaczy, ze z samym mechanizmem amerykanskiej
demokracji na samym wierzchu dzieje sie cos bardzo niedobrego.
Jezeli do tego dodamy jeszcze kwestie ksztattu tej kampanii
wyborczej, gdzie nie brakowat*o i watkdéw erotycznych, a w
istocie najsilniejszym politykiem na amerykanskiej scenie
politycznej okazat sie pan Wtadimir Putin Prezydent Federacji
Rosyjskiej — to nalezy zadac pytanie o to, czy tamtejsze elity
dziatajg racjonalnie? Odpowiedzig na to jest dziatanie pana
Comey’a, ktéry swojg decyzja spowodowat chyba to juz mozna
powiedzie¢ — odwrdcenie trendu pograzania pana Trumpa.
Poniewaz jego wypowiedzi o kobietach, nielegalnych imigrantach
lub inne wpadki zwigzane z poprawnoscig polityczng, to jest
jednak nic, w poréwnaniu z zagrozeniem dla bezpieczenstwa
panstwa o jakie moze by¢ oskarzona pani Clinton.

Jak nazwa¢ stan demokracji w ktérej o wyniku wybordéw decyduje
Policja? Nazywajmy rzeczy po imieniu! Nam sie wypomina walke z
Trybunatem Konstytucyjnym, jednego z ministréw oskarza sie
(nie bez pewnych przestanek) o upolitycznienie Prokuratury, w
ogéle rzadzacych oskarza sie o przejmowanie i niwelowanie
struktur decydujgcych o demokratycznym charakterze kraju.
Tymczasem w Ameryce jak widac¢, wcale nie jest pod tym wzgledem
krystalicznie — sytuacja z jakg mamy do czynienia, jest po
prostu silnie szokujgca zwtaszcza dla samych Amerykanéw,
ktéorzy na codzien nie zajmujg sie polityka, majgc zaufanie do
klasy rzadzacej. Tymczasem jak widaé¢, polityka chyba wszedzie
jest podobna.

Zastanawiajgce jest to jakie szkody wywota ta kampania
wyborcza w wewnetrznej mechanice wtadzy w USA, co wiecej — jak
bardzo wynik, zwtaszcza jezeli wzbudzi kontrowersje, bedzie
dziatat na niekorzys¢ wizerunku USA na Swiecie. To bardzo
wazne, albowiem jezeli Swiat ma sie uwolnic¢ spod amerykanskiej
dominacji, to musi sie rozpoczg¢ demontaz amerykanskiej soft
power, niestety nadal silnie i w sposOb dominujgcy mieszajgcej



ludziom w gtowach.
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