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Dyskusja o polityce spotecznej jest w Polsce zdominowanha przez
neoliberalng narracje, ktora postuluje selektywny system
Swiadczen. Lektura ksigzki amerykanskiego lingwisty powinna
poméc postepowym Srodowiskom przetamaé¢ te hegemonie.

,0bowigzkowa lektura dla myslgcych postepowo” - ogtasza
wydawca ksigzki George’'a Lakoffa pt. ,Nie mysl o stoniu! Jak
jezyk ksztattuje polityke”, ktéra kilka miesiecy temu ukazata
sie w polskim przektadzie[]. Jej autor to profesor
jezykoznawstwa 1 nauk o poznaniu na Uniwersytecie
Kalifornijskim w Berkeley. Nie mamy jednak do czynienia z
napisang hermetycznym jezykiem rozprawa naukowa. Wydana
podczas wybordéw prezydenckich w USA w 2004 roku ksigzeczka
Lakoffa byta odpowiedzig na polityczng hegemonie prawicy 1
swoistym poradnikiem dla zagubionych Demokratéw. Cho¢ ksigzka
jest mocno osadzona w amerykanskich realiach, to powinna by¢
inspirujaca takze polskich czytelniczek i czytelnikédw.

JEZYK I RAMOWANIE TO PODSTAWA

Lakoff przekonuje, ze ramowanie (framing), <czyli
przyporzgdkowanie pewnym zjawiskom okreslonych znaczen, jest
naturalng cechg jezyka. Kazde zdanie, ktére wypowiadamy jest
ujete w pewne ramy.

0 co chodzi w ramowaniu? ,0 narzucenie jezyka, ktdry pasuje do
twojego Swiatopoglagdu. Ale liczy sie nie tylko jezyk. Idee sa
bowiem podstawami myS$Slenia, a jezyk jest ich nos$Snikiem,
aktywujgcym je w naszym umysle” — ttumaczy Lakoff. A jezyk
ksztattuje polityke: ,Przeramowanie w debacie polega na
zmianie sposobu, w jaki opinia publiczna widzi S$wiat”.

Przyktady skutecznego przeramowania debaty? Kilkanascie lat
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temu w Polsce w dyskusji o prawnych konsekwencjach przerywania
cigzy dominowat zupeinie inny jezyk. Dzis pojecie ,ptodu”
zostato zastgpione ,zyciem poczetym”, zas rzecznicy prawa
kobiety do swobodnego decydowania o swoim macierzynstwie sg
okreslani potocznie ,zwolennikami aborcji”. Pracownicze
uprawnienia sg nazywane ,przywilejami”, a postulaty na rzecz
sprawiedliwo$ci spotecznej i godnego zycia ,postawg
roszczeniowg”.

Skuteczne ramowanie wymaga podjecia intelektualnego 1
organizacyjnego wysitku. Antyzwigzkowg 1 antypracowniczg
polityke Margaret Thatcher czy Ronalda Reagana poprzedzity
lata wytezonej pracy srodowisk prawicowych. Stworzono sie¢
wptywowych 1 suto optacanych przez wielki biznes think -
tankéw w rodzaju American Enterprise Institute czy Heritage
Foundation. Wydano setki miliondéw dolardéw na stypendia dla
naukowcow, publicystéw i pisarzy, na ksigzki, czasopisma i
sponsorowane artykuty, na réznego rodzaju odczyty i seminaria.
To dzieki takim dziataniom uda*o sie stworzy¢ klimat dla
ideologii neoliberalnej, ktdéra zajeta pozycje dominujaca.
Wybitny francuski socjolog Pierre Bourdieu tak skomentowat ten
proces: ,Postrzegam neoliberalizm jako rewolucje
konserwatywng, ktdéra przywraca przesztosé¢, lecz prezentuje sie
jako progresywna, przeksztatca sam regres w forme postepu.
Czyni to tak dobrze, Zze ci, ktérzy sie jej sprzeciwiajg, sami
zaczynajg byc¢ postrzegani jako zacofani”.

LEWICA ZRAMOWANA PRZEZ PRAWICE

Poczatek polskiej transformacji ustrojowej przypadt na czas
rozkwitu ideologii neoliberalnej, ktéra w naszym kraju zyskata
zwolennikdéw wtasciwie w catym medialno—politycznym
mainstreamie. Jezyk rodzimej debaty zostat tak zramowany
zgodnie z prawicowymi ideami, ze nawet liderzy partii
politycznych okreslajacych sie jako lewicowe deklaruja
poparcie dla neoliberalnych rozwigzan systemowych i
uzasadniajg je socjaldemokratycznymi wartosciami (sic!). W
wywiadzie dla ,Gazety Wyborczej” po sejmowym expose premiera



Tuska Leszek Miller, szef SLD, zadeklarowat poparcie dla
selektywnego modelu polityki spotecznej: ,Wszedzie, gdzie
premier méwit, Ze bedzie w wiekszym zakresie uwzglednia%
kryteria dochodowe, ma nasz gtos. Sprawiedliwie to nie znaczy
rowno” (za: Opozycja sojusznikiem rzadu?, z Leszkiem Millerem
rozmawia Agnieszka Kublik, ,Gazeta Wyborcza” (26.11.11)).

Zresztg polityczki i politycy Sojuszu od kilku lat powtarzaja
jak mantre, ze sprawiedliwa, prawdziwie lewicowa polityka
spoteczna powinna by¢ adresowana do najbardziej
potrzebujgcych, 1 retorycznie pytajg, dlaczego rodzina
Kulczyka ma korzystac¢ z tych samych Swiadczen, co wielodzietna
rodzina z popegeerowskiej wsi. Podobne stanowisko prezentuje
tez Ruch Palikota.

Sytuacja ta znakomicie pokazuje, ze skuteczne ramowanie moze
spowodowaé¢ przyjecie danej narracji przez politycznego
adwersarza. Potwierdza tez stowa Bourdieu, ze neoliberalne
koncepty sg przedstawiane opinii publicznej jako postepowe,
cho¢ w rzeczywistosci jest na odwroét.

CO JEST SPRAWIEDLIWE I EFEKTYWNE?

Selektywny system sSwiadczen, skierowany do konkretnych grup
odbiorcéw okreslonych wedtug kryterium dochodowego nie jest
efektywny i sprawiedliwy oraz nie sprzyja spéjnosSci
spotecznej.

Wbrew obiegowym opiniom to system uniwersalny jest bardziej
efektywny niz selektywny. Kierowanie strumienia pomocy do
konkretnych grup jest procesem niezwykle pracochtonnym 1i
skomplikowanym. Opracowanie kryteridw przyznawania danych
Swiadczen oraz weryfikacja uprawnien do ich pobierania wymaga
rozbudowy administracyjnego aparatu biurokratycznego 1
pochtania duze Ssrodki finansowe na jego utrzymanie. A przeciez
gtownymi argumentami neoliberat*déw na rzecz demontazu
opiekunczych funkcji panstwa sa rzekomy przerost
administracji, wszechwtadza wurzednikéw i marnowanie



publicznego grosza.

Efektem zastosowania selekcji jest zazwyczaj pozbawienie
Swiadczen grup, ktdore wsparcia potrzebuja. Bez pomocy
pozostaja wszyscy ci niezamozni, ktérzy nie speitniaja
arbitralnie ustalonych kryteriéw (np. zarabiaja kilkadziesigt
ztotych ponad okreslony prdég), ale nie stac ich na pokrycie
kosztéw danej ustugi z wtasnej kieszeni. ,Swiadczenia dla
nedzarzy zawsze byty nedzne” — przestrzegat w latach 1960.
ubiegtego wieku Richard Tittmus, twdrca powojennej nauki o
polityce spotecznej w Wielkiej Brytanii.

Bieda jest czyms$ wstydliwym dla oséb, ktdére jej doswiadczajg.
Czesto jej najbardziej dotkliwym efektem nie jest brak dostepu
do débr materialnych, ale odarcie z ludzkiej godnosSci.
Selektywny model polityki spotecznej stygmatyzuje ludzi,
wymaga bowiem od nich ubiegania sie o status osoby ubogiej. Z
kolei mniej zaradni i gorzej wyksztatceni moga miel powazne
problemy w odnalezieniu sie w biurokratycznej pajeczynie 1
skutecznym upominaniu sie o wtasne prawa, co w konsekwencji
moze je pozbawi¢ niezbednego wsparcia.

CO BUDUJE POLITYCZNA WSPOLNOTE?

Zygmunt Bauman stwierdza, ze konsekwencjag stosowania kryterium
dochodowego lub majatkowego w polityce spotecznej jest podziat
zamiast integracji oraz wykluczenie zamiast zjednoczenia.

To, ze wszyscy — niezalezne od statusu majatkowego — moga
korzysta¢ z gwarantowanych przez panstwo ustug publicznych,
powoduje zasypywanie podziatdéw spotecznych oraz wspdlng troske
o dobro wspdlne. Nie powstajg getta subsydiowanej przez rzad
biedy obok otoczonych murem enklaw bogactwa z prywatnymi
szkotami, szpitalami i firmami ochroniarskimi.

Wspomniany Bauman wskazuje, ze najbardziej brzemiennym w
skutki rezultatem dziatania selektywnego modelu jest
ostabienie zainteresowania obywateli polityka. ,Dla wiekszosci
z nich bowiem zainteresowanie panstwem sprowadza sie do



pilnowania, by skarb panstwa trzymat rece z dala od ich
kieszeni” — konstatuje wybitny socjolog.

Przedstawiciele bogatszych sfer w Skandynawii — a systemy
panstw tego opierajg sie wtasnie na zasadzie uniwersalizmu —
nie odwracajg sie plecami do panstwa i nie podwazajg jego roli
w aktywnej polityce na rzecz spdéjnosci spotecznej. Nie maja
tez poczucia, ze zyjg kosztem najubozszych, p*acg bowiem
odpowiednio wyzsze podatki. To buduje polityczng i
demokratyczng wspélnote, a takze — jak wskazuje Bo Rothstein z
Uniwersytetu w Goeteborgu — spoteczne zaufanie i spoteczny
kapitat.

POSTEPOWE RAMOWANIE

System uniwersalny jest sprawiedliwy, bowiem ludzie ptacag w
nim podatki w wysoko$ci proporcjonalnej do swych dochoddw
dzieki systemowi progresywnych danin. Bogaci ptacag wiecej. Z
tych podatkéw finansowane sg Swiadczenia i ustugi publiczne
dostepne dla wszystkich, co integruje spoteczenistwo,
aktywizuje je politycznie oraz powoduje wzrost wzajemnego
zaufania. Opiera sie on zatem na postepowych 1 sprzyjajgcych
rozwojowi wartosciach. Tak powinna brzmie¢ progresywna
narracja o sprawiedliwo$ci, réwnosci i modernizacji.

Jesli Leszek Miller i Janusz Palikot na serio traktujg wtasne
deklaracje o lewicowej afiliacji, powinni dazy¢ do budowy
uniwersalnego ksztattu polityki spotecznej. Zaczg¢ powinni od
reformy podatkowej polegajgcej na stworzeniu takiego systemu,
by bogaci mogli wreszcie mie¢ poczucie wspdétuczestnictwa w
zyciu spotecznym nie tylko poprzez uczestnictwo w balach
charytatywnych. Wymagal to bedzie oczywisScie odpowiedniego
zramowania publicznej debaty o podatkach. Po wskazéwki w tej
sprawie odsytam do ksigzki Lakoffa. Pisze o tym na stronie 61.
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