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Sykofant to zawodowy donosiciel w starozytnych Atenach. Czesto
hipokryta i ktamca. Termin wymyslony i zastosowany praktycznie
w kolebce europejskiej demokracji z czasem rozpowszechniony od
potowy V w. p.n.e. na wszystkie dziedziny zycia. Byto to
zwyczajne donosicielstwo 1 oskarzenia rzucane publicznie bez
wzgledu na proweniencje sykofanta 1 jego dotychczasowa
postawe. Motywowane aktualnymi zapotrzebowaniami spotecznymi,
trendami politycznymi T1lub materialnymi korzys$ciami
donosiciela. Mozna byto sie doskonale wzbogaci¢, a przy okazji
uzewnetrzni¢ subiektywne i wewnetrzne frustracje, nienawisci,
fobie czy uprzedzenia.

WaolneMedia.net

Globalizm - tak go przedstawiajg (1), a tak wyglada naprawde (2)!

Drugg, podobng tego typu, symboliczng figurg, stat sie w
przestrzeni publicznej Judasz. To wizerunek renegata,
sprzedawczyka, ale tez i zaprzeczenia wpierw prezentowanym — 1
danym publicznie — stowom (nie wspominajac o czynach).

Wychodzi to wszystko z wielu ludzi zwtaszcza w chwilach
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waznych, przetomowych, gdy historia 1 czas wyraznie
przyspieszajg. Wtedy wzmagajg sie tez patriotyczne uniesienie,
narodowy triumfalizm, moralna wzniostos¢ 1 etyczna
pompatycznos¢. Bombastycznym i heroicznie brzmigcym
zapewnieniom oraz mowom nie ma konca. Zapomina sie jednak, co
byto wczes$niej, jak sie samemu postepowato i jakie niecnoty
czy hanba byty udziatem tych aktualnych Katondéw przemienionych
w sykofantow.

Wspbétczesny liberalizm jest krancowo odmiennym od tego co
proponowata ta, klasycznie rozumiana, teoria. Jej znaczgcymi
twércami byli oswieceniowcy w rodzaju Benjamina Constanta,
Adama Smitha, Andersa Chydeniusa oraz rewolucje: francuska 1
amerykanska. Roéwniez uchwalone deklaracje: Niepodlegtosci
Standéw Zjednoczonych oraz Praw Cztowieka i Obywatela i
Republiki Francuskiej. U podstaw obu dokumentéw lezaty
uniwersalne prawa jednostki; wolno$¢, sprawiedliwos$é, roéownosé
itd. Osobnym tematem jest to, jak ich twoércy rozumieli te
wartosci. Ale staty sie one kanonem postepu, rozwoju ludzkos$ci
oraz tym, co ma charakteryzowaé¢ euroatlantycki $Swiat jako ten
lepszy, prawidtowo traktujgcy wszystkie osoby oraz
zbiorowosci. Prawid*owo i uniwersalnie wobec reszty populacji
naszego globu. I to pozostato po dzi$ dzien, cho¢ w mocno
skarlatym, niemalze kolonialno-rasistowskim wymiarze.
Wystarczy tylko przypomnie¢ niestawng wypowiedZ unijnego
polityka, Josepa Borella, o ogrodzie i dzungli.

Ale juz w chwili opublikowania owych Deklaracji, bedgcych dzis
sztandarami demokracji zachodniej, jej twdrcy, czotowe
postacie OSwiecenia, kierujgce sie jego wartosSciami i
drogowskazami, mimo szczytnych zatozen, pozostawali np.
posiadaczami niewolnikéw — Georg Waszyngton i Thomas Jefferson
w Ameryce czy Jacques Billaud-Varenne we Francji. Z
posiadanych Zrdédet wynika, ze Waszyngton traktowat swoich
niewolnikdéw ze zdecydowanie wiekszg surowo$cig niz inni
wtasciciele ziemscy, za$ Billaud-Varenne po =zakonczeniu
dziatalnosci publicznej we Francji, emeryture spedzit na Santo



Domingo, gdzie nabyt plantacje z gromadg niewolnikéw.

Ekonomizm rynkowy zawsze byt czescig sktadowg liberalizmu, ale
balans miedzy kultem rynku a sprawiedliwo$cig i réwnos$cig w
mniejszym lub wiekszym stopniu zapewniat spojrzenie na te
doktryne jako element postepu, rozwoju ludzkoSci oraz szans
jednostki w nieprzyjaznym i wrogim sSwiecie praw rynkowych.
Sprowadzenie liberalizmu wytacznie do wolno$ci operacji
majgcych prowadzi¢ do zysku posiadaczy kapitatu i jego
bezwzgledng maksymalizacje jednoczesnie pozbawia wtasnie
jednostke majgcg by¢ listkiem na wietrze rynkowo-zyskownych
kanondw podstawowego prawa — wolnosci. Bo czy wykluczony,
wyzyskiwany, stygmatyzowany z racji swego nieprzystosowania
oraz posiadania innego zdania o systemie pono¢ liberalnym i
demokratycznym moze sie czu¢ wolnym ? Gdy mu nie starcza na
podstawowe potrzeby egzystencjalne, gdy ma problemy z lokum, z
wyzywieniem rodziny 1 zapewnieniem potomstwu godnego zycia.
Gdy mu sie odbiera prawo do krytycznej oceny tego co go
otacza? Gdy na dodatek kraje kreujgce sie demokratycznymi,
niosgce na sztandarach swej polityki humanistyczne 1
uniwersalne hastami oswieceniowej proweniencji prowokuja w
innych regionach $wiata wojny, konflikty, pokazujac twarz
imperialnej technokracji z Brukseli czy Waszyngtonu ?

Liberalizm skarlat pod ciezarem idei neoliberalnych dogmatykéw
w rodzaju Misesa, Hayeka i Friedmana oraz politykéw bedacych
niewolnikami szkoty zwanej ,Chicago Boys” (realizujgcej de
facto interesy globalnych megakorporacji amerykandskich). W
efekcie rzadow elit politycznych, bedgcych stuzalczymi wobec
tej teorii, brakuje im intelektu, przenikliwo$ci, a przede
wszystkim empatii. Stali sie Judaszami, a poniekad sykofantami
oskarzajagcymi system (demokratyczny, gdzie wolnos$¢, réwnosc i
braterstwo wszystkich ludzi ma by¢ naczelng zasadg), ktéry
reprezentuja. I ktéry chcg promowac, wdraza¢ na catym Swiecie.
Hipokryzja i oszustwo to mato powiedziane. Widzimy w Polsce w
czasie catej tzw. transformacji, jak demokracje mozna
zdegenerowa¢, kiedy jej twarza caty czas, w mniejszym lub



wiekszym stopniu, pozostaje Leszek Balcerowicz oraz jego
fanatyczni akolici i ich przedpotopowa mys$l o panstwie,
gospodarce, cztowieku. I to ma miejsce w catym Swiecie Tak tez
jest to odbierane w nie-zachodnim Swiecie.

Bo kiedy fundamentalne kanony demokracji i wolnos$ci sa
gtoszone przez tzw. elity (politycy, media, mainstream,
roznego typu celebryci itd.) przy jednoczesnym ich praktycznym
ignorowaniu i powszechnie praktykowanej interesownosci ludzie
tracg zaufanie 1 wiare we wznioste idee demokratyczne. Narasta
tesknota za czyms statym, za brakiem chaosu i dyscypling
porzgdkujgcq przestrzen choé¢by w najmniejszym, obojetnie
jakiej formie.

Wspbétczesny system zwany neoliberalizmem wyzwolit w ludziach
poktady egoizmu i zachtannosci. Bo tylko ten, ktéry jest na
topie, jest cos wart. I ten trend utozsamia sie wtasnie z
demokracja, z liberalizmem. Ze nie jest ona dla tych, ktérym
sie udaje mniej albo wcale. Nie jest dla tych, ktérych sie
napomina i etykietuje: populis$ci, komunis$ci (czyli a priori
gorsi i nadajacy sie do wykluczenia), agenci obcych wptywow i
intereséw.. Gdy wraca w coraz szerszym stopniu cenzura trudno
sie dziwi¢, ze w skali globalnej demokracja utozsamiana z
Zachodem cieszy sie w masach coraz mniejszg popularnoscig.
Zreszta, w przestrzeni euroatlantyckiej te procesy takze sie
obserwuje. Bo oprdécz tych tendencji sposéb prowadzenia debaty
oraz praktyka polityczna w krajach tzw. globalnego potudnia
sprawiajg, iz liberalna demokracja jest kojarzona z nowym, XXI
wiecznym kolonializmem.

Dzisiejsi politycy kierujagcy krajami Zachodu sg zardéwno
sykofantami, donoszgcymi na siebie samych (dziatajgc wbrew
temu co gtosili i gtoszg) i Judaszami, gdyz praktyka pokazuje
kolosalny i powiekszajacy sie rozdzwiek miedzy teorig
(gtoszong jako szczytna i humanistyczna idea) a tym co ma
materialnie miejsce.
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