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0 kampanii dezinformacyjnej wokét 5G i drastycznym wzroscie

promieniowania, ktdore ze sobg niesie.

Sprawy przyjety nie najlepszy obroét podczas ostatniego
spotkania George’a Carlo z Tomem Wheelerem. Po jego
zakonczeniu Wheeler zadbat o to, by Carlo opus$cit budynek pod
eskortg dwoéoch ochroniarzy. Jako prezes Cellular
Telekommunications and Internet Association (CTIA)
(organizacji lobbingowej zrzeszajacej firmy telekomunikacyjne
i internetowe — przypis ttumacza) Wheeler byt kluczowym
cztowiekiem reprezentujgcym interesy branzy bezprzewodowej w
Waszyngtonie. Osobiscie wybrat naukowca, George’a Carlo by ten
zazegnat kryzys wizerunkowy, ktdry mégt zdusié¢ w zarodku
raczkujgcy dopiero przemyst telefonii komérkowej. Bylo to w
odlegtym roku 1993, kiedy na kazdych 100 Amerykanéw przypadato
zaledwie sze$C¢ aparatéw komérkowych. Juz wtedy kierownictwo z
ufnosciag patrzyto w przysztos¢ oczekujgc wspaniatego rozkwitu
branzy.

Co niezwykte, zaledwie dziesie¢ lat wczesSniej telefon
komérkowy dopuszczono na rynek konsumencki w USA bez zadnych
badah bezpieczenstwa ze strony instytucji panstwowych. A teraz
kilku klientom i pracownikom branzy zdiagnozowano nowotwory. W
styczniu 1993 roku David Reynard pozwat do sadu firme NEC
America Company twierdzgc, ze telefon tej marki wywotat u jego
zony smiertelnego raka mézgu. O sprawie zrobito sie gtosno po
tym, jak Reynard wystgpit w telewizji o zasiegu
ogolnokrajowym. Do jej zbadania powotano podkomisje w
Kongresie, a inwestorzy zaczeli pozbywa¢ sie swoich udziatéw.
Wtedy to Wheeler i CTIA wkroczyli do akcji.

Tydzien pdZzniej Wheeler ogtosit, Ze jego branza sfinansuje


https://wolnemedia.net/jak-branza-bezprzewodowa-wmowila-nam-ze-telefony-komorkowe-sa-bezpieczne/
https://wolnemedia.net/jak-branza-bezprzewodowa-wmowila-nam-ze-telefony-komorkowe-sa-bezpieczne/
https://www.upi.com/Archives/1993/01/03/Lawsuit-claims-cellular-phones-cause-cancer/3575726037200/
https://www.upi.com/Archives/1993/01/03/Lawsuit-claims-cellular-phones-cause-cancer/3575726037200/

kompleksowy program badawczy. ,Telefony komdérkowe sg
bezpieczne” — powiedziat* Wheeler reporterom, a nowe badania
tylko ,potwierdzg wyniki badan juz istniejgcych”.

George Carlo wydawat sie najlepszym kandydatem do wypeinienia
tej misji. Byt epidemiologiem, a przy tym skonczyt* prawo; do
tego juz wczesSniej prowadzit badania dla innych,
kontrowersyjnych branz. Po przeprowadzeniu testow
sponsorowanych przez firme Dow Corning, Carlo zapewnit opinie
publiczng, ze implanty piersi stanowig tylko minimalne ryzyko
zdrowotne. Dzia*ajgc na zlecenie przemystu chemicznego, po
zbadaniu dioksyn pod katem ich toksyczno$ci doszedt do
wniosku, ze niewielka ilos$¢ tych substancji, ktdre znajdowaty
sie m.in. w niestawnym herbicydzie Agent Orange, nie jest
niebezpieczna dla cztowieka. Tak wiec w 1995 Carlo stangt na
czele finansowanego przez branze telekomunikacyjng projektu
badawczego o nazwie Wireless Technology Research (WTR). Z
budzetem wynoszgcym ostatecznie 28,5 miliona dolardéw byto to
najlepiej sfinansowane badanie bezpieczenstwa telefonii
komérkowej, jakie kiedykolwiek przeprowadzono do dnia
dzisiejszego.

Krytycy spoza branzy bardzo szybko zaczeli podejrzewaé, ze
Carlo bedzie na pierwszej linii frontu akcji wybielania
wizerunku tego przemystu. Przytaczano jego spdér z Henrym Lai,
profesorem biochemii z Uniwersytetu w Waszyngtonie, dotyczacy
badania, w ktérym Lai sprawdzat, czy promieniowanie z telefonu
komérkowego moze uszkodzi¢ DNA. W 1999 r. Carlo wraz z
prawnikami z WTR wystat 1list do rektora, nalegajac na
wydalenie Lai z wuczelni pod zarzutem rzekomego
nieprzestrzegania protokotu badan. Lai oskarzyt WTR o
manipulowanie wynikami jego eksperymentu. Zaréwno Carlo jak i
Lai odrzucajg wzajemne oskarzenia.

Krytycy zarzucali réwniez WTR Slimacze tempo badan. W opinii
Louisa Slesina, wydawcy branzowego magazynu ,Microwave News”,
WTR by*o po prostu ,grg pozorow” majgcg na celu uspokojenie
opinii publicznej i gre na zwtoke. ,Wymachujgc banknotami



przed nosem naukowcOow cierpigcych na wieczny niedostatek
grantow” — méwi Slesin — ,Carlo zapewnit sobie ich milczace
postuszenstwo. Kazdy, kto smiatby sie poskarzy¢, mégt zostad
odciety od jego miliondéw”. Carlo zaprzecza tym zarzutom.

Jakie by nie byty motywy dziatania Carlo, pewnym jest, ze
miedzy nim a Wheelerem doszto do konfliktu w sprawie wynikéw
WTR, przedstawionych przez Carlo liderom branzy bezprzewodowej
9 lutego 1999 r. Do tego momentu WTR zlecit przeprowadzenie
ponad 50 badan i przeanalizowanie wielu innych. Ich wyniki
wzbudzajg szereg ,powaznych wgtpliwos$ci” co do bezpieczenstwa
telefondéw komérkowych — powiedziat Carlo na posiedzeniu za
zamknietymi drzwiami radzie dyrektordéw CTIA, wsréd ktdérych
byli prezesi 1 wysoko postawieni menedzerowie 2z 32
najwiekszych firm z branzy, m.in. Apple, AT&T i Motoroli.

Carlo wystat list do kazdego z szeféw tych firm 7 pazdziernika
1999 r. przypominajagc im, ze badania WTR prowadzag do
nastepujacych wnioskow: ,L,Ryzyko wystgpienia rzadkiego
nowotworu neuroepitelialnego na zewnetrznej stronie mézgu jest
ponad dwukrotnie wyzsze u uzytkownikdéw telefondéw komorkowych”;
oraz ze istnieje wyrazna ,korelacja pomiedzy pojawieniem sie
nowotworu po prawej stronie gtowy, a przyktadaniem przez
uzytkownika telefonu do prawej strony gtowy,” 1 ze
,promieniowanie emitowane przez antene telefonu moze wywotad
funkcjonalne uszkodzenie genetyczne..”

Carlo zaapelowat do prezeséow, aby postgpili stusznie, tj.
przekazali konsumentom “informacje, ktérych ci potrzebuja, by
méc podja¢ Swiadoma decyzje, ile z tego nie do konfca jeszcze
poznanego ryzyka sg sktonni zaakceptowac”, zwtaszcza ze
niektdérzy przedstawiciele tej branzy ,wielokrotnie wprowadzali
w btad méwigc, ze telefony bezprzewodowe s3 bezpieczne dla
wszystkich uzytkownikéw, réwniez dla dzieci.”

Juz nastepnego dnia po posiedzeniu siny ze z*osSci Wheeler
zaczgt publicznie obrzucac¢ Carlo btotem w swych wypowiedziach
do medidow. W liscie, ktory wystat réwniez do informacji



prezes6w firm z branzy, Wheeler napisat do Carlo, ze CTIA jest
,pewne, ze nigdy nie dostarczyt Pan CTIA badan, o ktdérych Pan
wspomina” — by*a to jawna préba ochrony branzy przed
odpowiedzialnoscig w sprawach sadowych, ktdére przeciez byty
przyczyng, dla ktorej Carlo zostat w ogdle zatrudniony.
Wheeler nacierat dalej twierdzac, ze te badania nie zostaty
opublikowane w recenzowanych czasopismach naukowych, starajac
sie w ten sposob rzucié¢ cien watpliwosci na ich wiarygodnosc.

Taktyka Wheelera okazata sie skuteczna w wyciszeniu sporu.
Cho¢ w rzeczywistosci Carlo wielokrotnie informowat Wheelera i
innych wysoko postawionych menedzeréw o tych badaniach, a
badania te przeszty przez proces wzajemnej weryfikacji i miaty
zosta¢ wkrétce opublikowane, dziennikarze technologiczni
przyjeli wersje Wheelera, ktora dyskredytowata Carlo i wyniki
badan WTR. (Wheeler objagt poézniej stanowisko prezesa
Federalnej Komisji tacznosci (FCC), ktdéra reguluje dziatalnosc
branzy bezprzewodowej. W pierwszej chwili zgodzit sie udzieli¢
wywiadu do tego artykutu, ale potem nie autoryzowat swojej
wypowiedzi za wyjgtkiem stwierdzenia, ze w zakresie kwestii
naukowych zawsze stosowat sie do zalecen amerykanskiej Agencji
ds. Zywnodéci i Lekéw (FDA), ktédra — powiedziat — ,doszta do
wniosku, ze ,ciezar dowoddw naukowych nie potwierdza zwigzku
telefondow komérkowych z zadnymi problemami zdrowotnymi”.”).

Jest zagadka, dlaczego po tak zazartym sporze pozwolono Carlo
raz jeszcze stangc¢ przed zarzadem CTIA. Jaki by nie byt tego
powdd, Carlo poleciat do Nowego Orleanu w lutym 2000 r. na
coroczng konferencje branzy bezprzewodowej, na ktérej
przedtozyt zarzadowi CTIA koncowy raport WTR . Wedtug Carlo,
Wheeler zadbat o to, zeby zaden z setek dziennikarzy obecnych
na tym wydarzeniu nie mégt sie do niego zblizyc.

Kiedy Carlo przyjechat, wyszto mu naprzeciw dwdéch muskularnych
mezczyzn w cywilnych ubraniach; ten potezniejszy rzucit
mimochodem, ze niedawno odszedt* ze stuzb specjalnych.
Ochroniarze odprowadzili Carlo do pokoju przejsciowego i
kazali mu tam czekaé, az przyjdzie kolej na jego prezentacje.
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Kiedy go wezwano, Carlo znalazt sie twarzg w twarz z okoto 70
wysoko postawionymi menedzerami z branzy, ktdérzy czekali na
niego w milczeniu. Carlo zabrat gtos, ale juz po 10 minutach
Wheeler gwattownie wstat, wyciggnagt reke 1 powiedziat:
,Dziekuje, George.” Dwaj muskularni ochroniarze wyprowadzili
go, wsadzili do taksowki i poczekali, az odjedzie.

Swiatowa Organizacja Zdrowia
zaklasyfikowata promieniowanie z
telefonodw komorkowych jako
,mozliwy” czynnik rakotwdrczy

W p6zniejszych latach ostrozne wnioski zawarte w raporcie WTR
potwierdzito wielu innych naukowcédw w Stanach Zjednoczonych i
na $wiecie doprowadzajgc do tego, ze Swiatowa Organizacja
Zdrowia zaklasyfikowata w 2011 r. promieniowanie z telefondw
komérkowych jako ,mozliwy” czynnik rakotwérczy dla ludzi, a
rzgdy Wielkiej Brytanii, Francji i Izraela wydaty powazne
ostrzezenia dotyczgce uzywania tych urzadzen przez dzieci.
Jednak gdy takséwka wiozta Carlo na miedzynarodowe lotnisko
im. Louisa Armstronga, naukowiec zastanawiat* sie, czy jego
relacje z branzg utozytyby sie inaczej, gdyby przetestowano
bezpieczenstwo telefondéw komdérkowych zanim wypuszczono je na
rynek i zanim zyski wziety gére nad faktami naukowymi. Teraz
jednakze by*o juz za pézno. Wheeler i menedzerowie z branzy
dali jasno do zrozumienia — powiedzia* Carlo ,The Nation” — ze
,Zrobig, co do nich nalezy, zeby chroni¢ swojg branze, ale nie
byli sktonni chroni¢ konsumentéw ani zdrowia publicznego.”

W tym artykule nie twierdzimy, ze telefony komérkowe i inne
urzgdzenia bezprzewodowe sg na pewno niebezpieczne; to kwestia
do rozstrzygniecia przez naukowcdéw. Nas interesuje globalny
przemyst stojagcy za tymi telefonami — i jego wieloletnia
kampania majgca na celu przekonanie ludzi, ze komdérki sg
bezpieczne.



Wspomniana kampania odniosta widoczny sukces: obecnie 95 na
100 dorostych Amerykandw posiada telefon koméorkowy; w skali
catego Swiata jest to trzech dorostych na czterech. Ich
sprzedaz rosnie z roku na rok. Branza bezprzewodowa jest
jednym z najszybciej rozwijajacych sie sektordéw na Swiecie,
moggcym sie pochwalié¢ roczng sprzedazg na poziomie 440
miliardéw dolardéw (dane z 2016 r.).

Tak jak wczesniej wielkie koncerny
tytoniowe 1 naftowe, tak 1 branza
bezprzewodowa zostata ostrzezona o
niebezpieczenstwach przez wtasnych
naukowcow

Jednakze to, co przydarzyto sie Georgowi Carlo wskazuje, ze
nalezy zachowa¢ ostroznos¢, zwtaszcza ze zdarzenie to wywotuje
upiora z przesztosci - dwa najgtosniejsze przypadki
korporacyjnego oszustwa w historii: kampanii prowadzonej przez
przemyst tytoniowy, by ukry¢ ryzyko zwigzane z paleniem
papierosOw, oraz przez przemyst paliw kopalnianych, by ukryd
niebezpieczenstwo ocieplenia klimatu. Tak jak menedzerowie
firm tytoniowych =zostali poinformowani przez wtasnych
naukowcéw (w latach 60-tych), ze palenie jest zabdjcze, a
szefowie koncerndéw wydobywczych zostali ostrzezeni przez
swoich uczonych (w latach 80-tych), ze spalanie ropy, gazu i
wegla spowoduje katastrofalny w skutkach wzrost temperatury,
tak Swiadectwo Georga Carlo pokazuje, ze menedzment firm z
branzy bezprzewodowej wiedziat od swoich naukowcéw (w latach
90-tych) o tym, ze telefony komdérkowe mogg wywotad raka i
uszkodzenia genetyczne.

Listy wystane przez Carlo 7 pazdziernika 1999 roku do prezeséw
z branzy bezprzewodowej sg dowodem obcigzajgcym na réwni z
notatkag stuzbowg z 12 listopada 1982 roku wystang przez M.B.
Glaser’a, szefa programéw srodowiskowych firmy Exxon, do



menedzerdéw tego koncernu, w ktdédrej wyjasniat on, ze spalanie
ropy, gazu i wegla moze spowodowac¢ wzrost temperatury w skali
catego globu o 3 stopnie Celsjusza do 2100 roku, co
zdestabilizuje klimat. Natomiast w branzy tytoniowej
odpowiednikiem listow Georga Carlo byta propozycja taktyki
kontrowania argumentéw przeciwnikéw palenia papieroséw, ktorag
w 1969 r. napisat jeden z menedzerow firmy Brown & Williamson.
,Naszym produktem sg watpliwosci” — gtosita notatka - ,To
rowniez sposOb na wywotanie polemiki.. w dyskusji publicznej”
na ten temat. Tak jak ich koledzy z branzy tytoniowej i paliw
kopalnianych, tak i szefowie firm z branzy bezprzewodowej
zdecydowali, ze nie upublicznig tego, co ich wtasni uczeni
powiedzieli im o ryzyku zwigzanym z ich produktami. Wrecz
przeciwnie, firmy te — w Ameryce, Europie i Azji — wydaty w
ciggu ostatnich 25 lat niezliczone miliony dolardow na to, by
méc twierdzié, ze nauka stoi po ich stronie, ze ich krytycy to
szarlatani, a konsumenci nie maja powodéw do obaw. A to
wszystko w tym samym czasie gdy — tak samo jak niegdys wielkie
koncerny tytoniowe — po cichu celowo pracowaty nad tym, zeby
uzalezni¢ klientow od swoich produktdéw. Podobnie jak firmy
tytoniowe zwiekszaty ilos¢ nikotyny w papierosach, zeby
uzalezni¢ palaczy, tak branza bezprzewodowa projektuje
telefony tak, by powodowaty zastrzyk dopaminy za kazdym razem
gdy uzytkownik przesunie palcem po ekranie.

Sledztwo ,The Nation” ujawnito, ze branza bezprzewodowa nie
tylko dokonat*a tych samych wybordéw moralnych co niegdys
koncerny tytoniowe i naftowe, lecz réwniez, ze korzystata przy
tym z tego samego zbioru strategii PR-owskich, ktéorych tamte
firmy uzyty po raz pierwszy. Kluczowa zasada tych strategii
polega na tym, ze dana branza wcale nie musi wygra¢ naukowego
sporu o bezpieczenstwo swych produktow; wystarczy, zeby
podtrzymywata ten spdr. Bedzie to réwnoznaczne ze zwyciestwenm,
bo pozorny brak pewnos$ci z jednej strony pozwala uspokoid
klientdéw, a z drugiej zapobiega zmianom ustawodawczym i
sprawom sgdowym, ktdére mogtyby uszczupli¢ zyski.



Gtéwnym elementem taktycznym pozwalajgcym na kontynuowanie
sporu jest stworzenie wrazenia, ze nie wszyscy naukowcy s3
zgodni. I tu znowu, tak jak wczesniej koncerny tytoniowe i
naftowe, branza bezprzewodowa gra z naukay ,w wojne”, zgodnie
ze sformutowaniem uzytym w notatce stuzbowej Motoroli z 1994
roku.Ta gra polega na podejmowaniu zardéwno dziatan
ofensywnych, jak i obronnych: finansowaniu badan przyjaznych
branzy i jednoczesnym atakowaniu tych, ktdére podnoszg
watpliwosci; umieszczaniu przyjaznych branzy ekspertéw w
organach doradczych typu Swiatowa Organizacja Zdrowia oraz
préobach dyskredytowania naukowcéw, ktérych poglady odbiegaja
od stanowiska branzy.

Finansowanie przyjaznych badan jest bodajze najwazniejszym
elementem tej strategii, poniewaz sprawia wrazenie, ze
srodowisko naukowe jest naprawde podzielone. Dzieki temu,
kiedy jedne badania znajdujg zwigzek miedzy promieniowaniem z
urzadzen bezprzewodowych a rakiem czy uszkodzeniem genetycznym
— tak jak program badawczy WTR George’a Carlo w 1999 roku, jak
przeprowadzone w ramach WHO w 2010 roku badanie Interphone czy
jak amerykanski National Toxicology Program w roku 2016 -
rzecznicy branzy moga zawsze powiedzie¢ — i bedzie to zgodne z
prawdg — ze inne badania temu przeczg. ,0gélny bilans badan
naukowych” nie daje powoddéw do niepokoju — stwierdzit Jack
Rowley, dyrektor ds. badan i i zrdédwnowazonego rozwoju Groupe
Spéciale Mobile Association (GSMA), stowarzyszenia branzy
bezprzewodowej w Europie, komentujgc dla prasy wyniki badania
WHO .

Gdy przyjrze¢ sie sprawie blizej, manipulacja ze strony tej
branzy staje sie jasna. Kiedy Henry Lai, profesor, ktdrego
zwolnienia z uczelni chciat* Carlo, przeanalizowat 326 badan
nad bezpieczenstwem promieniowania z telefondéw komdrkowych,
przeprowadzonych w latach 1990 - 2005, zauwazyt, ze 56%
wykazato skutki biologiczne, a 44% nie — wygladato na to, ze
srodowisko naukowe rzeczywiscie jest podzielone. Ale kiedy Lai
posegregowatl badania wedtug Zrodta finansowania, wytonit sie
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zupetnie inny obraz: skutki biologiczne wykazato 67% badan
niezaleznych i tylko 28% badan finansowanych przez branze
bezprzewodowg. Wyniki Lai zostaty potwierdzone przez
niezalezng analize w 2007 roku opublikowang w ,Environmental
Health Perspectives”, ktéra wykazata, ze prawdopodobienstwo,
ze badania finansowane przez ten przemyst wykazg skutki
zdrowotne jest dwu i potkrotnie mniejsze niz w przypadku badan
niezaleznych.

Jeden kluczowy gracz na rynku nie dat sie zwies¢ wynikom badan
przyjaznych branzy — sektor ubezpieczeniowy. ,The Nation” nie
znalazto nawet jednej firmy ubezpieczeniowej, sktonnej do
wystawienia polisy pokrywajacej ryzyko zwigzane z
promieniowaniem z telefondédw komérkowych ,Dlaczego ktorykolwiek
ubezpieczyciel miatby to zrobid¢?”, zasmiat sie pewien
menedzer, a potem wskazat na ponad dwadzieScia spraw sadowych
w toku przeciwko firmom telekomunikacyjnym, w ktérych
poszkodowani domagajg sie tgcznie oko*o 1,9 miliarda dolardw
odszkodowania. Niektérzy sedziowie wydali wyroki na korzys¢
powodow, w tym pewien sedzia we Wtoszech, ktéry odmoéwit
uwzglednienia jako dowodéw badan finansowanych przez przemyst.

Jednakze wyciszenie przez te branze kwestii bezpieczenstwa
otworzyto drzwi dla jej najwiekszego 1 najbardziej
niebezpiecznego zwycliestwa: proponowanej przez nig
rewolucyjnej transformacji spoteczenstwa okreslanej jako
~Internet Rzeczy”. W wychwalanym i uznanym za ko*o napedowe
wzrostu gospodarczego Internecie Rzeczy, smartfony 1 komputery
majg nie tylko %*gczy¢ ludzi. Urzadzenia te majag sie takze
Xgczy¢ z naszymi autami, sprzetem domowym, a nawet z pampersem
dziecka — a wszystko to dzieki duzej szybkos$ci przesytu
danych, ktora dotychczas nie byta mozliwa do osiggniecia.

Ale jest w tym haczyk: Internet Rzeczy bedzie wymagat
rozbudowania obecnej technologii 4G o 5G, a wiec ,drastycznego
zwiekszenia” ekspozycji catej populacji na promieniowanie, jak
stwierdzono w petycji, podpisanej przez 236 uczonych z catego
Swiata, autordéw ponad 2000 recenzowanych badan. Innymi stowy,


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC1797826/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC1797826/
https://www.theguardian.com/technology/2017/apr/21/italian-court-rules-mobile-phone-use-caused-brain-tumour
https://www.theguardian.com/technology/2017/apr/21/italian-court-rules-mobile-phone-use-caused-brain-tumour

zdaniem Joela Moskowitza, dyrektora Centrum Zdrowia Rodziny i
Wspdlnoty na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley, ktory
zaangazowat sie w rozpowszechnienie tej petycji, przez
»ZNaczng czes$¢ powazanych i szanowanych naukowcdOw prowadzgcych
badania z zakresu tego promieniowania”. Mimo to technologia 5G
zostanie za chwile wdrozona bez Zzadnych testdéw bezpieczenstwa,
tak jak wczesniej telefony komdrkowe.

Miliardy uzytkownikdéw telefondw
komorkowych poddano eksperymentowi
zdrowotnemu bez ich swiadomej zgody

Brak ostatecznych dowodéw na to, ze dana technologia jest
szkodliwa wcale nie znaczy, ze jest ona bezpieczna. Mimo to
branzy bezprzewodowej udato sie ,sprzedad¢” ten btad w
rozumowaniu catemu Swiatu. Prawda jest taka, ze bezpieczenstwo
technologii bezprzewodowej stanowito nierozstrzygnietg kwestie
od samego poczagtku istnienia tego przemystu. W rezultacie
miliardy ludzi na catym Swiecie poddano w ciggu ostatnich 30
lat gigantycznemu eksperymentowi zdrowotnemu. ,Korzystaj z
telefonu komérkowego dzis, a za jakis$ czas dowiesz sie, czy
powoduje raka i uszkodzenia genetyczne.” Przez caty ten czas
branza bezprzewodowa utrudniata petne i rzetelne zrozumienie
aktualnej wiedzy naukowej, wspierana w tym przez instytucje
panstwowe, ktdre postawity interes gospodarczy ponad ludzkie
zdrowie, i przez media, ktére nie poinformowaty opinii
publicznej o tym, co naprawde mysli na ten temat Srodowisko
naukowe. Innymi stowy, przeprowadzono ten eksperyment bez
uprzedniego uzyskania Swiadomej zgody zainteresowanych, pomimo
tego ze branza bezprzewodowa od poczatku nie grata fair.

“Brak ostatecznych, niepodwazalnych dowoddéw nie oznacza, ze
ryzyko nie istnieje” — powiedziata na konferencji poswieconej
nowotworom dzieciecym w 2012 r. Annie Sasco, byta dyrektor
dziatu epidemiologii i zapobiegania nowotworom we francuskim
Panstwowym Instytucie Zdrowia i Badan Medycznych. ,Im



wczes$niej zaczyna sie uzywaé telefonu komdérkowego, tym wieksze
ryzyko” — ciggneta dalej Sasco 1 zaapelowata do instytucji
odpowiedzialnych za edukacje, by te podjety wysitek
uswiadomienia rodzicom, politykom i prasie, ze dzieci s3g
szczegdlnie podatne na ryzyko.

Tak w przypadku dorostych, jak i dzieci, sposéb, w jaki
promieniowanie z urzadzen bezprzewodowych moze spowodowa raka
pozostaje niejasny, ale uwaza sie, ze musi to by¢
oddziatywanie posrednie. Wykazano, ze to promieniowanie
uszkadza bariere krew-mézg, kluczowy mechanizm chronigcy mézg
przed rakotwdrczymi substancjami chemicznymi (pochodzgcymi, na
przyktad, z biernego palenia). Wykazano réwniez, ze zaktdca
procesy replikacji DNA, co jest znanym mechanizmem
rakotwérczym. W kazdym z tych przypadkéw ryzyko dla dzieci
jest duzo wieksze. Ich mniejsze czaszki pochtaniajg wiece]
promieniowania niz gtowy dorostych, a kumulatywna ekspozycja
bedzie duzo wieksza, bo sg wystawione na jego dziatanie przez
okres catego zycia.

FCC tak czesto spetnia zyczenia tej
branzy, ze zastuzyta sobie na miano
»przechwyconej agencji”

Branza bezprzewodowa stara sie bagatelizowal kwestie
bezpieczenstwa telefonéw komérkowych, a amerykanska Federalna
Komisja tgcznos$ci (FCC) poszta jej Sladem. W 1996 r. FCC
ustanowita dopuszczalny poziom promieniowania z telefonu w
oparciu o tzw. ,poziom absorpcji swoistej”, czyli SAR (skrét
od nazwy angielskiej — przypis ttumacza). Ustalono wymég, zeby
SAR nie przekraczat 1,6 wata na kilogram wagi ciata (w Europie
SAR wynosi 2 waty na kilogram — przypis tiumacza). W 2013 r.
Amerykanska Akademia Pediatryczna powiadomita FCC , ze
wytyczne te ,nie uwzgledniajg szczegdlnej wrazliwo$ci na to
promieniowanie kobiet w cigzy i dzieci, 1 nie biorg pod uwage
ich specyficznych cech”. Mimo to FCC odméwila zaktualizowania
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swych standardéw.

FCC tak czesto spetnia zyczenia tej branzy, ze zastuzyta sobie
ona na miano ,przechwyconej agencji” — twierdzi dziennikarz
Norm Alster w raporcie, ktdéry Centrum Etyki im. Edmonda J.
Safry Uniwersytetu w Harvardzie opublikowato w 2015 r. FCC
pozwala, aby producenci telefondw sami okreslali SAR i nie
sprawdza w sposob niezalezny, czy jest on zgodny z prawdg. Nie
wymaga tez, aby producenci podawali SAR na opakowaniach
telefonéw. ,Branza sprawuje nad FCC catkowita kontrole dzieki
dobrze przemyslanym wydatkom na kampanie w Kongresie, wptywom
w komisjach nadzorujgcych FCC i nieustannemu lobbowaniu samej
agencji” — pisze Alster. Cytuje tez znajdujgce sie na stronie
internetowej CTIA zdanie chwalgce FCC za prowadzenie ,tagodnej
polityki regulacyjnej”.

Tzw. ,syndrom drzwi obrotowych”, ktéry cechuje wiele sektoréw
przemystu i instytucji federalnych, pozwala wzmocnié rdéwniez
Sciste relacje istniejgce miedzy branzg bezprzewodowg a FCC.
Dla przyktadu Tom Wheeler ze stanowiska prezesa CTIA (1992 -
2004) przeszedt na stanowisko prezesa FCC (2013 - 2017), a
Meredith Atwell Baker z cztonka FCC (2009 — 2011) stata sie
prezesem CTIA (od 2014 do dzisiaj). Wedtug danych Centrum
Odpowiedzialnej Polityki, by =zapewni¢ sobie dostep do
Kapitolu, branza bezprzewodowa wydala 26 miliondéw dolardw na
wsparcie kampanii wyborczej w 2016 r. i 87 miliondw dolardw na
lobbying w roku 2017.

Wyciszanie kwestii bezpieczehAstwa telefonéw komdérkowych
stanowi ciggt*a konieczno$¢, poniewaz caty czas pojawiajg sie
nowe badania, z ktérych lwia czes¢ pochodzi spoza Standw
Zjednoczonych. 0ddziaty tego przemystu w Europie i Azji graty
z nauka ,w wojne” i prowadzity kampanie propagandowe w mediach
rownie gorliwie co ich odpowiednik w USA, i dzieki temu uda%o
im sie wypaczy¢ percepcje uzytkownikdéw co do bezpieczenstwa
swoich produktéw. WHO zaczeto bada¢ skutki zdrowotne pol
elektrycznych i magnetycznych (PEM) w 1996 r. pod
kierownictwem Michaela Repacholi, australijskiego biofizyka.
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Cho¢ wypetniajgc dokument o braku konfliktu interesow
Repacholi okreslit sie jako naukowiec ,niezalezny” od
interesdéw korporacyjnych, w rzeczywistos$ci jego badania
finansowata Motorola. W okresie gdy Repacholi byt dyrektorem
programu EMF w WHO (sekcji odpowiedzialnej za bezpieczenstwo
PEM— przypis t*umacza), Motorola wptacata 50 tysiecy dolardéw
rocznie na konto Royal Adelaide Hospital, w ktérym Repacholi
byt wczesniej zatrudniony i ktdéry nastepnie przekazywat te
pienigdze programowi w WHO. Kiedy dziennikarze ujawnili te
transfery, Repacholi zaprzeczyt, jakoby byto w tym cokolwiek
niewtasciwego, argumentujac, ze przeciez Motorola nie ptacita
bezposrednio jemu. Ostatecznie wptaty Motoroli zostaty
potaczone z innymi kwotami wptacanymi przez pozostate firmy z
branzy i byty przekazywane za posSrednictwem Mobile and
Wireless Forum, organizacji branzowej, ktora w sumie wptacata
na program WHO 150 000 dolardw rocznie. W 1999 r. Repacholi
przyczynit sie do zredagowania o$wiadczenia WHO, gtoszacego
iz: ,ekspozycja na promieniowanie elektromagnetyczne o mocy
ponizej poziomdéw zalecanych w miedzynarodowych wytycznych nie
wydaje sie mie¢ zadnych znanych konsekwencji zdrowotnych.”

Dwa stowarzyszenia branzowe przekazaty fundusze w wysokos$ci
4,7 miliona dolardw na badanie Interphone, przeprowadzone w
2000 r. przez istniejgca przy WHO Miedzynarodowga Agencje ds.
Badan nad Rakiem (IARC). Te 4,7 miliona dolaréw stanowito 20
procent budzetu wynoszgcego w sumie 24 miliony dolardw, ktdrym
dysponowat Interphone. W programie wzieto udziat 21 naukowcoéw
z 13 krajow, a jego celem byto zbadanie ewentualnego zwigzku
miedzy uzywaniem telefondéw komdédrkowych a dwoma czestymi
rodzajami nowotwordw: glejakiem i oponiakiem. Stworzono
zabezpieczenia w przekazywaniu funduszy, by unikng¢ naciskolw
ze strony korporacji, jednak czy tego rodzaju zabezpieczenia
sie sprawdzajg jest sprawg dyskusyjng. ,Sponsorzy z branzy
wiedzg [ktdorzy naukowcy] otrzymujg fundusze; sponsorowani
naukowcy wiedzg, kto tych funduszy dostarcza” - wyjasnia
Dariusz Leszczynski, adiunkt na Wydziale Biochemii
Uniwersytetu w Helsinkach.
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Nie ma wgtpliwo$ci co do tego, ze niektére z wnioskow
Interphone nie mogty przypas¢ tej branzy do gustu. W badaniu
zaobserwowano, ze prawdopodobienstwo glejaka u uzytkownikéw
najintensywniej korzystajacych z telefonéw komérkowych jest o
80% wyzsze. (Poczatkowy wynik w wysoko$ci 40% wzrést do 80%,
gdy skorygowano dane pod katem ewentualnej tendencyjnos$ci w
doborze os6b do badania.) W Interphone zauwazono rdéwniez, ze u
0sO0b posiadajgcych telefon komérkowy od 10 lub wiecej lat
ryzyko glejaka wzrosto o prawie 120%. W badaniu nie znaleziono
jednak zwiekszonego ryzyka u osob, ktore rzadziej korzystaty z
telefonu; nie zaobserwowano tez zwigzku z rozwojem oponiaka.
Gdy w 2010 r. opublikowano wyniki Interphone, rzecznicy branzy
pomniejszyli ich znaczenie stosujgc taktyke, ktéra eksperci od
ktamstwa okreslajg jako ,kreatywne podejscie do prawdy”.
»Konkluzja z badania Interphone, iz ogélnie nie ma
zwiekszonego ryzyka nowotworu mézgu, jest zgodna z wnioskami z
licznych innych badan przeprowadzonych do tej pory” -
powiedziat reporterom John Walls, wiceprezes do spraw
publicznych w CTIA. Kluczowe jest w tym kontekScie pojemne
semantycznie stowo ,0g6lnie”. Poniewaz w niektdérych badaniach
przeprowadzonych w ramach Interphone nie zaobserwowano
wyzszego wskaZznika zachorowalno$ci na nowotwory gtowy, uzycie
stowa ,0g0lnie” pozwolito Wallsowi zignorowa¢ te z nich, w
ktérych ten wzrost zaobserwowano. Ten zwodniczy chwyt
wprowadzit w b*agd wiele oSrodkéw prasowych, ktére
poinformowaty opinie publiczng, ze wyniki badania Interphone
sg zasadniczo krzepigce dla klientdéw tej branzy. ,The Wall
Street Journal” osSwiadczy*, ze: ,Badanie nad bezpieczenstwem
telefondéw komdérkowych wystato niejasny sygnat co do ryzyka
nowotworéw”, a nagtdéwki BBC gtosity: ,Brak dowoddéw na
zwiekszone ryzyko raka u uzytkownikéw telefondw komdérkowych”.

4,7 miliondéw dolaréw zainwestowane w WHO zwrdécito sie branzy
najlepiej w maju 2011 r., kiedy naukowcy WHO zebrali sie w
Lyonie, we Francji, aby przedyskutowaé¢ kwestie klasyfikacji
ryzyka nowotworéw u uzytkownikéw telefondéw komdérkowych.
Przemyst ten nie tylko uzyskat status ,obserwatora” w Lyonie
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dla trzech swych stowarzyszedA branzowych, lecz réwniez
umiescit dwdch optacanych przez siebie ekspertow w grupie
roboczej, ktdéra miata przedyskutowa¢ klasyfikacje, oraz
dodatkowych ekspertéw posrdod ,zaproszonych specjalistéw”,
ktérzy mieli doradzac¢ grupie roboczej.

Szwajcarski inzynier, Niels Kuster poczatkowo napisat w
oSwiadczeniu o braku konfliktu intereséw jedynie o tym, ze
jego grupa badawcza otrzymata pienigdze od ,roznych rzaddw,
instytucji naukowych 1 korporacji.” Jednakze po publikacji
streszczenia wynikéw WHO, ktdérego Kuster byt wspétautorem, w
»The Lancet Oncology”, czasopismo to opublikowato korekte,
zamieszczajgcC szerszy opis oswiadczenia Kustera o konflikcie
intereséw, w ktdérym wymieniono fundusze otrzymane od Mobile
Manufacturers Forum, Motoroli, Erikssona, Nokii, Samsunga,
Sony, GSMA 1 Deutsche Telekom. Tak czy owak Kuster juz wzigt
udziat w obradach WHO przez cale 10 dni ich trwania.

Branza telekomunikacyjna zorganizowata rowniez kampanie majaca
zdyskredytowaé¢ Lennarta Hardella, szwedzkiego profesora
onkologii, ktéry byt cztonkiem grupy roboczej. Badania
przeprowadzone przez Hardella, ktdére wykazaty wzrost
zachorowan na glejaka i nerwiaka nerwu stuchowego u
dtugoterminowych uzytkownikéw telefondow komdrkowych, stanowity
jeden z najmocniejszych dowoddéw rozpatrywanych przez grupe
roboczg.

Hardell juz wczesniej wywotat niezadowolenie tej branzy w 2002
r., kiedy zaczat* argumentowal, ze dzieci nie powinny uzywac
telefonéw komdérkowych. Woéwczas dwdédch naukowcoéw powigzanych z
tym przemystem szybko opublikowato raport dla szwedzkiej
instytucji odpowiedzialnej za bezpieczeristwo promieniowania
odrzucajac wnioski z badan Hardella. Jego krytykami byli John
D. Boice 1 Joseph K. McLaughlin z Miedzynarodowego Instytutu
Epidemiologicznego, firmy Swiadczacej rdéznym branzom ustugi z
zakresu ,postepowan sadowych” i ,doradztwa korporacyjnego”,
zgodnie z informacjg podang na jej wtasnej stronie
internetowej. W tym samym czasie, gdy Boice i McLaughlin
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zajeci byli dyskredytowaniem pracy Hardella, ich macierzysty
instytut dostarczat Motoroli biegtych w sprawie sadowej
przeciwko tej firmie o odszkodowanie za raka mdézgu.

Branza bezprzewodowa nie uzyskata w Lyonie takiego wyniku,
jakiego by sobie zyczyta, ale udato jej sie ograniczy¢ szkody.
Spora czes¢ grupy roboczej opowiadata sie za podwyzszeniem
klasyfikacji telefonéw komdédrkowych do kategorii 2A -
»prawdopodobny” czynnik rakotwdérczy, ale na koniec grupie
udato sie o0siggngl porozumienie jedynie co do kategorii 2B —
“mozliwy” czynnik rakotwérczy. Klasyfikacja ta pozwolita tym
firmom dalej twierdzic¢, ze nie ma dowodéw naukowych na to, ze
telefon komdérkowy jest niebezpieczny dla zdrowia. Jack Rowley
z organizacji branzowej GSMA powiedziat, ze ,interpretacja
powinna by¢ oparta na ogdélnym bilansie dowoddéw”. Raz jeszcze
mgliste stowko ,o0gdélny” pozwolito tej branzy pomniejszy¢
znaczenie dowoddéw naukowych, ktdére nie przypadty jej do gustu.

»Naukowcy finansowani przez branze telekomunikacyjng wywierali
presje na swych niezaleznych kolegdéw od jakichs dziesieciu
lat” — twierdzi LeszczynhAski, cztonek grupy roboczej w Lyonie.
LeszczyhAski byt adiunktem w Wyzszej Szkole Medycznej w
Harvardzie, kiedy dosSwiadczyt po raz pierwszy tego typu presji
w 1999 r. Chciat zbadac¢ skutki promieniowania na poziomie
wyzszym niz dopuszczony przez wtadze poziom SAR, sadzac, ze
odzwierciedla on lepiej codzienng rzeczywisto$¢ kazdego z nas.
Ale kiedy zaproponowat to na zebraniach naukowych, zostat
zakrzyczany przez Maysa Swicorda, Joe Eldera i C.K. Chou -
naukowcOw pracujgcych dla Motoroli. Jak twierdzi Leszczynski:
»10 zdarzato sie zawsze na spotkaniach naukowych — a
uczestniczytem w wielu z nich — Ze gdy tylko jakis$ naukowiec
wykazat skutki biologiczne na poziomie SAR powyzej
[dopuszczalnych limitéw promieniowania], powigzani z branza
naukowcy natychmiast doskakiwali do mikrofonu, pojedynczo Llub
wszyscy razem, i zaczynali krytykowa¢ i podwazad¢ jego wyniki.”

Wiele lat po6zZniej w pewnym badaniu, ktdére zdaniem
Leszczyiskiego byto przetomowe, odkryto, ze nawet telefony,
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ktérych SAR mie$cit sie w rzagdowych limitach, wynoszgcych w
Europie 2 waty na kilogram, mogty chwilami emitowad
wyktadniczo wieksze promieniowanie do pewnych komérek skéry i
krwi. (Poziom promieniowania osiggat nawet zawrotnag wartos¢ 40
watéw na kilogram — 20 razy wiecej niz oficjalny limit.)
Innymi stowy, oficjalne 1limity bezpieczeAstwa maskowaly
drastycznie wyzszg ekspozycje, ale naukowcy finansowani przez
przemyst utrudniali badania nad skutkami zdrowotnymi tej
ekspozycji.

Rzetelnos¢ badan naukowych

.Kazdy wie, ze jesli przeprowadzone przez niego badania
wykazg, ze promieniowanie ma negatywne skutki zdrowotne, to
strumien funduszy na badania szybko wyschnie” — Dariusz
Leszczynski, adiunkt biochemii na Uniwersytecie w Helsinkach.

,Kazdy wie, ze jesli przeprowadzone przez niego badania
wykazg, ze to promieniowanie ma negatywne skutki zdrowotne, to
strumien funduszy na badania szybko wyschnie” — powiedzia%
Leszczyhski w wywiadzie udzielonym w 2011 r. Jedno jest pewne
— finska Instytucja ds. Bezpieczenistwa Nuklearnego i
Promieniowania, w ktdrej Leszczynski diugo pracowat, przerwata
prowadzenie badan nad skutkami biologicznymi telefonodw
komérkowych, a rok pdzniej wypowiedziat*a mu umowe o prace.

Zdaniem naukowcdéw zaangazowanych w ten proces, by¢ moze w tym
roku WHO weZzmie pod uwage mozliwo$¢ reklasyfikacji ryzyka
nowotwordw zwigzanego z uzywaniem telefonéw komdérkowych; sama
WHO powiedziata , The Nation”, ze przed ewentualnym podjeciem
tego typu decyzji, przeanalizuje raport koncowy National
Toxicology Program (NTP), badania przeprowadzonego z
inicjatywy rzadu USA. Wydaje sie, ze wyniki upublicznione
przez NTP w 2016 r. przemawiaja za tym, zeby zmienid
klasyfikacje tego promieniowania na “prawdopodobny”, a nawet
na “potwierdzony” czynnik rakotwdrczy.

Podczas gdy w przeprowadzonym w ramach WHO badaniu Interphone
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poréwnano ludzi korzystajgcych z telefondéw komdérkowych z
ludzmi, ktoérzy ich nie uzywali, w programie badawczym NTP
wystawiono na dziat*anie promieniowania szczury 1 myszy i
obserwowano, czy zwierzeta zachorujag.

,Jest skutek rakotwérczy” - ogtosit Ron Melnick, ktéry
zaprojektowat badanie. U wystawionych na promieniowanie samcéw
szczurdéw rozwineto sie znacznie wiecej nowotwordéw, choc nie
zaobserwowano tego samego efektu u samic. Napromieniowywane
szczury miaty rowniez nizszy wskaznik urodzen, wyzsza
Smiertelnos¢ noworodkéw i wiecej problemédw kardiologicznych
niz grupa kontrolna. Efekt rakotwérczy odnotowano u matego
procentu szczurdw, ale ten niski odsetek, przeniesiony na
ludzka populacje, moze oznacza¢ ogromna liczbe nowotworoéw.
»,Biorgc pod uwage, jak wielu 1ludzi wuzywa urzadzenh
bezprzewodowych, nawet niewielki wzrost w wystepowaniu tej
choroby.. moze mie¢ ogromne skutki z punktu widzenia zdrowia
publicznego” — napisano we wstepnym sprawozdaniu NTP.

Jednakze nie takie informacje przekazaty media na temat
wynikéw NTP, poniewaz branza znéw zamieszata w gtowach
dziennikarzom tym samym, powtarzanym w kotko komentarzem:
,Potrzeba wiecej badan”. “Naprawde skonczmy juz z tymi
nieodpowiedzialnymi doniesieniami o zwigzku telefondw
komorkowych z rakiem” — zazadat ,Vox” w tytule swego artykutu.
»Nie wierz pustym gadkom” — wzywat ,The Washington Post”.
,Newsweek” natomiast strescit wyniki NTP w jednym akapicie, a
reszte artykutu poswiecit na przekonywanie czytelnikéw, ze
nalezy je zignorowac

Badanie NTP miat*o by¢ poddane ocenie innych naukowcdéw na
zebraniu 26-28 marca, wsrdd pogtosek, ze szefowie programu
zmienili kierunek i zamierzajg pomniejszy¢ znaczenie
uzyskanych wynikéw. Kiedy w 2016 r. opublikowano wstepne
rezultaty, NTP wydato ostrzezenie o zagrozeniu zdrowia
publicznego. Ale kiedy w lutym 2018 r. opublikowano zasadniczo
te same wyniki, John Bucher, starszy naukowiec, ktéry kierowat
badaniem, oswiadczyt w telefonicznej konferencji prasowej:
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.Wcale nie uwazam, zeby byta to sytuacja wysokiego ryzyka”, po
czesci dlatego, ze w badaniu poddano szczury i myszy
promieniowaniu o wiekszej mocy niz to, na ktdére jest
wystawiony typowy uzytkownik telefonu komdérkowego.

Slesin z ,Microwave News” spekulowat na temat tego, co mogto
by przyczyng tak ewidentnego odwrotu: nowe szefostwo
programu, w ktdérym codzienne operacje nadzoruje Brian
Berridge, wcze$niej wysoko postawiony menedzer firmy
farmaceutycznej; presja ze strony rzadzacych, przyjaznych
biznesowi republikanéw i armii, ktéra posiada bron oparta na
technologii bezprzewodowej, czy moze anty-naukowa ideologia
administracji Trumpa. Pytanie teraz brzmi: czy naukowcy
odpowiedzialni za weryfikacje badania opowiedzg sie po stronie
tej dwuznacznej postawy przyjetej ostatnio przez szefow NTP
czy tez sie jej przeciwstawig?

Naukowe dowody na to, ze telefony komdérkowe i inne urzadzenia
bezprzewodowe mogg spowodowa¢ raka i uszkodzenia genetyczne
nie sg definitywne, ale sg liczne i ich ilos$¢ wzrosta na
przestrzeni lat. W przeciwienstwie do wrazenia, jakie wywotaty
w spoteczenstwie informacje podawane przez media, 90% z 200
badan znajdujagcych sie w bazie danych PubMed Narodowego
Instytutu Zdrowia USA na temat oksydacyjnych skutkéw tego
promieniowania — czyli jego tendencji do destabilizowania
molekut w komérkach przez wytracanie z nich elektronéw, co
moze by¢ przyczyng raka i innych choréb - stwierdzito
istnienie znaczgcego oddziatywania, zgodnie 2z wynikami
przegladu literatury naukowej dokonanego przez Henry’'ego Lai.
Skutki odnotowato rdéwniez 72% badan neurologicznych i 64%
badan nad DNA.

Determinacja branzy bezprzewodowej, by wprowadzi¢ Internet
Rzeczy pomimo drastycznego wzrostu promieniowania, jakie to
spowoduje, zwiekszy ogromnie nasze narazenie na tego typu
skutki zdrowotne. Poniewaz promieniowanie 5G ma krdétki zasieg,
zeby zapewni¢ %*gcznosé¢, trzeba bedzie postawié¢ anteny
wielkoSci pudetka na pizze co jakie$ 75 metréw ,Branza bedzie
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potrzebowata setek tysiecy, by¢ moze milionéw, anten w samych
tylko Stanach Zjednoczonych” — powiedziat Moskowitz, naukowiec
z Uniwersytetu Kalifornijskiego w Berkeley. ,Bedziemy
dostownie zanurzeni w elektromagnetycznym smogu 24 godziny na
dobe.”

Istnieje réwniez inna mozliwos$¢, oparta na czym$, co naukowcy
i etycy okres$lajg jako ,zasade ostroznosci”. Zgodnie z nig
spoteczenstwo nie potrzebuje absolutnych dowoddéw na istnienie
zagrozenia, zeby natozy¢ ograniczenia na rozwlj jakiejs
technologii. W sytuacji, gdy istniejgce dowody sg
wystarczajgco solidne, a ryzyko wystarczajgco duze, zasada
ostroznosci wzywa do odroczenia wdrazania takiej technologii,
dop6ki dalsze badania nie rozwiejg watpliwosci co do jej
skutkow Wspomniana wczeé$niej petycja wystosowana przez
naukowcéw wzywa instytucje rzgdowe do zastosowania zasady
ostroznosci do technologii 5G. Obecne wytyczne bezpieczenstwa
»chroniag przemyst — nie nasze zdrowie” — twierdzg autorzy
petycji, uczeni, ktérzy ,zalecajg moratorium na wdrozenie
[5G].. dopOoki potencjalne zagrozenia dla zdrowia ludzi i
S§rodowiska naturalnego nie zostang w peini zbadane przez
naukowcéw niezaleznych od przemystu.”

Zaden naukowiec nie moze powiedzie¢ z catkowita pewnos$cig, ilu
uzytkownikéw urzadzen bezprzewodowych zachoruje na raka. W tym
wtasnie tkwi problem: po prostu tego nie wiemy. A mimo to
brniemy w to dalej tak, jakbysmy znali ryzyko i zaktadali, ze
jest ono minimalne. Tymczasem coraz wiecej ludzi na Swiecie, w
tym ogromna liczba dzieci i nastolatkdéw, codziennie uzaleznia
sie od telefondéw komérkowych, a wprowadzenie 5G, ktore
drastycznie zwiekszy promieniowanie w $rodowisku, uwaza sie
powszechnie za fakt dokonany. Doktadnie tak, jak zyczytyby
sobie tego telekomy.
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