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,Strefe Gazy, ktdéra jest zamknieta ze wszystkich stron na
Swiat, poniewaz Izrael kontroluje granice, nie bez powodu
porownuje sie do wiezienia pod gotym niebem. Inaczej méwiac,
gdyby w 1943 roku jaka$ bojowka wypadta z getta w Warszawie i
zaczeta mordowa¢ niemieckich cywili, to moglibysmy powiedzied,
ze to zte, ale rozumiemy. Rozumiemy, ze takie emocje mogg byc
w tym momencie” — méwi dr Jakub Majewski, medioznawca i
publicysta geopolityczny, w rozmowie z Jakubem Zgierskim.

— Wiadomo, ze ten atak, ktéry nastagpit ze strony Hamasu,
nalezy potepi¢, ale pytanie, czy usprawiedliwia on dziatania
Izraela, ktére w opinii wielu obserwatoréw sa mocno
przesadzone. Niektdérzy wskazuja nawet, ze w Palestynie czesto
maja miejsce takie sceny, ktore mozna bytoby pordéwnaé¢ do lat
1930. i 1940. w Europie. Krdotko méwiac, ofiary zamieniaja sie
w katow..

— Ocena ataku Hamasu nie moze by¢ inna jak jednoznacznie
negatywna, tzn. nie da sie tych dziatan w Zzaden sposoéb
usprawiedliwi¢. Gdyby Hamas przeprowadzit* atak tylko na wojsko
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Izraela, to mozna bytoby méwié, ze jest to sposdb prowadzenia
wojny, ktéry uznajemy za cywilizowany. Oni poszli duzo dalej —
wielu cywili w réznym wieku zostato zabitych. Nagrania, ktére
powychodzity, sg drastyczne, makabryczne, wiec mozemy sie
spiera¢, ile tam doktadnie dzieci zabito, ile kobiet
zgwatcono, kogo torturowano itd. To sg wszystko kwestie
sporne, ale nie ma sensu w to wnikac¢. Chodzi o to, ze takie
rzeczy sie dziaty i nie byty to przypadki izolowane, a
zaplanowany element tych dziatan. Ten atak trudno bytoby
jakkolwiek moralnie wusprawiedliwiac¢. Jedyne, co moge
powiedzie¢, to to, ze jestem w stanie zrozumiel, Zze sposrdd
ludzi, ktdérzy od 20 lat sg represjonowani na rézne sposoby,
emocje mogg prowadzi¢ do réznych dziatan. Strefe Gazy, ktéra
jest zamknieta ze wszystkich stron na Swiat, poniewaz Izrael
kontroluje granice, nie bez powodu porownuje sie do wiezienia
pod gotym niebem. Inaczej méwigc, gdyby w 1943 roku jakas
bojéwka wypadta z getta w Warszawie i zaczeta mordowacd
niemieckich cywili, to mogliby$my powiedzieé, ze to zte, ale
rozumiemy. Rozumiemy, ze takie emocje moga by¢ w tym momencie.

Jesli chodzi o reakcje Izraela, to jest ona oczywiscie
dramatycznie niezréwnowazona. Jej obroAcy méwig, ze popatrzcie
— jak sie przeliczy na populacje Standow Zjednoczonych, to jest
tak, jakby w ataku Hamasu zgineto 50 tys. Amerykandéw. Czy w
takiej sytuacji Amerykanie by nie zareagowali? Chwila, ale
Strefa Gazy ma 2 mln ludnosci. Jakbysmy sobie przeliczyli
dotychczasowe straty wsrdd Palestynczykdw, w przewazajacej
czesci cywilne, to méwilibysmy o zamordowaniu ok. 2 mln
Amerykandéw. Czy za 50 tys. Amerykandéw mozna zamordowac¢ 2 mln
Amerykanow? Taka zabawa w pordwnania jest zupeinie absurdalna.
Faktem jest, ze wsréd tych 2 mln mieszkancéw Gazy zgineto juz
ponad 10 tys. Trudno bedzie powiedziec¢, ilu doktadnie, bo w
tej chwili tamtejsze ministerstwo zdrowia nie jest w stanie
tego liczy¢. Szpitale juz praktycznie nie funkcjonujg, bo sa
pod ostrzatem Izraela. Miazdzgca wiekszo$¢ mieszkancéw Strefy
Gazy jest w tej sytuacji uchodZcami we wtasnym kraju. Co
wiecej, nawet gdyby oni chcieli ucieka¢ za granice, to nie



majg dokad — ani Izrael, ani Egipt, czyli jedyne panstwa,
ktore z tym terytorium granicza, nie chcg ich przyjac. Granica
jest zamknieta, a nawet z dostarczaniem pomocy sg ktopoty, aby
te kilkanascie <ciezarowek dziennie przyjechato z
zaopatrzeniem. Nie ulega watpliwoSci, ze zniszczenie catej
Strefy Gazy, aby wykurzy¢ Hamas, jest zdecydowana nadreakcija,
a co wiecej — miatbym powazne watpliwosSci, czy to moze w ogdle
zadziatal skutecznie. Izrael od poczgtku méwi, ze terrorysci
dziatajg w podziemnych tunelach. Tak, to jest udokumentowane —
sg tam centra dowodzenia, warsztaty itd. Czy jednak niszczac
budynek bombag zrzucang z powietrza, jestedmy w stanie
dosiegnal tunele kilkanascie czy kilkadziesigt metréw pod
ziemig? Chyba nie bardzo.

Jak obserwujemy wydarzenia z ostatnich dni, gdy wojska
izraelskie otoczyty Strefe Gazy 1 stopniowo ja zgniataja, aby
rozszerzy¢ swoja kontrole, uderzajgcy jest fakt, ze bardzo
niewiele styszymy zardwno relacji od izraelskich zoknierzy,
jak i komunikatow ze strony wtadz Izraela: tutaj dopadlismy
takg bojoéwke, zabilismy 30 terrorystdéw, pokazujemy zdjecia
broni, odkrylismy tunele itd. Praktycznie nie ma takich
materiatow. To nam méwi, ze przynajmniej na ten moment te
dziatania wydajg sie mato skuteczne. Nawet pomijajgc wzgledy
moralne — czy to da sie usprawiedliwic¢ z perspektywy
wojskowej?

— Niestety temat Izraela i Palestyny jest mocno cenzurowany,
wiec trudno dotrze¢ do wiarygodnych informacji. Czy Pana
zdaniem mozna czuc¢ sie bezpiecznie tylko przy narracji
poprawnej politycznie, czyli w domysle proizraelskiej? Wydaje
sie, ze nawet przedstawianie faktéw z obu stron, pewna proéba
wywazenia stanowiska, stanowi juz jakis problem..

— Niewgtpliwie jest to temat specjalnej troski, na ktory nie
tylko YouTube, ale wszelkie inne media spoteczno$ciowe bardzo
uwaznie patrzg. Twitter z wiadomych przyczyn nieco mniej,
zwtaszcza ze jego szef pozwala sobie mie¢ mocno odrebne zdanie
w tych tematach, czemu dawat wyraz w réznych mediach. Jest



duze przewrazliwienie z tego wzgledu, ze mozemy zaobserwowacd
na Zachodzie bardzo mocne zmiany, jesli chodzi o poparcie dla
Izraela czy ogdélnie postrzeganie tego, co sie dzieje w
Palestynie. Inaczej méwigc, chociazby w ostatnich dniach
mielismy okazje zobaczy¢ rozmaite manifestacje na ulicach
wielkich miast Zachodu, na ktérych pojawiaty sie wtasnie
bardzo ostre slogany — to juz nie byty protesty w obronie
biednych, niewinnych Palestynczykéw, tylko protesty, na
ktérych popierano réwniez dziatania Hamasu, i to *gcznie z
tymi najbrutalniejszymi z ostatniego czasu, czyli po prostu
terroryzm. Generalnie jak popatrzymy sobie na media na
Zachodzie, a zwtaszcza tzw. mainstream, to on jest mocno
przerazony tg sytuacjg. Nie wiadomo, co z tym zrobié, skoro od
wielu lat promuje sie mniejszo$ci i tzw. pokojowy islam, a tu
nagle pojawia sie pewien zgryz. Z jednej strony nie mozna
powiedzie¢ czegokolwiek, co miatoby nawet namiastke
antysemityzmu, a z drugiej strony — mamy PalestyhAczykow,
muzutmandéw, ktdérzy sa przedmiotem specjalnej troski, a
chcieliby wtasnie méwic¢ takie rzeczy. W zwigzku z tym media
spotecznos$ciowe bardzo ostro pilnujag sie w tym temacie.
Natomiast od innych kanatéw dostawatem informacje, ze tego
tematu juz nie bedziemy podejmowad — wczesSniej rozmawialismy z
panem w tej materii, a to, co nagralismy, owszem, ukazato sie,
ale odnotowato bardzo niski zasieg, bo widac, ze YouTube
cenzuruje. Wiadomo, ze to przybiera rézne natezenie w
zaleznosSci od podmiotu — wieksi gracze mogg wiecej.

— Nawet Greta Thunberg podpadta opinii publicznej. Okazuje
sie, ze na oczach dziesigtek tysiecy uczestnikow najwiekszego
marszu klimatycznego w historii Niderlandow, ktéry odbyt sie w
niedziele 12 1listopada w Amsterdamie, 20-letnia Szwedka,
ubrana w chuste zwana ,arafatka”, powigzata problem zmian
klimatu z atakami rakietowymi Izraela na Strefe Gazy. Oddata
tez gtos palestynskiej aktywistce, ktdéra krytykowata Izrael i
wielokrotnie wypowiadata kontrowersyjne hasto: ,0d rzeki do
morza Palestyna bedzie wolna”. Media oczywiscie zauwazyly, ze
to jest ,niewtasciwa” postawa. Greta Thunberg nawet juz



wczesniej wstawita zdjecie w swoich mediach spotecznosciowych,
na ktorym miata flage palestynska. Wtedy ,Gazeta Wyborcza”
napisata taki znamienny artykut, z opisem posta na Facebooku,
w ktorym pojawita sie watpliwosé, czy — niedoktadnie cytujac -
ta mtoda dziewczyna z autyzmem powinna w ogéle by¢ wyrocznia w
tego typu waznych tematach. Wczesniej ta dziewczyna z autyzmem
byta wyrocznia i chyba nadal jest, jezeli chodzi o
klimatologie i w ogdéle zmiany na Swiecie w zakresie $rodowiska
czy dbatosci o planete. Czy to jest temat, ktdéry wybija sie
ponad wszystkie i sprawia, ze Greta powinna sie pokajac¢ albo
wrecz ztozy¢ jakas samokrytyke, aby wrécié¢ do task?

— Z tego mozna sie chyba tylko $miac. Absurdalnos¢ tej
sytuacji polega na tym, ze ta dziewczyna, jak byta jeszcze
znacznie mtodsza i zaczynata swojg ,kariere”, to byta uwazana
za wyrocznie w tematach niesamowicie ztozonych, dotyczacych
catego sSwiata, 1 zalecata wielkie, wrecz ogromne zmiany w
Swiatowej gospodarce, ktéorych z pewnosScig sama zupetnie nie
pojmowata, co wida¢ po jej postulatach. OczywidScie sprawa
Izraela 1 Palestyny jest mocno ztozona, ale jednak dotyczy
pewnego matego wycinka Swiata i zaledwie kilkunastu miliondw
ludzi. Z tego wzgledu jest to kwestia zdecydowanie mniejsza
niz zmiany klimatyczne, a mimo to okazuje sie, ze ona nie moze
sie wypowiada¢, bo robi to ,niepoprawnie”. Tutaj w gre wchodzi
tez ogdlna perspektywa Zachodu, ktdéry od samego poczatku tego
konfliktu, czyli lat 40. XX wieku, generalnie postrzega Izrael

jako ,naszg strone”. Nie ma tutaj 1 nigdy nie byto
neutralnego, zimnego spojrzenia, tylko zawsze: ,nasi” 1
,tamci”.

W 1967 roku, gdy Izrael zajgt reszte Jerozolimy — nie udato
sie to w 1948 roku — zachodnie media méwity o tym, Zze miasto
zostato wyzwolone. Z perspektywy prawa miedzynarodowego
Jerozolima po prostu przeszta spod jednej okupacji pod druga,
poniewaz byta wczes$niej w rekach Jordanii, ktdéra tez nie miata
prawa do tego terenu. To bynajmniej nie jest przeciez tak, ze
byta uznawana jako czes¢ panstwa Izrael. Do dzi$ caty sSwiat



méwi o podziale na dwa panstwa wedtug wytycznych ONZ z 1948
roku. Skoro tak, to nalezatoby stwierdzié, ze Jerozolima nie
zostata ,wyzwolona”, ale jednak taka byta perspektywa
zachodnich medidow. Poza takimi ideowymi sprawami: z jednej
strony w Europie mamy wcigz umiejetnie podsycany ,kac” po
wydarzeniach z II wojny Swiatowej, a z drugiej strony — w
Stanach Zjednoczonych dziata bardzo mocne lobby, ktdére zawsze
stara sie, aby rzad amerykanski wspierat Izrael. Trzeba jednak
podkreslié¢, ze to nie jest tylko kwestia tego, ze lobby
zacheca, wiec Amerykanie bezwarunkowo wspierajg. Dochodzag do
tego rowniez zimne interesy USA. 0téz bardzo dobrze jest mied
ten niezatapialny lotniskowiec w samym S$rodku Bliskiego
Wschodu. To jest niezwykle pozyteczna rzecz, o ktdrg
Amerykanie bedg dbali. Ponadto mamy do czynienia z innym
ideologicznym czynnikiem — Izrael jest jedyna reprezentatywna
demokracjg w tym regionie.

Kolejny argument, ktdry jest czesto podnoszony na rzecz
Izraela, a trzeba przyzna¢, ze co$ w tym jednak jest — na tych
terenach, ktorych Izrael nie okupuje, a wiec wytgczamy Strefe
Gazy 1 Zachodni Brzeg Jordanu, muzutmanscy Arabowie sa
bardziej wolni niz gdziekolwiek na Bliskim Wschodzie. To jest
paradoks, prawda? Dotyczy to tylko Izraela, poniewaz tamtejsi
Arabowie sg normalnymi obywatelami panAstwa, majg prawo gtosu i
tak samo mogg sie swobodnie wypowiada¢. Oczywiscie znowu
trzeba zauwazyl, ze od 7 pazdziernika Arabowie mieszkajacy w
Izraelu, ktdérzy czesto majag krewnych na Zachodnim Brzegu
Jordanu, czasami napotykaja rozmaite nieprzyjemnos$ci, chociaz
dotyczy to rowniez pozostatych obywateli. Przyktadowo jezeli
kto$ S$ledzi nieodpowiedni kanat na Telegramie, to moze
spodziewa¢ sie wizyty policji, ktdéra =zapyta, dlaczego
obserwuje ten konkretny kanat i co chce przez to powiedzieC.
To jest taki paradoks, bo jak patrzymy na Izrael, to widzimy
dwie odmienne sytuacje. Méwimy z jednej strony o okupowanych
terytoriach, a z drugiej strony o samym Izraelu. Jak spojrzymy
tak czysto obiektywnie na Bliski Wschoéd, to trzeba przyznad,
ze z tych réznych panstw, ktéore tam sg, Izrael - ale tylko



poza okupowanymi strefami — jest miejscem, gdzie ludziom zyje
sie stosunkowo najswobodniej. Z tej tez perspektywy zachodnie
media sg bardzo przyjazne temu panstwu.

— W ostatnim czasie stuchatem réznych opinii, w tym m.in.
takiej, ze akurat muzutmanscy Druzowie w Izraelu maja sie
dobrze, a ,problem” jest tylko z tymi Palestynczykami, ktérzy
nie chcg przeniesc¢ sie np. do Krdélestwa Jordanii i od
kilkudziesieciu lat na site trzymajg sie tej Palestyny.
Sprobujmy obiektywnie przedstawié¢ te sytuacje — jak jest z tym
Izraelem i Palestyna, kto byt tam pierwszy, kto ma prawa do
tego terenu, czy to jest tak, jak nieraz pokazuja uproszczone
narracje, ze byli sobie Palestynczycy, a Izraelczycy zaczeli
ich wypycha¢ i zajmowa¢ domy, czy raczej sytuacja okazuje sie
bardziej skomplikowana, a wiec — krétko méwiac — czy mozemy
dotrze¢ do prawdy?

— Sprobuje. Jest to rzeczywiscie bardzo ztozona rzecz. Mysle,
ze mozemy odtozy¢ na bok powotywanie sie na Izrael sprzed
kilku tysiecy lat w kontekScie prawa do tworzenia w tym
miejscu nowego panstwa. Co prawda w Polsce zgadzamy sie w
pewnym stopniu co do tego, ze nalezy respektowa¢ prawa do
danych terenéw, bo my tez w pewnym momencie odtwarzalismy
Polske po 123 latach nieobecnosci na mapie, ale pewne prawa
historyczne muszg sie w koncu przedawni¢. Rzymianie nie mogg
rosci¢ sobie prawa do posiadania Wielkiej Brytanii, a
Mongotowie domaga¢ sie, aby kto$ uszanowat ich podboje z X
wieku. Jezeli moéwimy o Izraelu, to najmniej istotna z
perspektywy tego, kto miatby miel te prawa, jest kwestia
historyczna, ze tam kiedy$ istniato panstwo Izrael zamieszkate
przez starozytnych Izraelitéw, chociaz trzeba przyznaé, ze ta
narracja dosy¢ czesto pojawia sie w mediach. Generalnie na
Zachodzie taki punkt widzenia jest przyjmowany jako pewna
oczywistos¢ — skoro oni tam kiedys byli i utracili swoje
panstwo, to teraz majg prawo je odtwarzaé¢. To oczywiscie rodzi
wiele probleméw.

Zacznijmy od tego, ze jak méwimy o PalestyhAczykach, to musimy



wiedzieé, ze jest to swoista mieszkanka, ktérg w pewnej czesci
tworzy ludnos$¢ naptywowa. Przybywata ona na ten teren od czasu
upadku Izraela i pochodzi z rozmaitych grup etnicznych. Ze
wzgledu na wtopienie sie w jedng populacje dla uproszczenia
nazywamy tych ludzi Arabami. Wsrdd tej spotecznosci jest tez
bardzo istotny odsetek starozytnych Izraelitéw, ktdérzy nie
wyemigrowali i1 w pewnym momencie pod presjg przeszli na islam,
bo albo uwierzyli, albo uznali, ze 1inaczej nie da sie
wytrzymac¢. Zmiana religii pozwalata na to, aby nie ptacid
dodatkowych podatkéw itd. Motywacje byty rézne. Faktem jest,
ze czesS¢ populacji Palestyny to dawni Izraelici, ktérzy po
prostu sg dzi$ Arabami, a co wiecej — méwimy nie tylko o
muzutmanach. Przeciez pewna cze$¢ Izraelitdow nawrdcita sie na
chrzescijanstwo juz w I wieku. Ta chrzescijanska mniejszos¢,
ktéora by¢ moze nawet byta wdwczas wiekszoscig — trudno znacd
statystyki z tego okresu — dzisiaj uznawana za Arabdéw, to tez
sg mieszkancy Palestyny od czas6w Chrystusa, i to dostownie.
To sg dawni Zydzi.

Pojawiajg sie jedynie kwestie sporne, jak duzo tej ludnos$ci
zyto w Palestynie pod koniec XIX wieku, kiedy zaczeto sie
osadnictwo syjonistyczne. Ruch syjonistyczny - trzeba
powiedzieC to bardzo wyraznie — nie byt u swego zarania jakims
ruchem kolonizacyjnym w takim sensie, jak my to rozumiemy.
Przyktadowo niemieccy kolonisci w Polsce byli wspomagani przez
panstwo, aby represjonowaé¢ lokalnych Polakéw i wymuszad na
nich konkretne dziatania. Poczatkowo ten ruch syjonistyczny
tworzyli ludzie, ktdérzy po prostu jechali do Palestyny i
kupowali od tamtejszych mieszkancéw ziemie, ewentualnie od
Imperium Osmanskiego lub wtadz brytyjskich. To by%o
rzeczywiscie pokojowe osadnictwo na zasadzie dobrowolnej
sprzedazy. Byt klient, ktos, kto chciat sie osiedli¢, i
zbywca, ktéry byt gotéw te ziemie sprzedad¢. Istotna czesd
pierwszych zydowskich osadnikow to byli 1ludzie, ktérzy
zupetnie pokojowo osiedlali sie z intencjg, aby zbudowad tam
swoje panstwo. Jednak pokojowe dziatania z czasem przestaty
wystarczaé¢, prawda? Eskalacja konfliktu finalnie doprowadzita



do tego, ze Brytyjczycy poczulli sie zmuszeni do opuszczenia
terenu i zakonhAczenia swojego mandatu nad Palestyng. Dopiero
wowczas skala przemocy przybrata rozmiary prawdziwej wojny
domowej..

W latach 1920., w powojennym chaosie, zaczety sie tam dziad
rozne chaotyczne wydarzenia, o ktorych z dzisiejszej
perspektywy mozemy swobodnie powiedziec¢, ze byt to terroryzm,
i to z obydwu stron. Brytyjczycy tak naprawde nigdy nie mieli
sity, aby porzadnie zarzgadza¢ Palestyng jak innymi swoimi
koloniami. Nawet pare razy powaznie oberwali od izraelskich
terrorystéw, ktérych celem byty — trzeba to mocno zaznaczyé¢ -
przede wszystkim sity brytyjskie. Zydowscy osadnicy, ktdrzy
przybywali z Europy — a nieraz to byto udokumentowane — robili
najazdy na lokalne arabskie wioski, niszczyli pola i uprawy,
wypalali drzewa oliwne, rozwalali studnie itp., prébujac na
rézne sposoby zdoby¢ przewage przynajmniej na pewnych
czesciach tego terytorium. Analogicznie arabscy mieszkancy tez
sie organizowali, ale nie tylko do obrony, bo i do dzia%*an
ofensywnych, ktére jak najbardziej pasuja do tego, co dzi$
nazywamy terroryzmem. Obydwie strony walczyty ze sobg przede
wszystkim ludno$cig cywilng, bo nie chodzi*o o to, aby uderzyd
w cudze bojdéwki, ale zeby zdoby¢ miejsce do zycia. Nie sposédb
bytoby dzis bez bardzo gruntownych badan, ktére nie wiem, czy
zostaty przeprowadzone — ja sie z takimi nie zetkngtem -
0sgdzi¢, kto tam byt bardziej winny.

— Dziekuje za rozmowe.

Z dr. Jakubem Majewskim rozmawiat Jakub Zgierski
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