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Potowa XIX w. to z jednej strony postepujgce podboje przez
cywilizacje ,biatego cztowieka” olbrzymich potaci Afryki,
Azji, obu Ameryk, Australii, a z drugiej - uzasadnienia,
wyttumaczenia i poparcie ze strony Swiata nauki, medidw,
intelektualistéw dla tego procederu.

»,Cho¢ nie wyrzadzili nam zadnej szkody, my nieuczciwie
wykorzystalismy naszg przewage, aby ich okrutnie wystrzelac”.
Te stowa wyrzekt wybitny polityk, brytyjski mgz stanu W.
Churchill po bitwie jakg wojsko JKM z sir H.Kitchenerem na
czele stoczyto pod Omdurmanem (Sudan) dn. 02.09.1898,
masakrujgc bezlitosnie i w okrutny sposdéb powstancéw-mahdystow
pod wodzg nastepcy Mahdiego, Abdullaha ibn Muhammada. Za
zwycieskg kampanie w Sudanie generat Kitchener otrzymat tytut
barona (miejsce w Izbie Lorddw), stanowisko adiutanta krdlowej
Wiktorii I oraz odznaczony zostat Krzyzem Komandorskim Orderu
tazni. Prowadzenie kampanii byto niezwykle brutalne i
niehumanitarne. Sam Kitchener odnosit sie do mahdystéw z
niebywatym okrucienstwem i absolutng pogarda. Zabraniat
udzielania pomocy medycznej rannym rebeliantom. Wielu
dobijano. Po zdobyciu Omdurmanu, kiedy Anglicy sprofanowali w
barbarzynski sposdéb gréb przywddcy powstania Mahdiego,
H.Kitchener zatrzymat jego gtowe jako zdobycz wojenng. Podobno
chciat jg przerobi¢ na puchar lub katamarz. Kiedy wiesci o tym
dotarty do opinii publicznej podniosty sie gtosy oburzenia 1
generat musiat napisac¢ do krdlowej list z wyjasnieniami. Gtowe
Mahdiego przejat brytyjski konsul generalny w Egipcie,
pochowat jg na cmentarzu w Wadi Halfie.

»Ten kto stawia siebie jako pana, staje sie tym samym uczniem
gtupca” — $w. Bernard z Clairvaux.

To tylko jeden z przyktadow charakteru licznych wojen
kolonialnych prowadzonych ©przez europejskie Kkraje
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imperialistyczne w XIX wieku. To tylko jeden z przyktadodw
eksterminacji, bezmyslnego niszczenia ,innej” osoby ludzkiej,
ktorej odmawia sie cztowieczenstwa. To tylko plastyczna
ilustracja kolonialno-imperialnej mentalnosci jaka dato
Europie chrzescijanstwo i jasna egzemplifikacja misji
szerzenia wiary religijnej (jedynie prawdziwej) utozsamionej z
instytucja (jaka sa koscioty chrzescijanskie roéznych
denominacji), ktdéra z kolei sprzegta sie onegdaj nader Scisle
z panstwem europejskim, na cat*ej oikumene. To takze
egzemplifikacja biblijnego passusu: czyncie Ziemie ,sobie
poddang”.

2Wytepi¢ cate to bydto” — taki tytut nosi ksigzka szwedzkiego
dziennikarza, publicysty, historyka literatury i kulturoznawcy
Svena Lindgvista. Mottem bedacym jednoczes$nie wprowadzeniem do
catego materiatu jest hasto szwedzkiej Organizacji Oporu Rasy
Aryjskiej — co prawda z roku 1991 ale nadzwyczaj adekwatne dla
mentalnosci czy Swiadomosci cztonkdw badz sympatykow
wszystkich ruchdéw ultra-prawicowych, fundamentalistycznie
religijnych i rasistowskich w kulturze Zachodu wczoraj, dzi$ i
zapewne jutro — brzmigce nastepujaco: ,Na dobra sprawe powinno
sie wytepi¢ wszystkich Zydéw i Murzyndéw. Pozostate rasy znikng
1 wymrg”.

Szwedzki dziennikarz opisuje na tle swej podrézy do ptn.
Afryki historie kolonializmu i podbojdéw Czarnego Ladu
prowadzong w wiekach XVII — XIX 1 w poczatku wieku XX przez
europejskie imperia kolonialne — zwtaszcza Anglie i Francje
(cho¢ nie pomija on tez ,zastug” w tej mierze Hiszpanii,
Belgii, Portugalii, Niemiec czy USA). Wg jego mniemania — 1
jest to sad stuszny oraz prawdziwy w Swietle prezentowanych
faktdw — pierwszg ofiarg 1ludobédéjstwa byli Kanaryjscy
Guanczowie, ktdrzy zostali w XV wieku wytepieni totalnie przez
Hiszpandw.

Guanczowie to autochtoniczni mieszkancy Wysp Kanaryjskich
pochodzenia Berberyjskiego (ocenia sie, ze przed podbojem
Kanaréw przez Hiszpanéw zyto tam we wspdlnotach zblizonych do



pierwotnych ok. 80 000 Guanczdéw). Znawcy tematu uwazajg, iz
Guanczowie posiadali sporo cech ludzi z okresu neolitu (moze
nawet byli endemiczng pozostatoscig tzw. cztowieka z Cro-
Magnon). Byta to wiec — w takim wypadku — ,zywa skamielina” z
dawno minionych epok osiadta na izolowanych skrawkach
afrykanskiego ladu. Nie przetrwat do czasdéw nowozytnych nikt z
tego ludu.

To zdaniem Lindgvista pierwsze, kolonialne ludobdjstwo jakiego
dopuscili sie Europejczycy na innych zbiorowosSciach
rozszerzajgc swe panowanie, tworzgc kolonie, gonigc za ziemig,
zyskami, ztotem etc.

Autor konfrontuje poglady naukowe oraz rozwdj teorii i idei na
Starym Kontynencie w okresie XIX wieku z powstawaniem i
umacnianiem sie w swiadomosci elit (a pdézZniej mas tworzacych
sie spotecznosci 1 panstw narodowych) dimperialnych,
rasistowskich, totalitarnych pogladdéw. Pokazuje jak duma,
mania wyzszosci nad innymi ludzZmi (chodzi o kolor skéry,
wyznanie religijne, kulture, jezyk 1itd.), poczucie
cywilizacyjnej misji i przekonanie o prawdziwo$ci wyznawanej
wiary religijnej prowadzita Europejczykdéw do kolejnych
podbojow, ustanych ludobdéjstwem, grabiezami, krwig tubylcow i
niszczeniem miejscowych kultur. Jego zdaniem Holocaust z
okresu II wojny $wiatowej dokonany przez hitlerowcéw na Zydach
zamieszkujagcych Europe (zwtaszcza Europe srodkowo-wschodnig)
poprzedzity wtasnie te kolonialne, imperialne podboje i
dokonywane wraz z nimi zniszczenia innych kultur, religii,
zwycCczajow; czynione zwyczajnie 1 Swiadomie (wg dzisiejsze]

nomenklatury) masowe mordy, a nawet — 1liczne fakty
ludob6jstwa. Ten okres przygotowywat — materialnie i duchowo —
idee ,ostatecznego rozwigzania” kwestii zydowskiej

programowang przez hitleryzm.

Lindqvist wspaniale ukazuje odbiorcy jak nawet tak neutralne
ideologicznie teorie naukowe czy dokonania jak Cuviera czy
Darwina zostatly wykorzystane celem podbudowania badZ
uzasadnienia dla imperializmu, podbojéw kolonialnych i



eksterminacji INNEGO. Stad prosta konsekwencjg stat sie sad,
iz Europejczycy odrézniajg sie od Indian, Afrykandow i Azjatéw
nie tylko kolorem skéry ale i wtasciwosSciami mézgu. Jak z
takich naukowych sadow mozna tatwo przejs¢ do realizacji
planéw podboju, uwiezienia, upodlenia czy eksterminacji na
masowg skale niech $wiadczg przyktady 2z historii:
niewolnictwo, handel ludZmi, organizacja tych procedur w Nowym
Swiecie (ile w trakcie transportu niewolnikéw z Afryki do
Ameryki zmarto — to tez zdaniem Autora byta forma ludobdjstwa)
i wyrosty na tym tle pospolity, rasizm i ksenofobia. To wida¢
przejrzy$cie z kart tego tekstu. Uktada sie to bowiem w jedng,
spojng i1 wzajemnie wspotzalezng catosc.

Na poczatku zawsze jest stowo i idea (a tuz za nimi naukowe —
w epoce modernizmu, w wieku pary i zelaza to kanony wszelkiej
wiarygodnosci — dowody i motywacje).

Potowa XIX wieku to z jednej strony postepujgce podboje przez
cywilizacje ,biatego cztowieka” olbrzymich potaci Afryki,
Azji, obu Ameryk, Australii, a z drugiej — intelektualne i
naukowe uzasadnienia, wyttumaczenia, poparcie ze strony swiata
nauki, medidw, intelektualistow (jakbysmy dzis powiedzieli)
dla tego procederu. Np. w 1866 F.Farrar w Londynskim
Towarzystwie Etnologicznym dat podczas naukowego wystgpienia
podstawy dla podziatu rasowego ludzko$ci na trzy kategorie: sg
to jego zdaniem ludy dzikie, cze$Sciowo cywilizowane i
cywilizowane. Rasy nizsze sg skazane na wyginiecie zgodnie z
zasadg doboru naturalnego i konkurencji miedzy osobniczej. By%
to juz wéwczas poglagd w sSwiecie anglosaskich nauk spotecznych
szeroko rozpowszechniony i mocno ugruntowany.

Znamienny jest tu takze cytat zaczerpniety z artykutu
autorstwa niejakiego W. Grega w ,Frazer’'s Magazine” (1868)
méwigcy o niskim przyroscie naturalnym w klasach $rednich,
ktére stanowiag same w sobie najbardziej energiczny, godny
zaufania i najbardziej postepowy element naszej, zachodniej
populacji. Ow autor dowodzit, ze tylko walka miedzy rasami
jest jedynym sposobem utrzymania zywotno$ci i zdolno$ci do



postepu zachodnioeuropejskiej cywilizacji (czyli jedynej rasy
,ludéw cywilizowanych”) co moze uchroni¢ Europejczykéw przed
skarleniem intelektualnym 1 naturalnym oraz nadmiernym
,ucywilizowaniem” czego doswiadczyli w przesztosci starozytni
Grecy 1 Rzymianie.

Zarowno wspominani Greg czy Farrar, jak i inni: np. Wallace,
Kidd, Knox czy Galton niepokoili sie demografig — niewielka
ilodcig dzieci rodzacych sie w ,klasach S$rednich”
spoteczenstwa brytyjskiego. Przeciez wQ zasad
,manchesterskiego kapitalizmu” konkurencja (ktéra jest
naturalng cechg cztowieka, cztowieka cywilizowanego) powinna
powodowa¢ deprecjacje gorszego, jego pognebienie i porazke.
Najskuteczniejsze, najbardziej ofensywne 1 najlepiej
przystosowujgce sie do zycia jednostki winne krdélowad,
zwyciezac¢, panowa¢ i dyktowa¢ warunki tymi INNYM tym stabszym,
tym przegranym i niedostosowanym. A tu efekt — jak widad — byt
przeciwny, zupeinie nieoczekiwany.

,Dla rasy pragnacej zachowa¢ swoje miejsce w igrzyskach
zagtada innych ras nalezy do surowych 1 nieodzownych
warunkéw”. Dzieto B.Kidda (koniec XIX) zawierajgce takie m.in.
zasady i tezy pt. ,Social Evolution” zyskato w Swiecie
anglosaskim (i nie tylko) wielka popularnos¢.

Niemcy sp6znili sie w wyscigu kolonialnych poteg w Afryce. Ale
juz od potowy XIX wieku ich swiat nauki rozwijat teorie i tezy
gtoszone w tej materii przez Anglosasdow. To tu rodzg sie takie
pojecia jak ,ubogi kulturowo nardéd”, ,ludy prymitywne” czy
poglad, iz kolonizowanie od dawien dawna stato sie
rownoznaczne z wypedzeniem (F.Ratzel). ,Ubogi kulturowo naréd”
to nardéd bez panstwa. Czyli np. w Europie Zydzi lub Romowie.
Te spoteczno$ci, podobnie jak ,dzicy” w Afryce czy Australii,
w starciu z ,doskonalszg rasa” muszg ustgpic¢. ,Doskonalsza
rasa” biatych musi eksterminowal takie zbiorowos$ci by zdobyc¢ i
utwierdzaé¢ swojg ,,nad nimi wtadze”.

Brytyjczyk R.Knox mogt konkludowal, ze jedynym realnym prawem



podbojow kolonialnych jest przemoc fizyczna (the only real
wright is phisical force). Takg samg argumentacje — Llub
niezwykle podobng — spotykamy dla uzasadnienia wybuchu II
wojny Swiatowej inicjowanej przez hitlerowskie Niemcy czy w
przypadku nazistowskiej propagandy odnos$nie ,ostatecznego
rozwigzania” kwestii zydowskiej w Europie.

Z poczatkiem XX wieku niemiecki politolog i literaturoznawca
dr A.Tille potaczyt w swych koncepcjach dorobek K.Darwina,
H.Spencera i tzw. ,etyki postepu”. To byt juz przedsionek dla
niemieckiej megalomanii 1 poczucia sity-mocy. Nie bez
znaczenia dla zrozumienia catej tej XIX-wiecznej atmosfery
intelektualnej, zwigzania postepu oraz rozwoju z kolonialnymi
i imperialnymi podbojami jest takze filozofia F.Nietzschego.

I refleksja dotyczgca dnia dzisiejszego — jakie to kuszgce 1
btogostawione sytuacje dla przedsiebiorcéw; dziesiecio-,
pietnasto-, dwudziestoprocentowe bezrobocie. Jak mozna obniza¢d
koszty osobowe, jak mozna przebiera¢ i wybiera¢ w tej masie
oczekujgcych na state zatrudnienie, jakie indywidualne zyski
mozna czerpa¢ na stale obnizanych tzw. ,kosztach osobowych”.
WSrdéd tych ktéorzy staé¢ muszg takze po prace sg oczywisScie i
Afrykanie, i Zydzi, i geje, i ,komuniéci” — w kazdym badZ
razie INNI, nie nasi. S.Lindgvist — piszgc o masie
bezrobotnych nie tylko tu, na Zachodzie, ale za granicami
cywilizowanego $wiata: za Rio Grande, za M.Srédziemnym, w Azji
— zadaje w tym konteksScie nader aktualne pytanie: kto wtedy
wygra wybory w Unii Europejskiej, w USA, w Australii gdy
sytuacja na rynku pracy ulegnie dalszej komplikacji ? I szybko
przenosi sie do Niemiec po I wojnie Swiatowej oraz Europy
ogarnietej Wielkim Kryzysem przetomu lat 1920. i 1930. na
zasadzie per analogiam warunkow spotecznych i popularnosci
okreslonych idei. Gdyz jego zdaniem podobienstw mozna (i
nalezy) sie ze wszech miar w obu sytuacjach doszukiwac.

Dzis gdy coraz mniej popularnymi sg solidarno$¢ miedzyludzka,
empatia, wsparcie zbiorowos$ci dla jednostek ubogich (cokolwiek
pod tym pojeciem rozumiec¢), wyalienowanych, zagubionych, a



pojecia takie jak spoteczenstwo, wspdélnota, wiezy
interpersonalne i opieka panstwa (czyli zbiorowosci) nad
stabszym, nie przystosowanym, wykluczonym uwaza sie za
przebrzmiate i szkodliwe miazmaty, gdy od trzech dekad media 1
autorytety wbijajg wszystkim do gtowy, iz liczg sie tylko
egoistyczne, spencerowskie, nastawione na indywidualny 1
materialny sukces zasady wspdtzycia spotecznego wydaje sie, ze
historia jakby zatoczyta koto. Panuje podobny Zeitgeist jaki
S.Lindgvist przypisuje XIX- wiecznym spoteczenstwom
imperialnym Zachodu. Przede wszystkim — nienawis$¢ do INNEGO
mimo haset o demokracji, swobdd wszelakich, suwerennos$ci i
predestynacji osoby ludzkiej do najszerzej pojetych wolnosci
(1 wszystkiego co z tym zwigzane). Ale to sg pozory.

Aktualnie w wielu publikacjach czy komentarzach najszerzej
pojetego mainstreamu czuje sie te wyzszos¢, te pogarde, te
niecheé¢, a nawet — nienawis$¢ do tych, ktérym sie nie uda%o,
ktérzy majg inne poglady na wspbétczesng organizacje Swiata
polityki, na ekonomie, na spoteczenstwo, na cztowieka, na
kulture, na sposéb postrzegania swiata. I padajg z ich strony
dowody na to, ze ,kto nie pracuje (wg zasad neoliberalizmu,
nie jest mobilny, nie umie sie rozpychac¢ *okciami itd.) ten
nie je”. I ze jest to stuszne, moralne i sprawiedliwe.
Analogiczne to z tym co mdéwiono, pisano, udowadniano i jak
przedstawiano w XIX-wiecznej Europie spotecznosci Afryki, Azji
czy Oceanii majgce podlegad¢ skolonizowaniu przez cywilizowany
Swiat Zachodu. Ludy dzikie, niecywilizowane, ubogie kulturowo
nie rozumiejgce ducha i wyzwan epoki, po prostu — INNE,
zgodnie z zasadami spenceryzmu winne ustgpic¢, a najlepiej
wyging¢. Czy dzisiejsze dysputy i uczone wywody o nadmiernych
przywilejach socjalnych, prawach pracowniczych, stosunkach
pracodawca (zawsze dobry i spolegliwy) — pracobiorca
(przewaznie leniwy, roszczeniowy, nie rozumiejgcy wyzwanh
wspOtczesnosci itp.) nie sa w jakims stopniu echem tamtych
kontrowersji i czy nie sg do nich podobne?

,Granice miedzy masowymi morderstwami, a ludobdjstwem



przekroczono jednak dopiero wtedy, gdy tradycja antysemityzmu
zetkneta sie z tradycja ludobdjstwa wyniesiong z czasow
ekspansji kolonialnej Europy w Ameryce, Australii, Azji 1
Afryce”. Tak konkluduje S.Lindqvist w epilogu swej ksigzki.

Warto (mimo czasu jaki uptyngt od wydania tej ksigzki po
polsku) siegng¢ po te pozycje. Udowadnia ona nam, iz tak jak
nie raz w historii ludzko$ci juz byto, nie wiedzy nam brakuje.
Oswiecone spoteczenstwa w swej wiekszos$ci i niezaleznie od
epoki, posiadajg dostateczng wiedze na temat dokonanych
dawniej i popetnianych obecnie potworno$ci czy zbrodni w imie
Postepu, Cywilizacji, Religii, Socjalizmu, Demokracji, Rynku,
Boga czy innego ,ztotego cielca”. Jednak poktady pychy,
inercji i gnusnosci intelektualnej, zwykte szalbierstwo i
hipokryzja, wygoda 1 egoizm powodujg, ze te fakty sie
powtarzajg tylko w innym entourageu. Historycznym, spotecznym,
politycznym, ekonomicznym, kulturowym. W kazdym przejawie
zycia.

Autorstwo: Radostaw S. Czarnecki
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