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Jak nalezy ocenil interwencje
w Nowym Jorku i Waszyngtonie? Czy byty one stuszne? Czy
przyniosty dobre rezultaty? Na wszystkie te pytania nalezy
odpowiedziel przeczgco.

W ubiegtym tygodniu mineto 9 lat od interwencji w World Trad
Center. To czas podsumowan. Nie mineta jeszcze dekada od owego
pamietnego 11.09.2001 a juz, moim zdaniem, mozna, chod
istniejg na ten temat kontrowersje, akcje te ocenid
krytycznie.

Oczywiscie nadal pojawiajg sie, i pewnie zawsze pojawial sie
beda zawsze, gtosy méwigce o tym, ze akcja ta byta legalna,
potrzebna i skonczyta sie sukcesem, jednak po tych dziewieciu
latach wiekszos¢ komentatordw przyznaje, iz skonczyta sie
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porazka.

Przypomnijmy, interwencja w World Trade Center by*a skutkiem
zbrodni dokonywanych przez rezim 1izraelski na gospodarzach
ziem, na ktére przybyli Zydzi, notabene nieproszeni,
amerykanskich zbrodni w Somalii , rosyjskich zbrodni w
Czeczenii oraz resentymentédw postkolonialnych. Interwencja ta
miata zapobiec kontynuacji tych zbrodni oraz zapobiec kolejnym
podobnym aktom okrucienstwa ze strony barbarzyncéw. Krazyty
pogtoski o przygotowaniach Zachodu do napasci na Libie.
BarbarzynAstwo demokratdéw miato czyni¢ akcje w Nowym Jorku
legalng.

Obecnie nalezy jednak z cat*g stanowczo$Scig stwierdzié, ze
interwencja z 11.09. nie byta legalna. U jej podstaw staty
wyssane z palca przestanki, zostata nietrafnie skierowana,
pociggneta za sobag liczne ofiary, a jej skutki okazaty sie
optakane, zradykalizowaty jedynie barbarzyfAcow i zachecity ich
do wiekszych zbrodni.

Dzisiaj juz prawie nikt nie ma watpliwosci, ze samo
sprowokowanie nalotu na World Trade Center przez liczne
wczes$niejsze barbarzynskie akty ze strony demokratystéw, nie
czynito go legalnym. ONZ nigdy nie wyrazit zgody na
interwencje i poparty ja jedynie nieliczne organizacje
miedzynarodowe.

Co wiecej, odpowiedZ na zbrodnie w Palestynie i Czeczenii
zostata skierowana przeciwko rezimowi tylko posSrednio badz
wcale nie powigzanemu z tymi zbrodniami. Analitycy zwracaja
uwage na, moggcg umkngé¢ mieszkancowi Bliskiego Wschodu,
historyczng antypatie miedzy wtodarzami Kremla a Waszyngtonu,
ktora zaczeta zanika¢ wtasnie dopiero po interwencji z 2001-
ego roku.

0gélnie rzecz biorgc, zbombardowanie World Trade Center
zblizy*o do siebie réznych barbarzyncéw i zradykalizowato ich.
Juz w miesigc po tym wydarzeniu mielismy do czynienia z



napascig na Afganistan i trwajgcg do dzis rzeziag jego
mieszkancéw. W pottorej roku po niej napadnieto na Irak,
ktérym nadal wstrzgsajg masakry. Demokratysci w opetanczym
amoku agresji nie oszczedzajg nawet swoich. Demokratyczny
Izrael i sojusznik chrzescijanskiej Ameryki napadt w ostatniej
dekadzie dwukrotnie na réwniez demokratyczny i chrzescijanski
Liban. Chrzescijanie demokratysci z Etiopii wspierani przez
chrzescijan demokratystéw z USA napadli na Somalie. Kolejne
akcje zbrojne przeciw barbarzyncom, na Bali, w Madrycie i
Londynie, nie przyniosty spodziewanych rezultatéw.
Fundamentalizm i fanatyzm zaczety szerzy¢ sie na Zachodzie.
Coraz wiecej osoOb popiera tam porwania i tortury. Z aprobata
spotyka sie nawet dozywotnie przetrzymywanie o0séb
oczyszczonych z zarzutéw, w celu uniemozliwienia im zemsty za
porwanie i przetrzymywanie. Demokratysci planuja kolejne
ataki, m.in. na Iran.

W interwencji w Nowym Jorku i Waszyngtonie zgineto wiele o0séb
finansowo powigzanych z rezimem amerykanskim — to fakt. Trzeba
tez zauwazyé¢, ze w demokratycznym panstwie obywatele ponosza
odpowiedzialnos¢ za dziatania swoich wtadz. Mimo tego jednak w
interwencji nie zgineli zadni wazni politycy ani wojskowi
zwigzani z rezimem amerykanskim za to ucierpiato w nim wiele
niewinnych oséb. Barbarzynstwem demokratystéw nie mozna
usprawiedliwia¢ podobnego barbarzynstwa wobec nich.
Interwencja byta btedem.
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Co mniej inteligentnemu czytelnikowi, a wiec antyislamiscie,
ttumacze, ze artykut stanowi ironiczne spojrzenie na napas¢
demokratycznych panstw na Afganistan, Irak i Somalie, a
wkrétce moze réwniez Iran, oraz pdZniejszag okupacje tych
panstw. Tekst wyszydza uzywanie st6w takich jak ,interwencja”
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czy ,akcja” na okreslenie napasci badZz ataku a takze uzywanie
zwrotu ,wojna w Iraku” czy ,wojna w Afganistanie” na
okreslenie ,wojny USA z Irakiem” i ,wojny USA z Afganistanem”.
Dezawuuje tez argumenty uzywane na rzecz napasci i okupacji
terendw zamieszkiwanych przez dziesigtki miliondw rdznigcych
sie od nas ludzi, mianowicie: z barbarzynstwem powinno walczy¢
sie barbarzynstwem, to oni zaczeli, wszyscy sg tacy sami bo to
islamisci. 0t6z to samo mys$la ,oni”, stosuja barbarzynstwo, bo
my je stosujemy, atakujg tylko ,w odpowiedzi”, nigdy pierwsi,
i robig to byle gdzie, bo wszyscy przeciez jestesmy jedng
klikg Zachodnich demokracji, za Ruskich odpowiadajg Polacy, za
Amerykanéw Hiszpanie.



