Interwencja w Syrii jest dla
USA niebezpieczna
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Przez wiele miesiecy spoteczno$¢ miedzynarodowa dyskutuje
plany, pogtoski 1 propagandowe slogany w kwestii wojny z
Syrig, oraz obalenia prezydenta Asada. W zesziym tygodniu
podano informacje o tym, ze Pentagon juz przygotowat plany
napadu na Syrie. Moim zdaniem wszystkie dowody, ktére miatyby
uzasadni¢ atak na Syrie — sg fatszywe. Te rzekome dowody sg
takim samym pretekstem, jak te, wykorzystane podczas inwazji
na Irak w 2003 roku lub w czasie ataku na Libie w 2011 roku.
Wydawanie $rodkéw finansowych na wojny powinno zostad
wstrzymane, by po raz kolejny nie zostaty przeznaczone na
okupacje i zmiane rezimu, tym razem w Syrii. Gtupie
eskalowanie przemocy na Bliskim Wschodzie nie lezy w interesie
bezpieczenstwa narodowego USA. Nie nalezy miel zadnych
wgtpliwosci co do tego, ze w interesie bezpieczenstwa
narodowego USA bytoby trzymanie sie z dala od walki
wewnetrznej, ktdéra obecnie pladruje Syrie.

Juz w chwili obecnej zbyt natarczywie udzielamy poparcia tym
sitom w Syrii, ktore starajg sie obalic¢ obecny rzad. Walki,
nazywane przez wielu obserwatoréw wojng domowg, najszybciej
wygasng wowczas kiedy skonczy sie ich podsycanie z zewngtrz.
Napad na Syrie, jej okupacja, instalacja nowego rezimu — to
kwestie budzgce wagtpliwosci natury konstytucyjnej.
Najwazniejszym pytaniem jednak jest — kto dat prezydentowi do
tego upowaznienie?

Pod okresie II wojny Swiatowej, przestano zwraca¢ uwage na
instytucje, ktdére udzielaja zgody na wojne. Prawo do wojny to
zostato przejete przez takie instytucje jak ONZ, czy NATO,
zostato tez w rekach prezydentéw. Jednoczes$nie opinia Kongresu
Stanéw Zjednoczonych nie jest brana pod uwage. Niestety ludzie
nie sprzeciwiajg sie takiemu stanowi rzeczy. Nasi ostatni
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prezydenci twierdzili, ze pozwolenie na rozpoczecie wojny nie
lezy w jurysdykcji Kongresu USA. Najbardziej uderzajgcym
przyktadem byta wojna koreanska, ktdéra rozpoczeta sie w 1950
roku. USA walczyty po stronie Korei Potudniowej za zgoda ONZ,
ale bez zgody Kongresu USA.

Ponownie mamy zamiar uczestniczy¢ w dziataniach wojennych, tym
razem przeciwko Syrii, co moze pociggng¢ za soba rozpoczecie
nieodpowiedzialnej ,zimnej wojny” z Rosjg. Obecnie gramy z
Rosjg w dzieciecg gre ,w noze”, ktdéra jednak stanowi dla
naszego bezpieczenstwa duzo wieksze zagrozenie niz Syria.
Jakie bytyby nasze dziatania odno$nie Rosji w Meksyku, gdyby
zazadata ona humanitarnej interwencji celem powstrzymania
przemocy na granicy amerykansko-meksykanskiej? Uznalibysmy, ze
to miejsce stanowi strefe naszych intereséw. Zatem amerykanski
udziat w konflikcie zbrojnym w Syrii, gdzie Rosjanie maja
zgodnie z prawem swojg baze morska jest réwnoznaczne z
rozmieszczeniem wojsk rosyjskich na naszym wtasnym podwdérku w
Meksyku. Jestesmy hipokrytami, kiedy potepiamy Rosje za
ochrone jej intereséw w sasiednich panstwach, kiedy sami
robimy to tysigce mil od naszych brzegéw. Nie ma dla nas
zadnych korzysci z popierania, ktérejkolwiek ze stron wojny
domowej w Syrii. Nie mamy takze korzysci z popierania zmiany
rezimu w Syrii. Fa*szywe oskarzanie Rosji o dostarczanie
helikopteréw wojskowych rezimowi Assada jest niepotrzebng
prowokacjag. Fatszywe oskarzanie rzadu Assada o0 masowe
mordowanie frakcji uzbrojonych rebeliantdéw nie jest niczym
innym, jak tylko wojna propagandowg. Obecnie wiekszos$¢
ekspertow potwierdza, ze zaplanowana wojna z Syrig, to tylko
kolejny krok do wojny z Iranem.

Neokonserwatysci otwarcie to przyznaja. Neokonserwatysci,
ktérzy sprawuja kontrole nad polityka zagraniczng USA w
ostatnich dekadach, chca zainstalowania kontroli nad iranska
ropg naftowg. Byli w stanie przejg¢ kontrole nad ropa Arabii
Saudyjskiej, usitowali ustanowié¢ kontrole nad ropa iracka. Bez
znaczgcych zmian w naszej polityce zagranicznej wojna jest



nieunikniona, i wkrétce sie rozpocznie. RozbieznosSci miedzy
dwiema gtownymi partiami politycznymi sg nieznaczne. Obie
partie zgadzajg sie z ideg ograniczenia wydatkéw na zbrojenia,
ale zadna z nich nie chce zrezygnowa¢ z naszej agresywnej i
ciggle rosnagcej obecnosci na Bliskim Wschodzie i Azji
Potudniowej. W tym coraz bardziej napietym momencie moze
bardzo *atwo sytuacja moze wymkng¢ sie spod kontroli i
przeksztatci¢ sie w konflikt duzo powazniejszy, niz rutynowa
okupacja i zmiana rezimu w kolejnym kraju. Nadszedt czas, by
Stany Zjednoczone zaczety uzywal¢ dyplomacji, dgzacej do
pokoju, by tworzy¢ przyjazne stosunki handlowe. Powinnismy
odrzuci¢ nasze militarne dziatania, ktdére majg na celu ochrone
amerykanskiego imperium i zapewnienia mu pierwszego miejsca na
Swiecie. Nie mozemy sobie pozwolié, by nasz kraj popadt w
ruine. Najgorszym jest to, ze podazamy strategig Osamy bin
Ladena, ktéry chcia*, by Ameryka ugrzezta na state na Bliskim
Wschodzie 1 przez to stata sie bankrutem. Nastat czas, by nasi
zoinierze powrécili do doméw, by zaczal prowadzié¢ polityke
catkowitej nieingerencji, ktéra jest jedyna droga do pokoju i
dobrobytu. W tym tygodniu [chciatbym, aby Kongres] wprowadzit
ustawe zabraniajgcag rzadowi, bez wypowiedzenia wojny przez
Kongres Standw Zjednoczonych, wspierania bezpos$redniego lub
posredniego wszelkich militarnych lub paramilitarnych operacji
w Syrii. Mam nadzieje, ze moim koledzy poprag mnie w moich
wysitkach.
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Ron Paul — kandydat na prezydenta USA, znany izolacjonista,
cztonek amerykanskiej Izby Reprezentantéw, podczas swojego
przeméwienia w Kongresie z 19 czerwca 2012 poruszyt kwestie
zaangazowania sie Standw Zjednoczonych w konflikt syryjski.
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