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Najbardziej wptywowe ,opiniotwdércze” osSrodki polityczne,
korporacyjne, medialno-rozrywkowe 1i ,edukacyjne” testuja
obecnie kwestie tego, do jakiego stopnia mozna catkowicie
ponizy¢ ludzki rozum poprzez wypetnianie go trescig nie tyle
nawet kt*amliwg, co absurdalng, i nie tyle systemowo
ideologiczng, co groteskowo samosprzeczng.

W zwigzku z powyzszym nie tyle budujg one jakakolwiek
indoktrynacyjnie spdéjng narracje, co promujg réwnolegle kilka
wzajemnie sprzecznych narracji. Przyktadowo: z jednej strony
forsujg one prymitywny scjentyzm traktujgcy ,empiryczne
eksperymenty” 1 ,dane statystyczne” jako finalne 1 wytgczne
Zzrédto prawdy, ale z drugiej strony ochoczo streczg one tzw.
postmodernizm, czyli sugestie, ze zamiast prawdy cztowiek ma
do dyspozycji wytacznie nieskorficzong liczbe ,o0sobistych
punktéw widzenia” i ,subiektywnych doswiadczen”.

Podobnie, 2z jednej strony upowszechniajg one rzekomo
emancypacyjny przekaz jakoby p*e¢ byta kategorig czysto
biologiczng, co miatoby sugerowaé¢, ze wszelkie kulturowe
réznice ptciowe sg czysto arbitralne badZz narzucone, a z
drugiej strony coraz smielej promuja one doniesienia jakoby
pte¢ miata by¢ kategorig czysto psychologiczng, z czego
miatoby wynika¢, ze sprowadza sie ona wytagcznie do okreslonych
kulturowych wyboréw i preferencji nie majacych nic wspdlnego z
biologig.

Z jednej strony gt*oszg one zitudnie liberalng agende
,decydowania o swoim ciele”, a z drugiej strony — zwtaszcza
ostatnimi czasy — gorliwie wspierajg jawnie totalitarng agende
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wykluczania 2z zycia spotecznego o0s6b odmawiajgcych
przyjmowania okreslonych preparatéow farmaceutycznych.

Z jednej strony styszy sie zewszad coraz bardziej nachalne
trajkotanie o potrzebie ,ratowania Ziemi przed rozpasanym
konsumpcjonizmem”, a z drugiej strony konsekwentne wezwania do
»wywotywania inflacji celem napedzania konsumpcji” czy tez
podobne usprawiedliwienia inflacji juz wywotanej, wzglednie
perory o tym, jakoby tzw. dtug publiczny mégt rosngcé w
nieskonczonosc.

Z jednej strony coraz bezczelniej prébuje sie streczyd
ludzkosci mizantropiczny kult natury, podkreslajgcy rzekomg
mgdros¢ zdania sie na ,pierwotny tryb bytowania”, a z drugiej
strony konsekwentnie forsuje sie rownie mizantropiczny kult
robotéw i domniemanych ,myslacych maszyn”, majgcy nasuwad
mysl, iz ,naturalnej inteligencji” przyjdzie czas ustgpi¢ pola
»Sztucznej superinteligencji”.

Z jednej strony coraz gtosniej gardtuje sie o rzekomej
potrzebie ,zmniejszania nierdéwnosci” i ,redystrybucji bogactwa
w kierunku biednych”, a z drugiej strony w kolejnym zdaniu
wprost propaguje sie pozbawienie owych biednych dostepu do
miesnej diety czy prywatnych samochoddw.

Z jednej strony tzw. globalne elity szermujg w nieskoriczonos¢
pustymi sloganami o ,réznorodnos$ci” i ,inkluzywnosci”, a
drugiej strony zaraz potem podkreslaja koniecznos¢ zamiatania
pod dywan opinii niezgodnych 2z rozmaitymi domniemanymi
»,haukowymi konsensusami” czy ,zgodnymi opiniami ekspertéw”.

W agresywnym zalewaniu wszystkich Srodkdéw masowego przekazu
powyzszymi narracjami nie chodzi zatem o umacnianie
staroswieckiej ,wtadzy” czy ,kontroli”, bo spoteczenstwo
catkowicie ogtupione przyjeciem za dobrg monete podobnej dawki
wielopietrowego absurdu musiatoby sie stac catkowicie
bezproduktywne, a nie ma zadnego interesu ani satysfakcji w
kontrolowaniu bezproduktywnej masy, na ktdérej nie da sie w



zaden sposéb pasozytowal. Zamiast tego chodzi tu wytagcznie o
czysty intelektualny wandalizm 1 kulturowg chuliganerie, bo
wytgcznie do takiego celu — do catkowitej inwersji warto$ci —
prowadzi w ostatecznym rachunku przekonanie, ze jest sie panem
rzeczywistosci, a wspomniane na wstepie ,opiniotwdrcze”
osSrodki tkwig w owym przekonaniu juz od bardzo dawna.

Aby zatem nie pozwoli¢ im zrealizowa¢ owego celu, nalezy
niestrudzenie trzyma¢ sie tego wszystkiego, co pozwala patrzed
na rzeczywistos$¢ w sposéb trzezwy, konstruktywny i licujacy z
ludzka godnoScig. Po pierwsze trzeba $Swiadomie zabezpieczad
siebie i swoich bliskich przed wptywem wszystkich komunikatoéw,
ktérych nie da sie pogodzi¢ z prawem niesprzeczno$ci i
wynikajgcymi zeA ponadczasowymi regutami logicznego
wnioskowania. Po drugie warto znalezl oparcie w tradycji
rozumianej jako zakumulowana madros¢ wiekéw, ktdéra przez
tysigce lat umozliwiat*a trwanie 1 rozkwitanie wielkiego
zbiorowego wysitku intelektualnego, moralnego, estetycznego 1
duchowego zwanego cywilizacjg. Po trzecie za$ nalezy
wystepowaé przeciwko temu wszystkiemu, co w sposéb jawny badZ
utajony godzi w szeroko rozumiang wolnos¢ osobistg — w
zakresie zardéwno wyrazania mysli i stanowisk, jak i
gospodarowania owocami swojej pracy.

Wowczas wyzej opisany intelektualno-kulturowy wandalizm bedzie
mozna traktowad jako zjawisko bardziej smieszne niz straszne i
bardziej zenujace niz degradujgce, oczekujgc w spokoju na jego
nieuchronng autodestrukcje. Kiedy za$ bedzie juz po wszystkim,
bedzie mozna rzec ze zdrowa satysfakcja, ze nigdy nie uchybi%o
sie darom rozumu, sumienia i godno$ci, choc¢by i od pewnego
momentu byto sie w bardzo niewielkiej mniejszo$ci, ktéra
postanowita by¢ w tej kwestii nieztomna do konca.
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