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Inspektorzy ZPAV kontrolujgcy 1lokale ustugowe uzywaja
aplikacji do rozpoznawania muzyki. Takie programy mogg sie
mylié¢ przy rozpoznawaniu mato znanych utwordéw na wolnej
licencji. Co wazne, dyrektor 0ZZ ZPAV jest swiadomy mozliwoS$ci
pomytek. Zapewnia, ze ustalenia aplikacji maja drugorzedne
znaczenie dla petnomocnikdéw ZPAV.

W przesztosci ,Dziennik Internautdéw” opisywat przypadki, gdy
inspektorzy organizacji takich jak ZAiKS czy ZPAV domagali sie
optat za muzyke na licencji Creative Commons odtwarzang w
lokalach ustugowych. Sprawa zostata ostatecznie wyjasniona i
zwtaszcza ZPAV zapewniat, ze szanuje licencje Creative Commons
(CC).

Mimo to przed kilkoma dniami dostalismy kolejng informacje, ze
inspektor ZPAV domagat sie optat za muzyke na wolnych
licencjach. Sprawa dotyczyta lokalu, ktéry odtwarzat Radio
Wolne Media. Program drugi tego radia emituje muzyke na
licencji CC, ktdérg mozna za darmo puszcza¢ w firmach.
Wtasciciel lokalu stanowczo twierdzi, ze odtwarzat tylko to
radio. Odwiedzajacy go inspektor ZPAV twierdzit natomiast, ze
ustyszat pewien konkretny utwér, ktdrego radio w ogdéle nie ma
na swojej playliscie.

Do sprawy wtagczyt sie Maurycy Hawranek z Radia Wolne Media. 0Od
razu napisat on do biura ZPAV. Dyrektor 0ZZ ZPAV Bogustaw
Pluta odpowiedziat* przedstawicielowi radia wyrazajac
przypuszczenie, ze przedsiebiorca odtwarzat w swoim lokalu
repertuar chroniony, a potem jedynie zastaniat sie Radiem
Wolne Media.

Jak by*o naprawde? Czy inspektor ZPAV pomylit sie co do
muzyki, a moze to przedsiebiorca chciat sie wymigac? A moze
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byto jeszcze inaczej 1 piosenka na licencji CC byta plagiatem?

Gdy ustyszatem o tej sprawie, pomyslatem o jeszcze jednej
mozliwosci. Rozmawiatem kiedy$ z pewnym bytym inspektorem
ZPAV. Dowiedzia*em sie od niego m.in., ze peXnomocnicy ZPAV
uzywajg aplikacji mobilnych do rozpoznawania muzyki w
lokalach. M6j rozméwca uzyt terminu ,aplikacja typu Shazam”.

,Dziennik Internautéw” pisat kiedy$ o réznych aplikacjach do
rozpoznawania muzyki. Niewgtpliwie takie narzedzia moga by¢
przydatne dla inspektordéw. Pytanie tylko, czy taka aplikacja
moze sie pomyli¢ i jak duza moze to by¢ pomytka?

Nie mam wagtpliwo$ci, ze oprogramowanie typu Shazam zawsze
rozpozna wielkie hity w rodzaju ,Bohemian Rhapsody” albo
.Yesterday”. Co sie stanie, jesli zadamy mu utwdr mato znany?
Czy oprogramowanie zawsze poinformuje uzytkownika, ze po
prostu nie zna utworu?

Postanowitem przeprowadzi¢ serie testédw z aplikacja Shazam.
Nie wiem czy tego wtasnie programu uzywajg inspektorzy ZPAV,
ale zawsze jest to jaki$ punkt odniesienia. Pierwszy test
polegat na sprawdzeniu jakie wyniki bedzie dawat Shazam przy
bardzo mato znanym utworze.

Do testéw wykorzystatem nagranie tradycyjnej pies$ni ,Bon
Claudy” w aranzacji na trzy gitary. Nagranie wybratem
specjalnie ze wzgledu na tradycyjng melodie. To wykluczato
mozliwo$¢ mimowolnego plagiatu, a jednoczesnie dawato
oprogramowaniu mozliwo$¢ popisania sie. Czy Shazam rozpozna
tradycyjng piesn, ktéra moze mied wiele réznych wykonan i
wersji? Czy moze w ogdéle nie rozpozna utworu, albo rozpozna go
jako co$ innego?

Oto nagranie uzyte do testdw.

Puscitem nagranie i uruchomitem Shazam. Poczatkowo aplikacja
nie rozpoznata utworu, czyli wyswietlita komunikat o tresci:


https://soundcloud.com/impycellin/bon-claudy
https://soundcloud.com/impycellin/bon-claudy

oNie rozpoznano utworu. Przybliz sie do Zrdédta dzZzwieku i
sprébuj ponownie”.

Sprébowatem ponownie. Przy drugiej prébie Shazam rozpoznat
utwér ,LKiller Seaweed” grupy bLiNd. Ponizej wklejka embed
nagrania, abyscie mogli postucha¢ i pordéwna¢ dwa nagrania.
Catkiem inny klimat, inny rodzaj muzyki, generalnie inny
utwor.

Rozumiem dlaczego Shazam mégt sie pomyli¢. Oprogramowanie
analizuje kréotkie fragmenty utworéw. Moze sie zdarzyé, ze
pobrany do rozpoznawania fragment jest bardzo zblizony do
fragmentu innego utworu. Te utwory wcale nie muszg by¢
podobne, bo zblizone brzmieniem fragmenty moga wystepowaé w
catkiem innym kontekscie muzycznym. To troche tak, jakby
rozpoznawal ksigzki po fragmentach tekstu. Dwa inne dzie%a
moga mie¢ podobne fragmenty.

Test z nagraniem ,Bon claudy” powtarzatem kilkakrotnie. Shazam
czesto nie rozpoznawat utworu, ale Srednio co drugi lub trzeci
raz podawat mi tytut jakiegos catkiem innego utworu (za kazdym
razem innego). Wtedy sie mylit i jest to zrozumiate. Nie mégt
zna¢ nagrania poddanego analizie zatem wybieral cos ze swojej
bazy, co w jaki$ sposob temu odpowiadato.

Nastepnie wykonatem kilka préb z nagraniami na licencji
Creative Commons. Shazam rozpoznawat niektére z takich nagran,
szczegdlnie jesli pochodzity one ze znanego serwisu ,Jamendo”.
W przypadku utwordéw z Radia Wolne Media niejednokrotnie
zdarzaty sie btedne dopasowania. Niektdére z btednych dopasowan
byty wskazywane juz za pierwszym podejsSciem.

Dodajmy, ze opisana na poczagtku sporna sytuacja dotyczyia
utworu reggae. Rézne utwory w tym stylu mogg sie opierac na
bardzo podobnym lub wrecz identycznym akompaniamencie.
Ostatecznie nie wiem, czy spér wynikt z btednego rozpoznawania
muzyki przez aplikacje. Dowiedziatem sie tylko, ze sprawa juz
sie jakos$ wyjasnita.
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Pozostaje odpowiedzie¢ na jedno pytanie. W jakim stopniu
inspektorzy ZPAV polegaja na wskazaniach aplikacji takich jak
Shazam? Spytatem o to Bogustawa Plute, dyrektora 0ZZ ZPAV.
»Jesli chodzi o Shazama czy inne aplikacje do rozpoznawania
muzyki, to (..) nie mogg by¢ one uzywane jako jednoznaczny i
niepodwazalny indykator tego, ze mamy do czynienia z muzyka
chroniong lub nie. Kilka lat temu, gdy tego typu aplikacje
pojawity sie na rynku, ich wykorzystanie byto bardziej
niezawodne, bowiem ich biblioteka muzyczna powstawata
wytgcznie w oparciu o licencjonowane nagrania dostepne
komercyjnie. W miedzyczasie jednak — i to szczegdlnie wtasnie
wida¢ w Shazamie — do biblioteki rozpoznawanych nagran
dotgczono wiele nowych kawatkéw, nie tylko tych sprzedawanych
komercyjnie, ale 1 dostepnych na Jamendo” — napisat Bogustaw
Pluta w e-mailu do ,Dziennika Internautéw”.

Bogustaw Pluta wyjasnit, ze petnomocnicy ZPAV powinni
korzysta¢ z takich aplikacji jedynie pomocniczo. ,Jesli jednak
uzytkownik muzyki twierdzi, ze gra muzyke darmowa, wtedy
probujemy stwierdzi¢ — zwykle przy jego pomocy — co to jest za
nagranie, 1 nastepnie juz sprawdzamy czy jest ono chronione
czy nie u zrédta, tj. u jego producenta. Warto zwrécic¢ uwage,
ze niekiedy (cho¢ na szczeScie rzadko) zdarza sie, ze — w
szczegdlnosSci zagraniczni dostawcy majg w swoich bibliotekach
darmowej muzyki nagrania ktdére darmowe nie sa3. Wowczas
zwracamy im na to uwage. Nie zdarzyty nam sie konfliktowe
sytuacje na tym tle i musze podkreslic¢, Zze zawsze reakcje ze
strony polskich dostawcéw darmowej muzyki przy wyjasnianiu
niejasnosci tego typu byty profesjonalne” — zauwazyt dyrektor
0ZZ.

Odpowiadajgc nam Bogustaw Pluta podkreslit, ze niektorzy
przedsiebiorcy potrafig zakupi¢ ptyty z muzyka na wolnych
licencjach by nastepnie puszcza¢ muzyke z innych Zrédet. Jesli
w lokalu bedzie puszczone popularne radio, sprawa w ogdle nie
bedzie budzita watpliwosci. Popularne rozgtos$nie puszczaja
tylko repertuar chroniony przez organizacje takie jak ZPAV.



Sprébujmy to podsumowad. Aplikacje rozpoznajgce muzyke moga
sie myli¢. Moze to rodzi¢ sytuacje sporne, cho¢ z drugiej
strony inspektorzy organizacji takich jak ZPAV nie powinni
bazowa¢ wytgcznie na wskazaniach aplikacji rozpoznajacych
muzyke. Warto o tym wszystkim wiedzie¢. Jesli w swoim lokalu
odtwarzasz muzyke na wolnych licencjach, nie prébuj odtwarza¢
nic innego. Jesli inspektor ZPAV mimo wszystko bedzie miat
zastrzezenia, sprawa powinna by¢ do wyjasnienia.
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