Im wiecej 1slamu, tym mniej
wolnosci

14 sierpnia 2011

Przemowa Geerta Wildersa, wygtoszona 25 marca 2011 r. w
Rzymie, gdzie przyjechat na zaproszenie Fondazione Magna
Carta,wtoskiego think-tanku powigzanego 2z amerykanskimi
neokonserwatystami.
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Signore e signori, panie i panowie, drodzy przyjaciele
fundacji Magna Carta, molte grazie. Dziekuje za zaproszenie do
Rzymu. Wspaniale jest przebywa¢ w tym pieknym miesScie, ktdre
przez wiele stuleci by*o g*déwnym osSrodkiem europejskiej
kultury judeochrzescijanskiej.

Podobnie jak Jerozolima i Ateny, Rzym jest kolebkg zachodniej
cywilizacji - najwybitniejszej, najbardziej zaawansowanej
cywilizacji, jaka pojawita sie na Swiecie.

Jako 1ludzie Zachodu jestesmy cztonkami tej samej,
judeochrzescijanskiej kultury. Ja pochodze z Holandii, wy
jestescie Wtochami. Nasze kultury narodowe to gatezie tego
samego drzewa. Nie nalezymy do réznych kultur, lecz do réznych
odgatezien tej samej kultury. Dlatego odwiedzajac Rzym w
pewnym sensie wracamy do domu. Czujemy bliski zwigzek z tym
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miejscem, podobnie jak z Atenami i Jerozolimg. Powinnismy
wiedzieé¢, gdzie sg nasze korzenie. Jesli je utracimy,
odetniemy sie od zyciodajnego Zrddta. Staniemy sie ludzZmi
wyzutymi z kultury.

Dzi$ bede méwi¢ o wielokulturowos$ci. Ten termin ma wiele
znaczen. Ja uzywam go w odniesieniu do specyficznej ideologii
politycznej. Gtosi ona, ze wszystkie kultury sg réwne. Jesli
wszystkie sg rdéwne, oznacza to, ze panstwo nie ma prawa do
krzewienia okreslonych wartosci kulturowych. Innymi stowy:
wielokulturowo$s¢ oznacza, ze panstwu nie wolno promowad
kultury przewodniej, ktérej wartosci imigranci musza
zaakceptowaé¢, jesli chcg zamieszkad¢ wsSrdéd nas.

Mowa tu o idei relatywizmu kulturowego, do ktdérej nawigzata
ostatnio kanclerz Niemiec Angela Merkel ogtaszajgc, ze
wielokulturowo$¢ okazata sie ,kompletna porazka”. Drodzy
przyjaciele, sSmiem twierdzic¢, ze to byto oczywiste juz od
samego poczagtku. Ideologia wielokulturowosci opiera sie na
fatszywych przestankach. Kultury nie sg réwne. Réznig sie od
siebie, poniewaz wyrastajg z réznych korzeni. Dlatego
zwolennicy wielokulturowo$ci prébuja zniszczy¢ nasze korzenie.

Rzym to bardzo odpowiednie miejsce, zeby poruszy¢ ten temat.
Jest takie stare powiedzenie znane wszystkim cztonkom
zachodniej cywilizacji: ,Bedgc w Rzymie zachowuj sie jak
Rzymianin”. To oczywiste: jesli sie przeprowadzasz sie do
jakiegos kraju, musisz podporzadkowa¢ sie prawom i obyczajom
tego miejsca.

Idea wielokulturowego spoteczenstwa podwazyta zasady zdrowego
rozsgdku i przyzwoitosci. Wielokulturowe spoteczenstwo mowi
przybyszom, ktorzy osiedlaja sie w naszych miastach i wsiach:
macie prawo do zachowywal sie niezgodnie z naszymi normami i
wartosciami, poniewaz wasze normy i wartos$ci sa réwnie dobre
jak nasze, a moze nawet lepsze.

Rzym jest z pewnoscig odpowiednim miejscem na méwienie o tych



sprawach, poniewaz historia Rzymu moze postuzy¢ za przestroge.

Will Durant, znany historyk amerykanski XX wieku napisat:
2Wielkag cywilizacje mozna pokona¢ od zewnagtrz dopiero, gdy
ulega rozktadowi od wewngtrz”. To wtasnie wydarzyto sie w
Rzymie 1600 lat temu. W V wieku naszej ery imperium rzymskie
padto pod naporem barbarzynskich plemion germanskich. Nie
ulega watpliwos$ci, ze cywilizacja Rzymu przewyzszata
cywilizacje barbarzyncéw. A jednak Rzym upadt. Upadi, poniewaz
przestat wierzy¢ we wtasng cywilizacje. Nie byt zdolny stanad
we wtasnej obronie i walczy¢ o przetrwanie.

Rzym nie upadt w ciggu jednego dnia, dziato sie to stopniowo.
Rzymianie prawie nie zauwazali, co sie dzieje. Nie postrzegali
imigracji barbarzyAcéw jako zagrozenia az do momentu, kiedy
byto za pézZno. Przez cate dziesieciolecia germanscy
barbarzyincy, przyciagani przez bogactwa imperium, przekraczali
granice i osiedlali sie na jego terytorium.

Na poczatku fakt, ze imperium przyciggato przybyszéw mégt by¢
uwazany za oznake kulturowej, politycznej 1 gospodarczej
supremacji Rzymu. Ludzie ci przybywali, zeby zapewni¢ sobie
lepszg egzystencje, ktérej nie mogta im dac¢ wtasna kultura. Az
nagle, 31 grudnia 406 roku zamarzt Ren. Dziesigtki tysiecy
barbarzynskich Germandéw przekroczyto rzeke, rozlewajgc sie po
catym cesarstwie i niszczgc napotkane po drodze miasta. W roku
410 sam Rzym zostat zdobyty i spladrowany.

Upadek Rzymu byt traumatycznym doswiadczeniem. Wydarzeniu temu
poswiecono wiele ksigzek, ktérych autorzy ostrzegali
Europejczykéw, by nie powtérzyli tego btedu. Winston Churchill
twierdzit w swej ksigzce ,The River War” (1899), ze islam
zagraza Europie tak samo jak barbarzyncy zagrazali Rzymowi.
»Mahometanizm”, pisat, ,to wojujgca i misjonujgca religia. Nie
ma na Swiecie bardziej wstecznej potegi.(..) Wspotczesna
cywilizacja europejska moze upas¢, tak jak upadta cywilizacja
starozytnego Rzymu”.



Churchill miat racje. Jednak jes$li Europa upadnie, stanie sie
tak, poniewaz Europa, podobnie jak starozytny Rzym, nie wierzy
juz w wyzszos¢ wktasnej cywilizacji. Upadnie, poniewaz naiwnie
wierzy, ze wszystkie kultury sa sobie roéwne; dlatego nie ma
powodu, dla ktdérego mielibysmy walczy¢ o przetrwanie wkasnej
kultury.

Ten brak woli walki w obronie wtasnej kultury sprawit, ze
imigracja stata sie najpowazniejszym zagrozeniem dla Zachodu.
Dzieki wielokulturowosci jestesmy juz tak tolerancyjni, ze
zaczelismy tolerowad nietolerancje.

Panie 1 panowie, nie dajmy sie zwiesS¢: nasi przeciwnicy w
petni zdaja sobie sprawe z naszej stabosci. Wiedzg, ze wzorzec
wydarzen, ktdéry doprowadzit do upadku Rzymu, wtasnie rozgrywa
sie na Zachodzie. Doskonale wiedzg, ze Rzym jest waznym
symbolem Zachodu. Caty czas wspominajg upadek Rzymu, robig
aluzje do tego wydarzenia. Rzym jest stale obecny w ich
umystach.

Byty premier Turcji Erbakan ogtosit: “Cata Europa stanie sie
islamska. Zdobedziemy Rzym”.

Yunis al-Astal, duchowny Hamasu i cztonek palestynskiego
parlamentu zapowiedzia*: , Juz niedtugo Rzym zostanie zdobyty”.

Ali Al-Faqgir, byty minister religii w Jordanii stwierdzit:
»Islam zdobedzie Rzym”.

Szejk Muhammad al-Arifi, imam meczetu saudyjskiej Akademii
Obrony napisat: ,Opanujemy ziemie watykanska; opanujemy Rzym i
wprowadzimy tam islam”

Nasi przeciwnicy majg nadzieje, ze nastgpi jakie$ wydarzenie
przypominajgce zamarzniecie Renu w 406 roku, a wtedy tysigce
imigrantéw zyskaja *tatwa sposobno$¢ przedostania sie na
Zachdéd. W przembéwieniu na forum ONZ w 1974 roku prezydent
Algierii Houari Boumédienne powiedziat: ,Pewnego dnia miliony
mezczyzn opuszczg poOtkule potudniowg i udadzg sie na poétkule



pétnocng. Nie przybeda tam jako przyjaciele. Przybeda na te
potkule, by ja opanowa¢. I zapanujag nad nig dzieki swym synom.
tona naszych kobiet dadzg nam zwyciestwo.”

Libijski dyktator Kaddafi powiedziat: “Na kontynencie
europejskim sg juz dziesigtki milionéw muzutmandéw, a ich
liczba rosnie. To wyrazna oznaka, ze kontynent europejski
przejdzie na islam. Pewnego dnia Europa bedzie kontynentem
muzutmanskim.”

Nasi przeciwnicy pragng ponownego upadku Rzymu, a cel ten chca
osiggnag¢ przy wykorzystaniu dokt*adnie tych samych metod.
,Strategia eksportowania istot ludzkich 1 sprawiania, by
masowo sie rozmnazaty, to najprostszy sposdéb opanowania
jakiegos terytorium”, ostrzegata Oriana Fallaci.

Jednak sytuacja moze byl jeszcze gorsza teraz niz w czasach,
kiedy upadato Cesarstwo Rzymskie. Germanscy barbarzynicy,
ktédrzy opanowali Rzym, nie byli powodowani jaka$ szczegdlng
ideologia. Po spladrowaniu Rzymu sami w konAcu zasymilowali sie
z jego judeochrzesScijanska kultura. Zaatakowali Rzym, poniewaz
byli zadni jego bogactw, ale w kohAcu uswiadomili sobie, ze
cywilizacja rzymska przewyzsza ich wtasng barbarzynska
kulture.

Po zniszczeniu Rzymu plemiona germanskie prdébowaty go
odbudowac¢. W roku 800 wtadca frankijski Karol Wielki zostat
koronowany na cesarza rzymskiego. Trzysta lat pézZzniej
Frankowie 1 inni Europejczycy brali udziat w wyprawach
krzyzowych w obronie wtasnej, chrzescijanskiej kultury.
Krucjaty byty, jak napisata Oriana Fallaci: ,kontrofensywa
obliczong na zahamowanie ekspansji islamu w Europie”. Rzym
upadt, ale odrodzit sie jak feniks z popiotdw.

W przeciwienstwie do barbarzyncéw, ktérzy w kohAcu zasymilowali
sie z kulturg Rzymu, wyznawcy Mahometa sg powodowani
ideologiag, ktdorg chcag narzucic¢ nam.

Islam to ideologia totalitarna. Islamskie prawo szariatu



szczeg6towo reguluje i kontroluje wszystkie dziedziny zycia.
Islamu nie mozna pogodzi¢ z zachodnim stylem zycia. Jest on
zagrozeniem dla naszych wartosci. Szacunek dla ludzi, ktdérzy
majg odmienne poglady, réwnos¢ kobiet i mezczyzn, réwnosdé
homoseksualistow i heteroseksualistéw, te same prawa dla
chrzedcijan, Zydéw, niewierzgcych i apostatéw, rozdziat
kosciota i panstwa, wolnos$¢ wypowiedzi — wszystkie te wartosci
sg zagrozone z powodu ekspansji islamu.

Europa ulega islamizacji w szybkim tempie. W wielu miastach
europejskich wystepujg duze skupiska muzutmandéw. W niektérych
dzielnicach przeforsowano juz islamskie prawodawstwo. Prawa
kobiet sa *amane. Musimy sie godzi¢ na chusty, burki,
poligamie, okaleczanie kobiecych genitalidw, =zabdjstwa
honorowe. ,W kazdym miescie”, pisata Oriana Fallaci ,istnieje
drugie miasto, panstwo w panstwie, administracja w obrebie
administracji. Miasto muzutmanskie rzadzone przez Koran.”

Panie i panowie, nie dajcie sie zwies¢: wielokulturowa lewica
utatwia islamizacje. Lewicowi piewcy wielokulturowosci cieszg
sie z kazdego nowego banku zgodnego z prawem szariatu,
kolejnej islamskiej szkoty czy nowego meczetu. Uwazajg islam
za réwny naszej wktasnej kulturze. Prawo szariatu czy
demokracja? Islam czy wolnos$¢? Dla nich to naprawde nie ma
znaczenia. Ale ma to znaczenie dla nas. Cata lewicowa elita
praktykuje relatywizm kulturowy: uniwersytety, koscioty,
zwigzki zawodowe, media, politycy. Wszyscy oni zdradzajg nasze
z trudem wywalczone swobody.

Panie 1 panowie, to co obecnie dzieje sie w Europie, zostato
do pewnego stopnia zaplanowane.

W pazdzierniku 2009 Andrew Neather, byty doradca brytyjskiego
premiera Tony’ego Blaira, potwierdzit, ze rzad brytyjski
celowo zorganizowat* masowg imigracje jako czes¢ swego projektu
inzynierii spotecznej. Rzad Blaira pragnat ,sprawié¢, by Wielka
Brytania naprawde stata sie panstwem wielokulturowym.” By
osiggna¢ ten cel, pozwolono w latach 2000-2009 osiedli¢ sie w



Wielkiej Brytanii 2.3 milionom cudzoziemcéw. Neather twierdzi,
ze zabieg ten ,wzbogacit” Wielkg Brytanie.

Jednak zwykli 1ludzie nie uwazajg, ze rozpad struktur
spotecznych, wzrost przestepczosci, przeksztatcenie dobrze im
znanych dzielnic w ,strefy zamkniete” mozna nazywad
»wzbogaceniem”.

Zwykli ludzie dobrze zdajg sobie sprawe, ze sg Swiadkami
zjawiska, ktdre mozna okresli¢ jako zastepowanie jednej
populacji inng. Zwykli 1ludzie czujg sie zwigzani z
cywilizacjg, ktdérg stworzyli ich przodkowie. Nie chca, zeby
zostata zastagpiona wielokulturowym spoteczenstwem, w ktérym
wartosci imigrantéw sg stawiane na réwni z ich wartoSciami.
Poglad, ze nasza zachodnia kultura przewyzsza inne kultury, to
nie ksenofobia czy islamofobia — to po prostu zdrowy rozsadek.

Na szczeScie nadal jeszcze zyjemy w demokratycznym
spoteczenstwie. Opinia zwyktych ludzi wcigz ma znaczenie.
Jestem przewodniczgcym holenderskiej Partii Wolnosci, ktdrej
celem jest powstrzymanie procesu islamizacji 1 obrona
tradycyjnych wartosci i swobdd obywatelskich w Holandii.
Partia WolnosSci to najszybciej rozwijajaca sie partia w
Holandii.

Poniewaz przestanie mojej partii jest tak wazne, wspieram
inicjatywy tworzenia podobnych partii w innych krajach, np. w
Niemczech, Francji i Wielkiej Brytanii. Sondaz przeprowadzony
w Wielkiej Brytanii w zesziym miesigcu pokazat, ze az 48%
Brytyjczykéw prawdopodobnie zagtosowatoby na niefaszystowska i
nie opowiadajgcg sie za uzyciem przemocy partig, ktodra
obiecataby rozprawienie sie z masowg imigracjg i islamskimi
ekstremistami oraz wprowadzenie restrykcji na budowe meczetéw.
W pazdzierniku zesztego roku bytem w Berlinie. Wygtositem tam
przeméwienie programowe na spotkaniu nowo zatozonej partii Die
Freiheit (Wolnos¢), na czele ktérej stangt René Stadtkewitz,
byty cztonek partii CDU. Sondaze przeprowadzane w Niemczech
pokazujg, ze taka partia ma szanse na zdobycie 20% elektoratu.



Moje przemdwienie, w ktorym zachecatem Niemcdéw, zeby przestali
sie wstydzi¢ wtasnej tozsamosci, spotkato sie z olbrzymim
zainteresowaniem medidéw. Dwa tygodnie pdzZzniej kanclerz Niemiec
Angela Merkel ogtosita, ze ,wielokulturowos$¢ poniosta
catkowita kleske”. Zas Horst Seehofer, lider CSU, stwierdzit
bez ogrédek: “To koniec wielokulturowosci”.

W ubiegtym miesigcu francuski prezydent Nicolas Sarkozy
powiedziat: “Za bardzo przejmowalismy sie tozsamos$Scig
imigranta, a za mato tozsamoscig kraju, ktdéry go przyjmowat”.

Pie¢ tygodni temu brytyjski premier David Cameron oskarzyx
wielokulturowos¢ o sprzyjanie islamskiemu ekstremizmowi.
»Pozwolilidmy na ostabienie naszej zbiorowej tozsamosci”,
stwierdzit. ,Kierujac sie doktryng wielokulturowos$ci panstwa
pozwalalismy roznym kulturom zy¢ (..) z dala od gtdéwnego nurtu
spoteczenstwa”.

W swym przeméwieniu Cameron nadal czyni rozrdéznienie miedzy
islamistyczng ideologig, ktdérg uwaza za skrajng i
niebezpieczng, a islamem, ktory wedtug niego jest religia
pokoju. Nie podzielam tego pogladu, tak jak nie podzielat go
wielki poprzednik Camerona, Winston Churchill. Poglad, :ze
islam jest religig mitujacag pokdj, to wielokulturowy dogmat,
catkowicie sprzeczny z prawda.

Merkel, Sarkozy i Cameron nadal zdajg sie nie dostrzegad, na
czym naprawde polega problem. Niemniej fakt, ze czujg sie w
obowigzku zdystansowa¢ od wielokulturowos$ci, pokazuje, iz
wiedzga, ze przynajmniej stownie powinni poprze¢ poglad, ktdéry
wiekszos¢ ich rodakéw wyznaje juz od dawna: masowy naptyw
imigrantéw z krajow islamskich to najgorsza rzecz, jaka
wydarzyta sie w Europie w ciggu ostatnich 50 lat. Wczoraj
prestizowy sondaz w Holandii ujawnit*, Zze 50% Holendrdéw jest
zdania, ze islam i demokracja nie dadzg sie ze sobg pogodzig,
a 42% uwaza, ze jest to mozliwe. Az dwie trzecie wyborcéw
Partii Liberalnej i Partii Chrzescijansko-Demokratycznej jest
przekonane, ze islam i1 demokracja sg nie do pogodzenia.



Oto polityczne dziedzictwo wielokulturowosci. Podczas gdy
partie lewicowe znalazty sobie [w muzutmanach] nowy elektorat,
partie prawicowe o ugruntowanej pozycji nadal *tudzag sie, ze
islam jest religig pokoju na réwni z chrze$Scijanstwem,
judaizmem, buddyzmem i innymi.

Zwolennicy wielokulturowo$ci nie chcg wiedzie¢, co naprawde
sie wydarza. Prawda jest taka, ze nasza cywilizacja jest
lepsza, a islam to niebezpieczna ideologia.

Dzisiaj jestesmy Swiadkami politycznych zamieszek w krajach
arabskich. Autorytarne rezimy w rodzaju dyktatury Bena Alego w
Tunezji, Mubaraka w Egipcie, Kadafiego w Libii, dynastii Al
Khalifah w Bahrajnie i inne zostaty obalone albo sg atakowane.
Ludnos¢ krajéw arabskich pragnie wolnos$ci, to zupeknie
naturalne. Jednak ideologia i kultura islamu jest tak gteboko
zakorzeniona w tych krajach, Ze prawdziwa wolno$¢ jest po
prostu niemozliwa. Dopdki dominuje tam islam, nie ma mowy O
prawdziwej wolnosci.

Przyjrzyjmy sie faktom. W dniu 8 marca, juz po ustapieniu
rezimu Mubaraka, 300 kobiet demonstrowat*o na placu Tahrir w
Kairze. Po kilku minutach rzuci*a sie na nie grupa brodatych
mezczyzn, ktdorzy je pobili i odciagneli stamtad. Niektdre z
kobiet byty tez napastowane seksualnie. Policja nie
zareagowata. 0to nowy Egipt: w poniedziatek ludzie demonstruja
domagajac sie wolnosci. We wtorek ci sami ludzie bija kobiety,
poniewaz one tez domagajg sie wolnosSci.

Obawiam sie, ze w krajach islamskich demokracja nie doprowadzi
do prawdziwej wolnosci. Sondaz przeprowadzony przez
amerykanski osrodek badawczy Pew wykazat, ze 59% Egipcjan woli
demokracje od jakiejkolwiek innej formy rzaddéw. Jednak 85%
uwaza, ze wpiyw islamu na polityke jest rzeczg pozytywng, 82%
uwaza, ze osoby oskarzone o cudzotdostwo powinny by¢
kamieniowane, 84% pragnie kary $mierci dla apostatéw, a 77%
uwaza, ze odpowiednig karag za kradziez jest chtosta Llub
obciecie rak.



Ronald Reagan miat racje nazywajgc Kadafiego ,wsSciektym psem”.
Jednak nie powinnis$my sie %tudzié¢, ze prawdziwa wolnos$¢ i
prawdziwa demokracja moze istnie¢ w kraju, w ktérym dominuje
islam. Nie ma watpliwos$ci, ze wyniki cytowanego wyzej sondazu
bytyby podobne w Libii. Nie jest w naszym interesie pomaganie
Bractwu Muzutmanskiemu w przejeciu wtadzy w Trypolisie i
ustanowieniu kalifatu w Libii.

Oczywiscie sSwiat musi przeszkodzi¢ Kadafiemu w zabijaniu
wtasnych obywateli. Jednak, jak gtosi rezolucja Rady
Bezpieczeristwa ONZ nr 1973 uchwalona w zesziym tygodniu, jest
to przede wszystkim ,odpowiedzialnos$¢ panstw tego regionu”.
Dlaczego Holandia ma wysyta¢ tam szesS¢ mysliwcow F16, zeby
wymusié¢ embargo na dostawy broni, a Arabia Saudyjska, ktéra
posiada flote 300 mysliwcow, nie wysyta ani jednego? Arabscy
cywile ging, 1lecz kraje arabskie uchylajg sie od
odpowiedzialnos$ci.

0 jednym z najwiekszych niebezpieczenistw zwigzanych z obecnym
kryzysem nasi liderzy nawet nie mys$la: jak zatrzymaé naptyw
przez Morze Srédziemne tysiecy uciekinierédw pragnacych
polepszy¢ swdéj byt do miejsc takich jak Lampeduza? Teraz gdy
Tunezja jest wolna, mtodzi Tunezyjczycy powinni poméc w
odbudowie wtasnego kraju zamiast ucieka¢ na Lampeduze. Europy
nie stac¢ na przyjecie kolejnych tysiecy uchodzZcéw.

Panie i panowie, czas sie obudzic. Musimy spojrzeé prawdzie w
oczy i musimy méwic¢ prawde. Prawda jest taka, ze islam jest
ztem 1 ze nam zagraza.

Chciatbym jeszcze wyjasnié, ze to nie sami muzuimanie stanowig
dla mnie problem. Jest wielu umiarkowanych muzutmandéw. Dlatego
zawsze czynie wyraznie rozréznienie miedzy ludzmi a ideologig,
miedzy muzutmanami a islamem. Jest wielu umiarkowanych
muzuimandéw, ale umiarkowany islam nie istnieje.

Islam dazy do dominacji nad Swiatem. Koran nakazuje muzutmanom
prowadzenie dzihadu i narzucanie innym prawa szariatu.



Méwienie prawdy o imigracji i ostrzeganie, ze islam moze nie
jest az tak dobrotliwy, jak twierdzg rzadzgce elity, zostato
sklasyfikowane jako mowa nienawisci w wielu krajach Unii
Europejskiej i potraktowane jak przestepstwo. Jak zapewne
wiecie, bytem stawiany przed sadem pod zarzutem podzegania do
nienawisci. Oto paradoks spoteczenstwa wielokulturowego.
Twierdzi, ze jest pluralistyczne, ale zezwala na jeden tylko
punkt widzenia: wszystkie kultury na $wiecie sa réwne i
wszystkie sg dobre.

Jednak to, ze jestesmy traktowani jak przestepcy za mdéwienie
prawdy, nie moze nas zniechecié¢. Prawda, ze islam jest ztem,
zawsze byta oczywista dla naszych przodkéw. Dlatego walczyli z
nim. Dla nich byto jasne, Zze nasza cywilizacja znacznie
przewyzsza 1islam.

Nietrudno zrozumieé¢, dlaczego nasza kultura jest o wiele
lepsza od islamu. My Europejczycy, czy to chrzescijanie,
Zydzi, agnostycy, czy ateis$ci, wierzymy w rozum i zdrowy
rozsadek. Zawsze wiedzielismy, Zze po islamie nie mozna sie
spodziewa¢ niczego dobrego.

Nasza kultura ma swe korzenie w Jerozolimie, Atenach i Rzymie,
zas korzenie islamu tkwig w piaskach pustyni i w gtowie
Mahometa. Nasi przodkowie doskonale rozumieli, co to oznacza.
Tres¢ Koranu, jak napisat zyjacy w drugiej potowie VIII wieku
historyk Teofanes, opiera sie na halucynacjach.

,Pokaz mi gdzie Mahomet przykazat cos$ nowego, a znajdziesz tam
tylko z*o i nikczemnos$¢, jak cholby to, ze nakazat szerzyd
mieczem wiare, ktdérg gtosit”, powiedziat cesarz bizantyjski
Manuel II w roku 1391 i dodat: ,Bdg nie cieszy sie z przelewu
krwi, a dziat*anie wbrew rozumowi jest sprzeczne z boska
naturg”.

0d 1400 lat przedstawiciele Zachodu krytykujg islam 1 jego
zatozyciela, poniewaz od razu rozpoznali tkwigce w nim z%o.
Jednak w latach 70 ubiegtego wieku zachodni intelektualisci



zaprzestali tej krytyki. Relatywizm moralny i kulturowy
postulowany przez marksistOw doprowadzit elity polityczne i
intelektualne Zachodu do przyjecia utopijnej wiary w
powszechne braterstwo wszystkich ludzi.

Wielokulturowos¢ to odrzucanie europejskiego dziedzictwa i
swobdd obywatelskich, to ostabianie Zachodu dziehA po dniu.
Prowadzi do autocenzury medidow i $rodowisk akademickich,
zatamania sie systemu szkolnictwa, ostabienia roli kos$cio%odw,
obalenia panstwa narodowego, do upadku naszego wolnego
spoteczenstwa.

Chociaz dzisiaj nasi liderzy wreszcie wydaja sie rozumieé, jak
katastrofalnym btedem jest wielokulturowosé¢, jej koniec
jeszcze nie nastapit*. Zeby pokona¢ wielokulturowo$¢ nie
wystarczy po prostu osSwiadczy¢, ze jest ,absolutng porazka”.
Teraz musimy powstrzyma¢ fale islamizacji.

Jest klika rzeczy, ktdre mozemy zrobil.

Jedna z nich to sprzeciw wobec wprowadzania szariatu 1
islamskiego prawodawstwa w naszych krajach. W okoto 12 stanach
w USA wprowadza sie teraz rozwigzania legislacyjne
zapobiegajagce rozprzestrzenianiu sie szariatu. Na poczatku
maja pojade do Standéw Zjednoczonych, by wyrazié¢ poparcie dla
tego rodzaju inicjatyw. Powinnismy rozwazy¢ zastosowanie
podobnych rozwigzan w Europie.

Kolejna rzecz to wspieranie muzutmandéw, ktérzy chcg odejs¢ od
islamu. Obchodzenie Miedzynarodowego Dnia Kobiet w krajach
arabskich jest bez sensu, dopdki nie istnieje Miedzynarodowy
Dzien Porzucenia Islamu. Proponuje ustanowienie takiego dnia,
w ktérym bedziemy honorowa¢ odwaznych mezczyzn i kobiety,
ktérzy zdecydowali sie porzucié¢ islam. Mozemy wybrac¢ jakas
symboliczng date i ustanowi¢ nagrode przyznawang co roku
osobie, ktora odwrécita sie od islamu albo organizacji, ktéra
pomaga ludziom w uwolnieniu sie od niego. Bardzo *atwo jest
zosta¢ muzutmaninem. Wystarczy wyméwié¢ formute szahady,



islamskie wyznanie wiary, ktdére brzmi: ,Nie ma Boga précz
Allacha, a Mahomet jest jego jedynym prorokiem”. Réwnie %tatwe
powinno by¢ porzucenie islamu, np. poprzez wymdéwienie anty-
szahady:

,0drzucam islam i przytaczam sie do ludzkosSci”.

Trzecia rzecz moggca powstrzyma¢ islamizacje to przywrdcenie
suwerennosci panstwa narodowego. Mieszkancy wolnego Swiata
beda w stanie odeprze¢ atak islamu, jesli beda mogli
zjednoczy¢ sie pod sztandarem, z ktdédrym beda sie utozsamiac.
Tym sztandarem, symbolizujgcym wierno$¢ narodowi ponad
politycznymi podziatami, moze by¢ tylko nasza flaga narodowa.
Na Zachodzie swobody obywatelskie sg gwarantowane przez ustawy
zasadnicze panstw narodowych. Dlatego wielokulturowo$¢ wrogo
odnosi sie do panstwa narodowego i prébuje je zniszczyc.

Tozsamo$¢ narodowa ma charakter wtgczajacy, nikogo nie
wyklucza. Mile widziany jest kazdy, kto niezaleznie od religii
czy rasy pragnie zasymilowal sie z narodem, dzieli¢ jego losy
i pracowa¢ na rzecz jego przysztosci. TozsamoSC¢ narodowa wigze
jednostke z dziedzictwem, tradycja, lojalno$cig i kulturg.

Chciatbym posSwiecié¢ temu zagadnieniu jeszcze kilka stéw,
poniewaz znajdujemy sie w Rzymie. To dobrze sie sktada, ze tu
jestesmy. W tym mieScie, w dniu (co za ironiczny zbieg
okolicznos$ci!) 25 marca 1957 roku podpisany zostat Traktat
Rzymski. Traktat ten zobowigzat panstwa cztonkowskie Unii
Europejskiej do ,jeszcze peiniejszej unii”

Niestety, ta wunia, podobnie jak inne wielonarodowe
organizacje, stata sie jednym z narzedzi promowanlia
wielokulturowos$ci. Unia Europejska wpadta w rece elity
zwolennikéw tej koncepcji. Owa elita, podkopujgc suwerennos$¢
poszczeg6lnych narodéw Europy, niszczy ich zdolnos¢ do
demokratycznego decydowania o wtasnej przysztosci.

Nowy rzad Holandii, przy poparciu mojej partii, chce
ograniczy¢ imigracje. Tego chcg nasi wyborcy. Jednak nasze



osrodki decyzyjne w duzej mierze zostaty przeniesione na
zewngtrz, do ,Europy”, a nasi wyborcy nie majg juz
bezposSredniego wptywu na decyzje dotyczace wtasnej
przysztosci.

Na mocy traktatéw miedzynarodowych, ustawodawstwo Unii
Europejskiej jest nadrzedne w stosunku do prawodawstwa
narodowego 1 nie moze by¢ zmieniane przez parlamenty
poszczeg6lnych panAstw. Na przyktad Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci anulowat w 2008 roku ustawy imigracyjne w
Irlandii i w Danii, twierdzagc, ze prawo narodowe nalezy
podporzadkowal rozstrzygnieciom ustalonym na poziomie Unii
Europejskiej. W marcu 2010 roku Europejski Trybunat
Sprawiedliwo$ci anulowat holenderska ustawe ograniczajaca
mozliwos¢ sprowadzania do Holandii kolejnych cztonkdéw rodziny
tych imigrantéw, ktérzy korzystajg z pomocy spotecznej.

tatwosé, z jaka elita polityczna Europy prowadzi polityke
imigracyjng majgcg na celu oderwanie Europy od jej wtasnych
korzeni, pokazuje jej kompletny brak wrazliwo$ci. Jest gotowa
poswieci¢ wtasne narody dla swych celéw politycznych, zupeinie
nie liczac sie z ludZmi, ktdérych to dotyczy.

Pracownicy fizyczni o nizszych dochodach zostali wyparci ze
swych dzielnic. Ich gtos nie jest szanowany. Przeciwnie,
osoby, ktdére nie zgadzajg sie z wielokulturowymi koncepcjami,
uwazane sg za ksenofobow i rasistéw, a owo blizej nie
okreslone przestepstwo ,rasizmu i ksenofobii” stato sie
centralnym punktem odniesienia dla wszystkich orzeczen Unii
Europejskiej, Rady Europy, ONZ i innych ponadnarodowych
organizacji w Kkwestiach etycznych. To systematycznie
przypuszczany przez elity atak na normalne poczucie lojalnosci
obywateli w stosunku do wtasnego narodu.

W 2008 roku Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy wydato
oswiadczenie, w ktorym zobowigzato wszystkie panstwa
cztonkowskie do ,potepienia i zwalczania islamofobii” oraz
zadbania o to, by ,podreczniki szkolne nie przedstawiaty



islamu jako wrogiej i niebezpiecznej religii”.

W marcu 2010 roku Rada Praw Cztowieka ONZ wyda*a rezolucje, w
ktéorej jako przestepstwo okresla sie tzw. ,szkalowanie
religii”. Rezolucja, ktérej tekst zredagowany zostat przez
Pakistan, wymienia z nazwy tylko jedng religie: islam. 57
panstw cztonkowskich Organizacji Konferencji Islamskiej (0IC)
systematycznie wykorzystuje swe prawo gtosu do powazania
koncepcji wolnosci i praw cztowieka. W 1990 roku OIC odrzucita
Powszechng Deklaracje Praw Cztowieka z 1948 roku i zastgpita
ja Kairska Deklaracjg Praw Cztowieka w Islamie, ktérej artykut
24 gtosi: ,Wszystkie prawa i swobody okreslone w niniejszej
deklaracji podporzadkowane sg islamskiemu prawu szariatu”.

Ta farsa nazywana “prawami cztowieka” musi sie skonczy¢, jesli
chcemy, by cywilizacja Zachodu przetrwata. Prawa cztowieka
istniejg po to, by chroni¢ jednostki, nie religie czy
ideologie. Wydaje sie, ze celem Unii Europejskiej jest
zniszczenie starych suwerennych narodéw i zastgpienie ich
przez nowe zasciankowe tozsamos$ci, podobne do siebie jak dwie
krople wody. Brytanistan nie bedzie sie ré6znit od
Holandistanu, a Germanistan od Italiastanu czy jakiejkolwiek
innej prowincji powstajgcego wtasnie europejskiego mega-
panstwa.

Musimy odzyska¢ Europe, a uda sie to tylko, jesli oddamy
wtadze polityczng w rece panstwa narodowego. Bronigc drogich
naszemu sercu pafstw narodowych, bronimy wtasnej tozsamosci.
Bronigc wtasnej tozsamosci, wystepujemy przeciwko tym, ktorzy
chcg nas odcig¢ od korzeni i sprawié, by nasza kultura uschta
i zgineta.

Drodzy przyjaciele, co najmniej o 20 lat za p6zno (ale lepiej
pézno niz wcale) konserwatywni politycy gtdéwnego nurtu
europejskiej polityki, jak Merkel, Sarkozy i Cameron doszli do
oczywistego wniosku, ze wielokulturowos$¢ to btad. Jednak nie
majg zadnego pomystu na uzdrowienie tej sytuacji.



Panie 1 panowie, nadszedt czas na zmiany. Musimy sie spieszyc,
mamy mato czasu. Ronald Reagan powiedziat: ,Musimy dziatac
dzisiaj, by ocali¢ dzien jutrzejszy”. Dlatego proponuje
podjecie nastepujgce krokow, majacych na celu ocalenie naszej
wolnosci:

Po pierwsze, musimy broni¢ wolnos$ci wypowiedzi. To nasza
najwazniejsza swoboda obywatelska. Dysponujgc wolnos$cig
wypowiedzi jestesmy w stanie powiedzie¢ ludziom prawde. Dzieki
temu beda sobie zdawal sprawe, o jaka stawke toczy sie gra.

Po drugie, musimy potozy¢ kres relatywizmowi kulturowemu.
Zwolennikom wielokulturowo$ci musimy z dumg obwiescié: Nasza
zachodnia kultura o niebo przewyzsza kulture islamskg. Tylko
jesli bedziemy o tym przekonani, bedziemy gotowi walczy¢ o
wtasng tozsamosc.

Po trzecie, musimy powstrzymaé¢ islamizacje, bo im wiece]j
islamu, tym mniej wolnosci. Musimy wstrzymad imigracje z
krajow islamskich, musimy wydalac¢ imigrantéw, ktdrzy
dopuszczajg sie przestepstw, musimy zabroni¢ budowy nowych
meczetdw. W Europie jest juz wystarczajgco duzo islamu.
Imigranci muszg sie asymilowa¢ i przyjmowaé nasze wartosci:
Bedac w Rzymie, zachowuj sie jak Rzymianin.

Po czwarte, musimy przywrécié¢ nadrzedng role i suwerennos$¢
panstwa narodowego. Poniewaz jestesmy obywatelami tych panstw,
mozemy by¢ z nich dumni. Kochamy nasz nardéd i nasz kraj,
poniewaz tu jest nasz dom, poniewaz jest on spadkiem, ktéry
przekazali nam nasi ojcowie i ktdrym my chcemy obdarowa¢ nasze
dzieci. Nie jestesmy zwolennikami wielokulturowosci, jestesmy
patriotami. A poniewaz jestedmy patriotami, jestesmy gotowi
walczy¢ o wolnosé.

Pozwélcie, ze zakohAcze pozytywng uwaga: chociaz sytuacja jest
zta, a wielokulturowo$¢ nadal ma sie dobrze, jestesmy w
lepszej sytuacji niz Imperium Rzymskie tuz przed upadkiem.

Imperium Rzymskie nie byto panstwem demokratycznym. Rzymianie



nie cieszyli sie swobodg wypowiedzi. My jestedmy wolnymi
obywatelami Zachodu. Nie walczymy dla Imperium, walczymy we
wtasnej sprawie. Walczymy o nasze narodowe republiki. Wy
walczycie o Wtochy, ja walcze o Holandie, inni walczag o
Francje, Wielka Brytanie, Danie i Hiszpanie. JestesSmy
zjednoczeni, wspdlnie reprezentujemy narody Europy.

Jestem przekonany, ze jesli potrafimy ochroni¢ swobode
wypowiedzi i demokracje, nasza cywilizacja przetrwa. Europa
nie upadnie. My, europejscy patrioci nie pozwolimy na to.

Bardzo dziekuje za uwage.
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