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W tym artykule postaramy sie przyjrze¢ blizej naszej
nieoczywistej rzeczywistosci w wymiarze ekonomicznym,
traktowanym jako gtdéwne Zrdédto wszelkich probleméw oraz
naszego zniewolenia — co sprébujemy udowodnié. Zastanowimy sie
takze nad mozliwo$cig realnej odmiany statusu cztonkdéw naszego
narodu.

- WolneMedia.net
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Skoro zniesiono niewolnictwo, to dlaczego , panowie” odbierajq nam pieniadze,
decydujq co mozemy jesc, pic, kupic, wiedziec i jak troszczyc sie o zdrowie?

Najwiekszym ktamstwem dzisiejszego Swiata jest twierdzenie, ze
cztowiek jest wolny. Powielany ten frazes niczym mantra, z
czasem staje sie dogmatem i niepodlegajgcym kwestionowaniu
aksjomatem. Powiada sie, ze Nardd rzekomo jest Suwerenem i do
niego nalezy wtadza. Ale aby nie by*o chaosu, wyznacza on
swoich reprezentantéw do sprawowania tej wtadzy w jego
imieniu. A poniewaz jest gtupli, reprezentanci mogg, ale nie
muszg, ani stuchaé¢, ani odpowiadac¢, ani méc byc¢ odwotywani
przez niego. To ostatnie zdanie nie jest wypowiadane, ale taka
panuje powszechna opinia posréd kregéw wtadzy. Tak mowi
teoria, ktdéra ttumaczy nasz lokalny Swiat, kraj, w ktorym
zyjemy. Praktyka, ta widzialna, wszak méwi co innego.
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Faktycznie to istnieje demokracja partyjna (tzw.
parlamentarna) z partiami wodzowskimi (czytaj:
pseudodemokratycznymi), a trdjpodziat wtadzy jest absolutng
fikcja. Cata ta fasadowa nadbuddowka ideologiczna stuzy, aby
ogtupia¢ ludzi jak i szkoli¢ w tym duchu uczniakdéw formujgcych
kolejne pokolenia otepiatych i tresowanych Polakdw.

Pobiezna analiza jednak pokazuje wyraznie, ze Nardd jest na
samym dnie drabiny hierarchii, a na szczycie sg Wielcy
posiadacze (tzw. Wielki Kapitat), ktéry rozgrywa tutaj swoje
interesy. Hiperkapitalisci, ktérzy roztaczajg swojg wkadze
poprzez banki centralne. Gdyz ich narzedziem kontroli, smycza,
marchewka jak i batem jest pienigdz, bdég Mamon(a).

Mozna powiedziel, ze Kapitat (przez duze K) ten tworzy jedna,
wielkg i globalng mafie. Jednak jak to w kazdej organizacji z
wtadzg bywa, i tam réwniez wystepuja rézne frakcje, spierajace
sie (1 niejednokrotnie walczagce miedzy sobg), dzielace sie ze
wzgledu na ideologie dalszego rozwoju ludzko$ci, metod
kontroli populacji lub bardziej trywialnych, typu rdéznice
rasowe. Politycy to ich figury na scenie, na ktdrej odgrywa
sie teatr dla $pigcej stodkim snem publiki. Stanowia wobec
tego Swietne narzedzie do kontroli Swiatopogladu jak i umystow
pospolitych 1ludzi, aby ci podgzali w wyznaczonym przez
decydentéw kierunku. Odwracajgc uwage sprawami trzeciorzednymi
— gtownie obyczajowymi. Czasem jedynie uzywajac bardziej
drastycznych Srodkéw, typu rozdmuchane nadmiernie pandemie czy
przeciggane konflikty zbrojne, w ramach operacji zarzadzania
strachem.

Dzisiejszy, przecietny cztowiek *atwo wpada bezrefleksyjnie w
te narracje, gdyz nie ma odpowiednich narzedzi, aby dokona¢
odpowiedniej analizy sytuacji (odmiennej od tej serwowanej
przez establishment). Jak mdégtby miel, skoro dysponuje bardzo
matg ilosScig swojego czasu. Praktycznie nie ma w ogdle wolnego
czasu dla siebie, gdyz ten dostepny musi sita rzeczy
przeznacza¢ na regeneracje sity (fizycznej i psychicznej), tuz
po wykonaniu swojej panszczyzny. Za ktérej wykonanie w nagrode



moze dokonywa¢ konsumpcji i op*acaé¢ wirtualne odsetki od
stworzonych réwnie wirtualnie kredytdéw, na sptate dobrze
ulokowanej dziury w betonie, jak i modnej 1 odpowiednio
kosztownej furmanki. 0 ile oczywisScie jest wsSrdd tych
szczesliwcow, Kktorzy posiadajg prawo do dzierzawy tych
przedmiotéw. A posSwiecanie czasu rodzinie czy préby
odnajdowania sie w dzisiejszej skomplikowanej rzeczywistosci i
nadgzania za nig tez swoje czynig. Szczegdlnie to trudne kiedy
w tak nieprzyjaznym Srodowisku musimy operowa¢ z mdzgiem
stworzonym do funkcjonowania w lesie czy na sawannie..

Wspomniany Kapitat jak sama nazwa sugeruje, swoje wtadztwo
roztacza nie tylko poprzez rzady kapitatu 1 kapitalizacje
wszystkiego, co mozliwe, aby mogto zostaé poddane tej wtadzy.
Lecz przede wszystkim poprzez stworzenie dogodnych warunkodw
dla wtasnego istnienia, przy peinej wspoipracy panstwa w tym
dziele, legalizujgcego wystepki tychze (np. patrz: brytyjskie
raje podatkowe oszczedzajgce dziesigtki jes$li nie setki
miliardow podmiotom z London City i innym). Aby bandyckie
prawo, acz legalne, pozostawato w mocy, potrzebna jest szeroko
zakrojona propaganda majgca na celu ksztattowanie opinii 1
ttumaczenie publice co jest stuszne i konieczne, a co nie. Tym
narzedziem sg oczywis$cie mass media, bedace w zdecydowanej
wiekszo$ci pod kontrola Kapitatu.

Przejdzmy teraz do ogdélnej oceny Swiatowego systemu
organizacji gospodarczej. Wszelkie wspbétczesne rozwazania o
systemach ekonomicznych opierajg sie na wysSwiechtanej
dychotomii kapitalizm-komunizm, z rdéznymi odmianami dla kazdej
z tych. Moim zdaniem jest to fundamentalnie btedne
rozumowanie. Po pierwsze, rzeczywisty komunizm miat i ma
miejsce jedynie w spotleczno$ciach nierozwinietych
cywilizacyjnie i panstwowo. Wspétczesnie, NIGDY nie zaistniat,
a to, co nazywa sie tym mianem, jest jedynie karykaturalna
formg zakamuflowanej tyranii, takiej czy innej, udajacej 1
podszywajgcej sie pod komunistyczne tezy. Z kolei systemy,
ktére nazywa sie dzis kapitalistycznymi, juz bardziej zblizone



sg do istoty tego nazewnictwa. Jednak w mojej ocenie i tutaj
rowniez naduzywa sie tego terminu, gdyz to, co mamy obecnie na
Swiecie, to nic innego jak korporacjonizm, ktdry opiera swoje
dziatania (miedzy innymi) na kapitalizmie. Stad, po drugie,
twierdze, ze na Swiecie NIE 1istniejg gospodarki
kapitalistyczne, lecz gospodarki korporacjonistyczne.

Nie zamierzam krytykowa¢ prawdziwego kapitalizmu, gdyz ten
jest narzedziem i wyrazem wolnosSci cztowieka i trampoling dla
jego przedsiebiorczosci, dzieki ktéoremu w sprzyjajacym
ekosystemie korzysta CALE spoteczenstwo. I tak jak kazde
narzedzie réznie moze by¢ wykorzystywane. Krytykuje tutaj
szeroko pojety korporacjonizm, czyli metode wykorzystania
kapitalizmu dla zyskoéw i korzysci waskiej grupy beneficjentow.
Kosztem wiekszos$ci spoteczenstwa, zredukowanego do roli
przypominajgcej relacje dawnych chtopdéw wzgledem szlachty, 1lub
niewolnikéw wzgledem swych pandéw. Przedstawiciele tego co
uwazam za wypaczony korpokapitalizm, wspdtczesnie stanowig
znikomg (na tle catos$ci) czes¢ populacji. A za takich nalezy
rozumie¢ ludzi egzystujgcych nie z owocow swojej pracy, lecz
wytgcznie z owocow posiadanego kapitatu. Jednak to wtasnie ci
ludzie trzymajg lejce i sterujg biegiem rzeczy. Rzadko kiedy
dzieje sie coS znaczgcego na tej planecie, bez ich aktywnego
udziatu. Stanowig rodzaj modernistycznej arystokracji,
magnaterii, swoisty rodzaj ultrapatrycjatu.

Obecnie panuje przekonanie, ze komunizm udowodnit* swojg
nieprzydatnos¢, (co jest btednym i fatszywym pogladem, jako ze
ten nigdy nie miat tego okazji dowiesc), stad wysuwa sie
wniosek méwigcy, ze tylko i wytacznie ,kapitalizm” jest jedyna
mozliwg 1 stuszng droga. Jest to z kazdej strony ktamliwa
teza. Tak jak nie mielismy okazji dos$wiadczy¢ prawdziwego
komunizmu, tak i nie dosSwiadczamy kapitalizmu w czystej
postaci. Rzekomg klape pierwszego (w groteskowej 1 absurdalnie
odrealnionej formie) ttumaczy sie do propagowania wypaczonej
wersji tego drugiego. Budujac kolejny dogmat z serii ,konca
historii”, tym razem w dziedzinie ekonomii, nalezy zrozumiecd,



ze idee Marksa zostaty wcielone w zycie (i dalej propagowane)
przez bolszewickie plemie w identyczny sposdéb, jak idee Jezusa
zostaty wcielone przez rzymskie 1 cesarskie
judeochrzescijanstwo. W obu przypadkach w zdeformowanej i
patologicznej wersji. Gdzie w obu, celem instytucjonalnego
wdrozenia byto kontrolowanie podlegtych spoteczenstw. Istota
kapitalizmu podobnie jest wykorzystywana w skrzywiony 1
wybitnie antyspoteczny sposdéb. Ideg kazdego przedsiebiorstwa
jest osigganie zysku, lecz problem tkwi w tym, Ze te mysl
przewodnig przemienia sie w religie, gdzie osigganie zysku
stanowi swoistg eucharystie, a Mamon staje sie jej bogiem, a z
tym mamy do czynienia dzisiaj.

Tak wiec pojawia sie pytanie, czy jest mozliwa trzecia droga,
czyli kapitalistyczna gospodarka spoteczna. Jako potaczenie
tego co by*o najlepsza czesciag niezdeformowanego,
teoretycznego marksizmu — a wiec idea o zrdéwnowazeniu wartosci
i znaczenia pomiedzy S$rodkami produkcji (kapitatu), a
produkujgcymi (pracownicy). Czyms$, co nalezy bardzo silnie
podkresli¢, NIGDY nie miato nalezytego, jak do tej pory,
miejsca w historii ludzkosci. Potgczonego z drugiej strony z
wszystkim tym co najlepsze w kapitalizmie, czyli wszelkie
spoteczno-ekonomiczne artefakty, ktére inspiruja ludzi do
twédrczego i nieskrepowanego dziatania. A wiec idea rynku jako
mozliwo$ci do nieograniczanej wymiany, jak i akumulacji
kapitatu, celem mozliwosci realizacji wiekszych przedsiewziec.

Ambitny to cel, rozprawiad¢ o idei urzeczywistnienia takiej
nowatorskiej drogi, ktora bytaby swoistg rewolucjg (tym razem
bezkrwawg) w Swiecie zarzagdzanym przez hiperkapitalistdéw i ich
banksterskie stugi. By¢ moze dzisiaj ludzi bardziej
interesuje, kto $pi z kim w *6zku, a rzeczami, o ktérych tu
wspominam, zajmg sie nasze dzieci (o ile jeszcze beda w
stanie). Nie zdziwitbym sie, biorac pod uwage stopien uzywania
mass medidéw do ogtupiania spoteczenstwa, jak i do budowania
wrogich frakcji w nim, aby wzajemnie sie zwalczaty. I zyty
nienawiscig wzgledem siebie, zamiast jedno$cig i dostrzeganiem



prawdziwego wroga, ktéremu przeciez doktadnie na tym zalezy!
Jednak wierze, ze przy odpowiednio duzym zaangazowaniu
gorliwych, oddanych sprawie patriotdéw i ludzi dobrej woli,
ktorzy podejmg sie zadania odpowiedniej kontredukacji
spoteczenstwa, to zadanie, cho¢ monolityczne, jest mozliwe do
osliggniecia.

Na poczatek musimy zda¢ sobie sprawe jako ogét socjety, z
sytuacji, w jakiej sie znajdujemy. Roli pracownikéw na fermie
pana, o ktdérych dba sie tyle, aby zachowa¢ ich produktywnosc,
ale ani o jote wiecej.

Znany i ceniony na Swiecie profesor Zygmunt Bauman, w swoich
pracach socjologicznych sprzed dekad dowodzi, ze spoteczenstwo
kapitalistyczne moze teoretycznie istnieé¢ bez kapitalistéw,
ale nie moze istniel bez przeksztatcenia catej zbiorowosci
ludzkiej w rzesze pracownikow najemnych. Takich pracownikow,
dla ktdérych wykonywana praca nie jest zwigzana z realizacja
potrzeb wewnetrznych, 1lecz jej jedynym sensem jest
nZarabianie”. Dla samego zarabiania (rzadkos$¢) 1lub aby méc
przetrwa¢ (wiekszo$¢). Profesor uwaza, ze centralng istotg tej
kultury kapitalistycznej nie jest ,duch kapitalizmu”, lecz
,duch pracy najemnej”. To Swietnie udowadnia tezy o dyktacie
korporacjonizmu w terazniejszym $Swiecie. Przez co nalezy
rozumie¢ zakamuflowane rzady systemu korporacji tworzace
niepozorne fuzje z panstwami — patrz np. lobbing w USA jak i
sama idea bankdéw centralnych, jako ,capo dei capi” dla bankéw
komercyjnych, na ktdérego te zawsze i wszedzie mogg liczy¢ -
oczywiscie, oficjalnie istniejgcego wytgcznie dla dobra
gospodarki. Tak przynajmniej gtosi kolportowana legenda
ludowa.

Zacytujmy dtuzszy fragment jednej z prac tego mysliciela na
temat wspomnianego ducha pracy najemnej: ,Wpojenie go masom
dostarczato pionierom kapitalizmu o wiele wiecej ktopotu niz
pozyskanie grupy jednostek dla ideologii zysku i wyzysku. Jego
rozpowszechnianie dostarcza i dzis olbrzymich ktopotédw
przywédcom ruchéw industrializacyjnych, zwolennikom



westernizacji i piewcom »unowocze$nienia«. C. Hill przytacza
wynurzenia niejakiego Colemana z przedcromwellowskiej Anglii,
ze smutkiem notujgcego zjawiska, z jakimi borykajg sie i dzis
wszelakie kraje wkraczajgce na droge przemysitowego rozwoju:
zjawiska te sprowadzajg sie do zachowan, ktédre
przedsiebiorczemu umystowi wydajg sie »dobrowolnym
bezrobociem«. Pisze wiec Coleman o bezczynno$ci w dniach
Swigtecznych, o nieregularnosci pracy i ptynnosci sity
roboczej, o zwyczaju zwalniania tempa pracy wraz z
podnoszeniem sie ptac. P6zniej pisat, ze: »sukiennicy i inni
przedsiebiorcy, ktdérzy zatrudniajg wiekszg ilos¢ biednych
ludzi zauwazyli, ze gdy zboze obrodzito obficie praca biednych
drozeje i jest w ogdle trudna do znalezienia (tak rozpustni sg
ci ludzie, ktérzy pracujg tylko po to aby jesc¢)«. Zafrasowany
tg rozpusta W. Raleigh zaproponowat* Srodek zaradczy, ktory
miat pdézZzniej na bardzo wiele lat, staé¢ sie zasadg naczelng
polityki pionierdow i ideologéw przemystu wobec robotnikéw:
»Gtod i nedza czynig ludzi pracowitymi«. Realizacja tej
recepty — niekoniecznie i nie zawsze Swiadomg i planowa — byt
kompleks poczynan, ktdére moga byC okreslone %*acznie jako
»tresura pracownikéw najemnych« 1lub, jesli kto woli -
»krzewienie ducha ©pracy najemnej«. [..] Sposobem
najpowszechniejszym i najbardziej wydajnym, byto obnizanie do
minimum ptacy robotniczej, tak aby nie dac¢ robotnikom chwili
wytchnienia, by zmusza¢ do pracy zarobkowej, ciggtej i
nieprzerwanej, wszystkich cztonkéw robotniczej rodziny, az
ciggta praca zarobkowa stanie sie »drugg natura«, wewnetrzng
koniecznoscia, oderwang od pobudek pierwotnych”.

Zadziwiajace, ze ta krytyka uzycia kapitalizmu w egoistycznej
(aby wytacznie braé¢) i w gruncie rzeczy zdeprawowanej formie,
jest wcigz tak bardzo aktualna. Dziwnie podejrzane wobec
powyzszego (1 przy dzisiejszym postepie!) wydaje sie zycie
wiekszosci ludzi od wyptaty do wyptaty, czesto na pograniczu
ubédstwa i nieraz konieczno$ci pracy przez cztonkéw obu ptci
danej rodziny neorobotniczej. Pisatem juz i dowodzitem, ze
podatek dochodowy od 95% aktywnej zawodowo populacji



pracowniczej przynosi zaledwie oko*o 3% wptywéw do budzetu.
Pojawia sie stad kolejne pytanie, nieraz zadawane przez
bardziej dociekliwe umysty, skoro mogg drukowa¢ pienigdze,
czemu musimy w oglle ptacié¢ podatki? A przynajmniej, dlaczego
tak duzo podatkéw i dlaczego najubozszych to najbardziej
dotyka, szczegdlnie ze tych podatki sg stosunkowo mate w skali
wydatkdw panstwa. 0 odsetkach od wirtualnego pienigdza juz nie
wspomne. OdpowiedZ w Swietle zaprezentowanych wynurzehA wydaje
sie oczywista, przynajmniej mnie samemu.

To, co jest deprymujace, to rozmowa z ludZmi, ktérzy sg tego
Swiadomi, zgadzajag sie w ocenie niesprawiedliwo$ci systemowe]
takich czynéw i NIC nie chcg robi¢ w kierunku poprawy tego
stanu. Zazwyczaj to, co dominuje to ,racjonalizm”, na
zasadzie, ze nic nie da sie zrobi¢. Moja osoba nazywa to
defetyzmem, a nawet swoistg drobng (zaznaczam) zdradg. Tak jak
Einstein rzekt, ci co wiedzg a milczg, sa podobnie winni jak
ci, co krzywdza. Czy zaniechanie mozna nazwad zdradga? Celowo
naduzywam takich sformutowan, 1liczac, ze obudze czyjes
sumienie. Jedno jest pewne, takie osoby NIE majg prawa nazywac
siebie patriotami. Prosze to sobie wpisa¢ w biogram =
niepatriota. Co mozna zrobié¢, zapyta jeden z drugim? 0téz
odpowiedzig jest: szerzenie Swiadomosci na ten temat. Mozna
nazwa¢ to edukacjg wtasciwg. Nie bez powodu co rusz podnosze
hasto, ze wszyscy politycy sa albo umoczeni, albo
»pozyteczni«, wtasnie dlatego, ze milczg w tych
fundamentalnych sprawach dla naszego istnienia. Tym samym
generujac wrazenie u wiekszos$ci populacji 0
nieprawdopodobienstwie takich zjawisk, na zasadzie chtopskiej
prostoty mys$lenia: »gdyby byta to prawda, to by o tym ktos
mowit«, najpewniej w tv, chciatoby sie dodac.

Egzystencja jest tajemniczym i fascynujgcym zjawiskiem. By*oby
wspaniale gdybysmy mogli wszyscy docenia¢ to, ze zyjemy i
mogli sie cieszy¢ tym faktem, akceptujgc inne istoty takimi,
jakie one sg i chcg by¢, bez pasozytowania na nich czy
wykorzystywaniu. Cztowiek zostat* obdarzony najwieksza



inteligencjg ze wszystkich stworzen ziemskich, jednak w mojej
ocenie wykorzystuje zaledwie utamki swojego prawdziwego
potencjatu. Odpowiada za ten stan wiele czynnikéw, ktdre nie
przyczyniajg sie do rozwijania skrzydet i réznych talentow,
tj. fatszywa pseudoedukacja, religijna indoktrynacja
zaciemniajgca duchowg sfere, podtruwanie chemiczne
(przemystowo-medyczne), upodlanie przez wtadze (przedmiotowos¢
obywatela) i1 autorytety, jak i creme de la creme, czyli
ekonomiczne zniewolenie.

Ale pbéki jestesSmy neochtopami, pétniewolnikami (pdtroczny
dorobek na poczet panstwa) i w petni AKCEPTUJEMY ten stan, NIC
nie zmieni sie i zmienic sie nie moze. Tak jak alkoholik, aby
wyjs¢ ze swojej choroby, musi wpierw przyzna¢ sie przed sobg
do zniewolenia, tak samo i my musimy zdal sobie sprawe ze
swojego podrzednego 1 przedmiotowego statusu, jaki nam
przypisano. Z niewidocznych kajdan, jakimi jestesmy skuci,
tylko wtedy bedziemy mogli méc dostrzec Swiatetko w tunelu. To
cztowiek tworzy historie i ludzkag rzeczywistos¢ i tylko
cztowiek moze ja odmienic¢. Bég moze nam pomdc, dajac
natchnienie i site, ale pdéki nie zakancza tego Ziemskiego
eksperymentu, wszystko jest w naszych rekach. Pytanie tylko,
czy sie nam chce, czy mamy determinacje i czy mamy wiare.
Kazdy sam musi sobie odpowiedzie¢ na to.

Zacytujmy na koniec raz jeszcze Baumana: ,Na poczatku byta
tresura, pdézniej pojawita sie osobowosS¢ wytresowana, ktdra
»uwewnetrznita« bat i wiezienie, uzyskata wewnetrznego dozorce
w postaci wyrzutéw sumienia, przestata wypatrywal w swej pracy
sensu, przestata spodziewal sie od niej ekspresji wtasnych
popeddw twdrczych, pojeta, ze twlérczos¢ jest zjawiskiem z
innego teatru, 1 ze praca jest »obowigzkiem« i basta”.

Pamietaj cztowiecze — od dziecka jeste$ tresowany i do tego
stopnia przywyktes do bycia traktowanym w ten sposdb, ze
wiezienie traktujesz jako cos$ normalnego. Norme, z ktdéra kazdy
z twoich ziomkoéw, wspdéiwieznidw rowniez sie identyfikuje.
Cztowiek taki zostat* wttamszony w role owcy w wypasanym



stadzie. Nie ma nic ztego w tkwieniu w stadzie, wrecz
przeciwnie. Ztem jest wykorzystywanie stada do swoich celdw,
przez fatszywych pasterzy. Stad obowigzkiem jednostek
wybitnych w stadzie jest stanie sie baranami, czyli
prawdziwymi pasterzami stada. Nazwa adekwatna, gdyz tak
bedziesz z pewnosScig czasem okreslany przez tych mniej
ogarnietych, tkwigcych w szponach systemu. To czes¢ kosztow,
jakie trzeba ponies¢ — krzyz, ktdéry dobrowolnie mozna przyjac,
jezeli chcesz is¢ w Slady Mistrza, i stuzenia innym bliZnim,
tak jak zachecat nas do tego swoim przyktadem. I tylko TY,
nikt inny moze zadecydowa¢ o twoim postepowaniu.
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