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Czy od roku 1989 dokonat*a sie w nauczaniu historii w Polsce
rewolucja — lub jak moze powiedzieliby inni — kontrrewolucja?
No céz, wtasciwiej chyba bytoby rzec, iz dokonat* sie zamach
stanu. Rewolucja zbyt kojarzy sie z aktywno$cig mas, zas to,
co spotkato nauczanie historii jest po prostu zmiang jednej
dyktatury na drugg. Spoteczenstwo — po ¢wiercwieczu reform nie
bardziej ,obywatelskie” niz na ich poczgtku — jakkolwiek
wydaje sie udziela¢ nowemu rezimowi milczacego przyzwolenia, w
dalszym ciggu nie ma istotnego wptywu ani na ksztatt
organizacji szkolnictwa, ani na dobdr tresSci historycznych w
nauczaniu.

Niemniej 6w zamach stanu rzeczywiscie wiele zmieni*. Dla
zewnetrznego obserwatora najbardziej widoczny bytby -
prawdziwy lub pozorny, przyjdzie nam to zresztg rozstrzygnaé¢ —
chaos. Ograniczajgc sie do przedstawienia kwestii nauczania w
liceach, wymienmy strukturalne elementy owego tytutowego
»S5zaleAstwa”, a wiec: zmniejszenie liczby godzin historii,
zamiane liceum czteroklasowego w trojklasowe, modyfikacje
zasad oceniania (w tym szczegdlnie egzaminu maturalnego),
pojawianie sie i znikanie ,Sciezek miedzyprzedmiotowych”,
preferowanie coraz to innych metod i form pracy, balansowanie
miedzy dgzeniem do wyksztatcenia w uczniach umiejetnosci i
przekazywaniem im wiedzy (z naciskiem raz na jedno, raz na
drugie), obecnie takze zastepowanie dotad odrebnych
przedmiotéw ,historia” i ,wiedza o spoteczenstwie” jednym
yhistoria i spoteczenstwo” — realizowanym w klasach II i III w
ponownie ograniczonym wymiarze godzin. Przemianom ulegata
takze optyka patrzenia na dzieje — nowy akcent ktadzie sie na
kwestie martyrologii, stosunkdéw Polski z wybranymi krajami,
miejsca w historii Europy 1itd. Dodajmy do tego chaos
wywotywany przez dziesigtki podrecznikéw dopuszczonych do
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nauczania (czesto peinych najrozmaitszych bteddw), a takze
przez oddziatujgce na edukacje inne czynniki - telewizje,
prase (w tym popularnonaukowg) i oczywisScie internet =z
zasobami Wikipedii, bezkrytycznie wykorzystywanymi przez
uczniow.

Czytelnik wybaczy wiec nam, ze w ogromie przejawOw tegoz
»SzaleAstwa” pobtagdzimy by¢ moze i my, pozostawiajac
niedoméwienia w jakich$ istotnych nawet kwestiach.

0 ile schemat postepowania kolejnych rzadéw wobec szkolnictwa,
a tym samym i nauczania historii, jest w zasadzie jasny -—
chodzi przede wszystkim o obnizenie kosztéw nauczania, nie zas$
0 jego jakos¢ (jaskrawym dowodem jest dazenie do utrzymywania
oddziatdéw klasowych liczacych minimum 32 osoby, co utrudnia
prace z uczniem) — o tyle w przypadku doboru samych tresci
historycznych sprawa okazuje sie juz nie taka prosta.

W WALCE 0 ,,RZAD DUSZ”

Juz kilka 1lat temu Jarostaw Kilias nastepujaco
scharakteryzowat ,polityke historyczng” wspotczesnych wtadz
Polski: ,Polityka historyczna jest [..] na wskro$ polityczna,
przy czym chodzi tu o polityke w Schmittowskim sensie tego
stowa, jako walke absolutnych przeciwienstw, stanowigcych
strony opozycji: przyjaciel - wrdog. Méwigc metaforycznie,
stanowi wiec polityczng bron masowego razenia. [..] chod
proceder fatszowania dokumentdéw byt swoisty dla komunizmu, nie
ma nic osobliwego w rekonstruowaniu historii jako takim i
nawet pod rzgdami najbardziej liberalnych rezimow” [1].

My$sl ta, cho¢ oczywisScie nie jest odkryciem — podobnag
zawierata chocby znana idea Orwella o opanowywaniu przysztosci
poprzez zdobycie wtadzy nad przesztosScig — pozostaje jednak
bardzo wazna zwtaszcza w polskich realiach, gdzie magiczne
stowo ,demokracja” ma rzekomo chronié¢ przed niebezpieczenstwem
monopolizowania prawdy historycznej.

Wydawa¢ by sie zatem mogto, ze poszczegdlne sity polityczne w



Polsce walczy¢ beda jak lwy o narzucenie swojej wizji historii
spoteczenstwu. Tymczasem oprdécz Kosciota oraz Prawa i
Sprawiedliwo$ci (jesli méwimy o realnych sitach politycznych),
forsujgcych wizje historii petng konserwatywnych ,wartosci”,
walki tej nie wida¢. Nie podjat jej wcale Sojusz Lewicy
Demokratycznej, a Platforma Obywatelska staje do niej z
rzadka. Podejmuje zaledwie od czasu do czasu obrone swoich
sprzymierzencow (obecnie — Lecha Watesy). Liberalna prawica
data sie natomiast pozna¢ jako masa potulnie przyklaskujgca w
sejmie wiekszos$ci inicjatyw PiS, wtgcznie 2z hurtowym
uczynieniem wszystkich ,zoinierzy wykletych” absolutnymi
bohaterami. Nie tknetla tez konserwatywnych okopdw Swietej
Tréjcy (w postaci IPN-u).

Skutkiem tego stato sie oddanie prawicowej mitologii wolnej
reki w sprawie interpretacji wielu wydarzen, do ktoérych
mogtaby Smiato przyznawa¢ sie lewica. Np. ani w mass mediach,
ani w Muzeum Powstania Warszawskiego — a kazdego roku 1
sierpnia przypominajg nam o powstaniu g*osy syren — nie
znajdziemy wzmianki o lewicowym programie polityczno-
spotecznym Polskiego Panstwa Podziemnego (,0 co walczy Nardd
Polski”).

To, skad wzieta sie niesmiatos¢ zardéwno liberalnej lewicy, jak
i liberalnej prawicy w tworzeniu wtasnej polityki
historycznej, pozostaje zagadnieniem wykraczajgcym poza ramy
tego artykutu. Istotne dla nas jest to, ze konserwatywna wizja
historii zdominowata polskie nauczanie.

AUTORZY I PODRECZNIKI

Autorzy podrecznikéw historycznych sa zazwyczaj takze czuli -
cokolwiek by na ten temat twierdzili — na polityczny barometr.
W efekcie, chociaz ksigzek do historii ukaza*o sie tak wiele,
to czesto tak niewiele réznig sie od siebie [2]. Wprawdzie nie
wszystkie podreczniki znamy, lecz wiedza o przynajmniej
kilkunastu wybranych tytutach daje nam prawo do czynienia
pewnych uogolnien.



R6zne bywaty oktadki podrecznikéw, jak tez rézni bywali
autorzy. Znalezli sie w$rod nich profesorowie (A. Garlicki, A.
Pankowicz), bohaterowie ,drugiego obiegu” (J. Roszkowski, tez
zresztg profesor), popularyzatorzy wiedzy historycznej (L.
Podhorodecki), wreszcie za$ osoby zupetnie nieznane (i niech
takimi pozostang).

Wypada tu zresztg uczciwie stwierdzié, ze nie tylko mato znani
autorzy pisali kiepskie podreczniki. Autorzy z gdérnej potki
takze wprowadzali do swych ksigzek zapisy wyraznie
tendencyjne, zdarzaty sie im rowniez btedy — zardéwno rzeczowe,
jak 1 konstrukcyjne. Podajmy tylko pare przypadkowych
przyktadow. Oto np. J. Tazbirowa w swoim — do dzis uparcie
wznawianym — atlasie historycznym zamieszcza wykres, z ktdrego
wynika, ze w wyniku polityki radzieckiej zgineto podczas II
wojny Swiatowej 1,5 mln obywateli polskich [4]. Tymczasem
nawet IPN jest 10 razy bardziej umiarkowany w tego rodzaju
obliczeniach. Z kolei A. Pankowicz, opisujgc Wiosne Ludow w
Galicji, pomingt milczeniem najwazniejszy fakt z nig zwigzany
— a wiec uwtaszczenie chtopdéw. Ten sam autor rozwodzit* sie nad
encyklikg z roku 1937, nie wspomniat jednak o konkordacie
Piusa XI z Hitlerem [3]. G. Szelagowska doktadnie opisywata —
na Boga, po co!? — pseudokonstytucje rosyjska z 1906 r., nie
znalazta jednak miejsca na rownie szczegdtowg analize
wazniejszych wydarzen — choéby ogromnych wystgpien spotecznych
w sanacyjnej Polsce [5]. No céz, ,(..) historyk zawsze uzyska
fakt, ktérego potrzebuje” [6] — i fakt ten wyrdzni.

W ciggu ponad 20 lat niektére wydawnictwa nieomal uczynity z
czarno-biatych podrecznikéw okresu PRL kolorowe komiksy —
ilustracje zajmujg z regquty wiecej miejsca niz tekst. Petna
ilustracji ksigzka jest tylko pozornie bardziej ,przyjazna”
dla mtodziezy. W istocie w ten sposdb przeszlismy ze
skrajnosci w skrajnos¢. Tego rodzaju praktyka nie tylko
promuje wtorny analfabetyzm, lecz takze podwaza dotychczasowy
sens nauczania historii. Ilustracja moze bowiem poméc w
przedstawieniu jednostkowego faktu, lecz czy mozna za jej



pomocg opisa¢ proces historyczny? Ministerstwo zatwierdza
jednak do uzytku szkolnego tego rodzaju podreczniki — kierujac
sie zapewne nie dobrem wydawcow, lecz ucznidw.

STARE I NOWE

Najwiekszym zmianom w catym okresie 1989-2013 ulegta
oczywiscie interpretacja wydarzen zwigzanych z historig XX w.
Dlatego, aby lepiej uzmystowic¢ sobie skale zmian, warto
dokonac¢ pordéwnania wybranych podrecznikéw sprzed 1989 r. [7] i
z ostatniego okresu [8], opisujgcych ubiegte stulecie.

Wydawa¢ by sie mogto, ze 5 autordw nowego podrecznika,
positkowanych przez 3 rzeczoznawcédw, dziatajac w kraju wolnym
od cenzury i majgc tatwy dostep do réznorodnych Zrédet,
powinno napisac¢ dziet*o o niebo przewyzszajgce ,komunistyczne”
podreczniki jednego zaledwie autora sprzed ponad 30 lat..
Tymczasem juz znak rozpoznawczy nowego podrecznika — wizerunek
prezydenta Wilsona (,podrecznik inspirowany postacig Woodrowa
Wilsona, laureata nagrody Nobla z 1919 roku”) — musi budzi¢
zaktopotanie. Wilson byt <cztowiekiem o pogladach
rasistowskich, a jako prezydent USA podjagt zbrojne — chwilami
bardzo brutalne i krwawe — interwencje na Haiti, w Meksyku i
Rosji. Fakt otrzymania pokojowej Nagrody Nobla to chyba troche
za mato, zwtaszcza ze znamy wielu innych réwnie ,mitujacych
pokdj” jej laureatow.

5 autordéw, nie odbiegajgc zresztg od schematdéw przyjetych w
innych podrecznikach, dokonuje falsyfikacji historii w kilku
podstawowych kwestiach. Przede wszystkim najwyrazniej jest im
obca prawda o spotecznym pochodzeniu wtadzy, stad tez nacisk
ktadziony na terror, bedacy jakoby gtoéwnym elementem tworzenia
i funkcjonowania systeméw autorytarnych i totalitarnych. Tym
samym gospodarcze, spoteczne 1 Kkulturowe przestanki
kilkudziesiecioletniego funkcjonowania krajow
»kKomunistycznych” zostajg zepchniete na drugi plan, a nawet
zanegowane [8]. Jak bowiem uczen ma odczytad np. uproszczone
informacje o rozwoju PRL, z*ozonym — zgodnie z tres$cig



podrecznika — z niemal samych kryzyséw? Awans spoteczny,
przeksztatcenie kraju rolniczego w przemystowy, powszechnos$¢
osSwiaty i stuzby zdrowia — znajdujgce sie, czesto bardzo
stusznie, na pierwszym miejscu w starych podrecznikach [7] -
sg obecnie bagatelizowane.

Zabawne, ze i stare, 1 nowe podreczniki unikajg analizy
klasowej PRL — i szerzej: krajoéw ,komunistycznych”. Oczywiscie
byto to zrozumiate w czasach, gdy wtadza starata sie ukrywad
fakt zawtaszczania panfnstwa przez interesy biurokracji
partyjno-panstwowej. Pozornie mniej zrozumiate jest to
obecnie. Mozna jedynie przypuszcza¢, ze milczenie w kwestii
samego terminu ,klasa spoteczna” okazuje sie po prostu
wygodne. 0d owego terminu wszak tylko jeden krok do
draznigcego problemu ,konfliktu klasowego”.. ,Bo wszyscy Polacy
to jedna rodzina”?

Prawdg jest, ze w przeciwienstwie do podrecznikéw sprzed 1989
r. nowe wydawnictwa informujg o niewygodnych dawniej faktach -
wielkim gtodzie czasdéw kolektywizacji, wielkiej czystce,
imperializmie ZSRR, zbrodni katynskiej, szalenstwach maoizmu,
brutalnej walce z opozycjg, fatszerstwach wyborczych, terrorze
w Polsce stalinowskiej itd. Chwata im za to.

Réwnoczes$nie jednak te same podreczniki milczg catkowicie o
zbrodniczej polityce rezimoéw demokratycznych i prozachodnich
dyktatur w okresie miedzywojennym, a niewiele piszg o tych
kwestiach i przy okazji dekolonizacji. Nie znajdujemy wiec ani
stowa o setkach tysiecy ofiar brutalnej polityki Francji na
Madagaskarze, brytyjskiej w Kenii, potudniowoafrykanskiej w
Angoli i Mozambiku, o rzeziach komunistéw w Indonezji itd.

Btedne wydaje sie takze eksponowanie kwestii zwigzanych z
KoSciotem katolickim, tak w Polsce, jak i na Swiecie
(otrzymaty osobne rozdziaty), tym bardziej ze opis jego
dziatalnosci przypomina bardziej zywoty swietych — i to
fatszywych meczennikéw — niz naukowg wiedze historyczng.



Rzecz jasna w nowych podrecznikach nie podlega negatywnej
ocenie system gospodarki kapitalistycznej, niezaleznie od
dysproporcji i konfliktéw spotecznych, zagrozen ekologicznych
i politycznych, ktdére niesie on za sobg. Po prostu nie pisze
sie o tych sprawach. W efekcie wydaje sie, ze wojny prowadzone
przez USA na Bliskim Wschodzie nie majag zwigzku ani z
imperializmem amerykanskim (taki termin oczywisScie nie
istnieje), ani z interesami wielkich korporacji. Niestety, w
tych kwestiach blizsze prawdzie byty nawet podreczniki
ykomunistyczne”.

Na koniec syllabus errorum w innej jeszcze sprawie. Autorzy
starych podrecznikdéw starali sie unikac¢ popetniania btedéw,
dublowania materiatu czy przerostu formy nad tresScij.

Tymczasem w czesci drugiej ,podrecznika 5 autordéw” znajdujemy
szereg btednie opisanych map (np. Europa Wschodnia po 1945 r.,
gdzie republiki nadbattyckie zaznaczone s3 jako niepodlegte!),
informacje catkowicie fat*szywe 1 sprzeczne ze sobg (Europejska
Wspdélnota Wegla i Stali ,przeksztatcona” w 1957 r. w
Europejska Wspolnote Gospodarczg!), powtarzanie sie materiatu
(zaréwno czes¢ 1, jak i czes$¢ 2 zawiera rozbudowane informacje
o rozwoju PPR w latach II wojny Swiatowej; zdublowane sg takze
wiadomosci o EFTA). Cokolwiek sie sgdzi o dawnych historykach,
jedno jest pewne — nie miewali tak niedbatego warsztatu.

PANTEON, CZYLI KULT?

Pomyst wprowadzenia ,Narodowego Panteonu” jako obowigzkowego
modutu w ramach zaje¢ z nowego przedmiotu ,historia i
spoteczenstwo”, wchodzgcy w zycie z rokiem szkolnym 2013/2014,
musi budzi¢ mieszane uczucia u kazdego, kto otart sie o nauke
historyczng. Dla oséb przyjmujgcych z ochotg taka czy inng
wersje dziejéw zmitologizowanych (celuje w tym, jak wiadomo,
znaczna cze$¢ prawicy) pomyst dzielenia wydarzen i postaci
historycznych na ,dobre” — lub wrecz swiete — i ,zte” moze by¢
oczywiscie bardzo atrakcyjny. Jednak nauka historyczna nie
bedzie rozwijata sie w zadnym panstwie, w ktérym z zatozenia



buduje sie nietykalny panteon bohateréw.

Skrajnie dychotomiczne 1 idealistyczne ujecie procesu
dziejowego, rozumianego jako walka dobra ze ztem i opisywanego
przez przestarzaty pryzmat wielkich postaci, nie powinno by¢
pomystem na tworzenie wiedzy i umiejetnosci historycznych
mtodziezy.

Wydaje sie wiec, ze autentyczna edukacja historyczna w Polsce
staje obecnie przed swoim ,by¢ albo nie byc¢?”.
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