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To jest histeria. Rzad organizuje pokazowg akcje zamykania
legalnie prowadzonych sklepdw oznajmiajac wprost, ze dziata
,Na granicy prawa”, premier zwotuje konferencje prasowe,
Ministerstwo Zdrowia oraz gtdwna partia opozycyjna na gwatt
wysuwajg projekty ustaw majacych zakaza¢ dziatalnosci catej
branzy, adwokaci odmawiajg wspdipracy w sprawie ewentualnych
odszkodowahn z wtascicielami zamknietych sklepdw, rzecznik
rzgdu oraz minister sprawiedliwo$ci mowig o ,handlu Smierciag”..
Mozna by pomys$leé (i pewnie czytajgc relacje w mediach wiele
os6b tak sadzi), ze pod szyldem ,dopalaczy” sprzedawano waglik
albo inng substancje, ktdra powodowata masowe zgony ludzi. Nic
dziwnego, ze 91% osdb pytanych przez ankieterdow akceptuje
dziatania dzielnego szeryfa Donalda i jego ludzi, ktorzy
ocalili Polakéw przed zagtada z rgk pana Bratki i podobnych mu
zbrodniarzy.

Tymczasem, jak sie gtebiej wczytaé¢, w tym roku w polskich
szpitalach jak dotad odnotowano ok. 300 oséb zatrutych
,dopalaczami”, z czego 3-4 osoby by¢ moze zmarty (przyczyny
ich S$mierci nie sg potwierdzone). Na tle chocby grzybéw (60
zgonOw rocznie spowodowanych zatruciami), alkoholu (1614
zgondw rocznie z przepicia, nie liczac wypadkéw samochodowych
— dane z 2006 r.) czy papierosdow (69000 zgondw rocznie
spowodowanych chorobami wyniktymi z palenia tytoniu — dane z
2000 r.) ,dopalacze” traktowane jako cat*os$¢ stanowia
niewielkie zagrozenie dla zdrowia 1 zycia. Tym bardziej, ze
jak sie wydaje, wiekszo$¢ zatrué spowodowanych jest jednym
konkretnym produktem, ktéory nie jest sprzedawany przez
wszystkie sklepy. Z prostej matematyki wynika, ze z okoto 900
zamknietych w akcji ,Tajfun” sklepéw przynajmniej 600 nie
miato w tym roku ani jednego przypadku zatrucia sprzedawanym w
nich towarem, a prawie wszystkie (jesli nie wszystkie) nie
miaty przypadku zatrucia smiertelnego.
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A tak w ogdle — z jakiej racji prawo pozwala urzednikom na
catkowite uniemozliwienie sprzedazy wyrobu ,moggcego mied
wptyw na zdrowie ludzi”? Jes$li kto$ ma ochote ryzykowa¢ swoje
zdrowie lub zycie po to, by przezy¢ interesujacy trip
(podobnie jak ktos inny chce ryzykowa¢ swoje zdrowie i zycie
po to, by stang¢ na himalajskim szczycie, albo zarobid
pienigdze w kopalni lub na statku rybackim), to dlaczego nie
ma mie¢ do tego prawa? To w koncu jego zdrowie i zycie.

Chyba, ze uwazamy, ze kazdy z nas jest niewolnikiem, a jego
zdrowie 1 zycie nalezy do pana, ktéremu na imie ,rzad”,
,panstwo”, ,nardéd” czy ,spoteczenstwo”.
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