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Kt6z nie chciatby czué¢ sie bardziej bezpiecznym? Tak pewnie
rozumujg piarowcy decydujacy o stowach-kluczach dyskursu
rzadzgcych i kierunkach debaty politycznej, kiedy umieszczaja
bezpieczenstwo wsrdéd swoich priorytetéow. A jednak
bezpieczenstwo to bardzo grozne stowo. Kiedy zaczyna sie
upowszechniaé¢ w jezyku wtadzy i polityki czas zaczac sie bac.

Podczas niedawnych wyboréow prezydenckich watek bezpieczenstwa
szczegélnie mocno eksploatowat Bronistaw Komorowski, ale
pozostali kandydaci nie pozostawali w tej kwestii zbyt daleko
w tyle. Wszystko w kontekScie rzekomego zagrozenia naszego
kraju ze strony Rosji, btogostawieAstw ptyngcych z
zainstalowania w Polsce wschodniej flanki NATO, zwiekszenia
wydatkéw zbrojeniowych, zaostrzenia kodeksu karnego itd.
Bijgce z tych narracji militaryzm i wiara w skutecznos$¢
represji dobrze pokazujg istote idei bezpieczenstwa oraz
kariery jaka ona robi. Jest ona groZzna zardéwno w wymiarze
miedzynarodowym, jak i wewnetrznym.

BezpieczeAstwo nie jest tym samym co pokdj. Jest jego
zaprzeczeniem. Im wiecej bezpieczenstwa, tym mniej pokoju.
Dazenie do pokoju zaktada wzajemne uznanie podmiotowo$ci stron
zaangazowanych w ewentualny konflikt, a takze podnoszonych
przez nie racji. Tymczasem zapewnienie bezpieczenstwa to cos
zupetnie innego. Oznacza ono ni mniej, ni wiecej tylko
spacyfikowanie stabszych przez silniejszych, zt*amanie 1ich
ewentualnego oporu. Innymi stowy odebranie im podmiotowosci i
odrzucenie racji, ktére podnoszg. W takim wtasnie znaczeniu
uzywamy dzi$ pojecia bezpieczenstwa. Tak funkcjonuje
bezpieczenstwo w kontekscie dziatan ,antyterrorystycznych”
poszczegdlnych panstw i catych koalicji dziatajacych dzis w
Syrii, Iraku, Somalii i Jemenie. Dlatego tez polityka
migracyjna Unii Europejskiej jest czescig jej polityki
bezpieczenstwa. Dlatego o zapewnianiu bezpieczenstwa styszymy
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wcigz od rzecznikdéw okupacji Afganistanu i Iraku czy od si%t
porzgdkowych zakazujgcych 1lub rozpedzajgcych demonstracje
uliczne. Bezpieczenstwo to stawka, na ktdérg powotujg sie
izraelscy okupanci zamieniajgcy terytoria palestyiAskie w
archipelag ciasnych gett, saudyjscy interwenci bombardujacy
miasta w Jemenie oraz dowdédztwo NATO, ktdére przyznaje sobie
prawo do ,zarzgdzania bezpieczenstwem” na poziomie
planetarnym. Im wiecej méwienia o bezpieczenstwie, tym wiecej
rywalizacji imperialistycznej, tym mniej prawa
miedzynarodowego i samostanowienia naroddw. Ukraina jest tego
dobrym przyktadem. Zaréwno Zachdéd jak i Rosja nie ustaja w
dgzeniu do zapewnienia bezpieczenstwa w regionie, ktére
rozumiejg jako podporzadkowanie pewnego terytorium kontroli
sit zbrojnych swych protegowanych.

Koniunktura na polityke bezpieczedstwa narodowego trwa
nieustannie od atakéw na WTC i Pentagon z 11 wrzes$nia 2001 r.
Dostarczyty one znakomitego pretekstu pozwalajgcego
wyeliminowa¢ znaczacy opdr wewnetrzny wobec militarystycznego
kursu 6wczesnej ekipy Biatego Domu i na wstepie zdelegalizowacd
wszelki opdr zewnetrzny. Faktycznie pozbawiony legitymizacji
demokratycznej pierwszy rzad prezydenta Busha wykorzystat
logike bezpieczenstwa do =zapewnienia sobie poparcia,
rozpalajgc nastroje szowinistyczne 1 wszczynajac
,nieograniczong wojne z terroryzmem”. Bezpieczenstwo stato sie
znakomitym wytrychem otwierajgcym bramy dla naruszen i
systematycznych ograniczen wolno$ci obywatelskich. Wzgledy
bezpieczeAstwa zaczety usprawiedliwiaé¢ nawet najbardziej
absurdalne zakazy. 0d czaséw Patriot Act tak przyzwyczailismy
sie do nowych barier na tym obszarze, ze nawet informacje o
masowej inwigilacji ujawnione przez Edwarda Snowdena nie
wywotaty specjalnego zaskoczenia.

Jako takie bezpieczenstwo i polityka bezpieczenstwa stanowig
zaprzeczenie polityki demokratycznej — dagzg do eliminacji Llub
co najmniej obezwtadnienia opozycji i otwarcia drogi do
depolityzacji sfery publicznej. W obliczu wymogédw



bezpieczenstwa narodowego polityka ustepuje zarzadzaniu, a
obywatele przeksztatcajg sie w spacyfikowang ludnos¢. Takie
bezpieczenstwo zaprowadzajg dzi$ sity porzadkowe w czarnych
dzielnicach miast USA — Baltimore, Ferguson i innych.

Bezpieczenstwo ma takze swoja ekonomie polityczng. Po
pierwsze, popyt na nie rosnie wraz z wycofywaniem sie panstwa
z petnienia swych podstawowych funkcji spotecznych. Po drugie,
przemyst bezpieczenstwa narodowego bywa juz lokomotywg wzrostu
skutecznie wspomagajacg rachityczng dynamike drepczacego w
miejscu neoliberalnego kapitalizmu. Najlepszym tego przyktadem
pozostaje gospodarczy sukces Izraela. Zrastanie sie
kapitalizmu 2z wojskowo-policyjnym rezimem okupacyjnym,
kontrolujgcym podlegta populacje wida¢ tam najwyraZzniej, ale
model ten po pewnych modyfikacjach mozna eksportowac, i Izrael
tak wtasnie czyni. Globalng ekspansje bezpieczniackiego
kapitalizmu znakomicie przeanalizowat izraelski antopolog Jeff
Halper w swojej najnowszej ksigzce ,War Against the People”. W
wersji zuniwersalizowanej mozna go zastosowaé¢ do pacyfikowania
tzw. klas niebezpiecznych. I wtasnie te klasy, a wtasSciwie
zagrozenie jakie stanowig one dla porzadku wtadzy i kapitatu
pozostajg najwazniejszg bodaj stawka polityki bezpieczenstwa,
o ktdrg dzis chodzi elitom rzadzgcym na catym Swiecie. Czy
trzeba dodawaé¢, ze jest ona zaprzeczeniem bezpieczenstwa
socjalnego?
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