Godnos¢ 1 wojna

19 stycznia 2023

W réznych epokach historycznych i w réoznych miejscach na ziemi
wystepuje odwieczna tesknota za sprawnym przywdédztwem
politycznym, ktére potrafi sprosta¢ niespodziewanym wyzwaniom
i niebezpiecznym zagrozeniom ludzkosci.
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Tak media manipujq pglqdami! Otworz umyst i zobacz pelny obraz!

Zrozumienie regut gry ,polityki sity”, czy tez jak nazywa ja
prezydent Francji Emmanuel Macron — ,gramatyki potegi”, stawia
przed wszystkimi wtadcami to samo zadanie — zapewnienie
godnego przetrwania, ochrone catos$ci i tozsamo$ci wielkich
ludzkich zbiorowosci, zorganizowanych w panstwa. W ostatnich
stuleciach utrwalito sie przekonanie, ze w panstwach
zachodnich wynaleziono najlepsze wzory politycznych rzadéw, z
gospodarka rynkowg 1 demokracja liberalng. Niezaleznie od
kosztéw spotecznych dochodzenia do realizacji sztandarowych
postulatow rownosci i wolnosci, zachodnim demokracjom udato
sie zapewni¢ obywatelom minimum réwnego poszanowania praw
jednostkowych i grupowych. Zwtaszcza praw wyborczych 1
praworzadnosci. Przez lata zywiono na Zachodzie nadzieje, ze
tzw. Reszta Swiata podazy tym samym tropem.

W dobie rosnacych dysproporcji rozwojowych 1 negatywnych
skutkéw globalizacji okazato sie, ze rozwdj spoteczenstw nie


https://wolnemedia.net/godnosc-i-wojna/

ma charakteru linearnego (Swiat nie zmierza w strone ,konca
historii” rownoznacznego z zapanowaniem na catej planecie
wartosci liberalnych), a jedno z najwiekszych panstw Swiata —
Chiny — zamiast przejmowal wzory zachodnie, dokonato Kku
zaskoczeniu tegoz Zachodu fascynujagcej adaptacji
dotychczasowej dyktatury politycznej do warunkéw panstwowego
kapitalizmu. Z kolei Rosja wychodzac z radzieckiego
totalitaryzmu przeistoczyta sie w hybrydalny wustroéj
kapitalistycznej ,demokratury”, co blizsze jest jej tradycji
rzgdéw autorytarnych, ocenianych przez samych Rosjan jako
najbardziej skuteczne.

Upadek demokracji zachodniej

Jednoczesnie, posrod panstw zachodnich obserwuje sie
podupadanie demokratycznych instytucji i kryzys pluralnej
kultury politycznej oraz przejmowanie panstwa przez potezne
grupy interesu, ktdére je zawlaszczaja. Nastepuje zuzycie
dotychczasowych reziméw demokratycznych, zardéwno w ich
wymiarze instytucjonalnym, jak i funkcjonalnym. W oczekiwaniu
na przywrécenie stabilnos$ci systemowej — tak wewngtrz panstw,
jak 1 w stosunkach miedzynarodowych — spoteczenstwa sg gotowe
zgodzi¢ sie na rzady mniej demokratyczne, ale bardziej
skuteczne w zapewnianiu bezpieczenstwa i gwarantowaniu
godziwego poziomu zycia.

Populistyczny nacjonalizm, ktodorego jaskrawym przejawem byt
wybor Donalda Trumpa na prezydenta Ameryki, oznacza — jak uczy
doswiadczenie jego kadencji - dalszy regres. 0d dawna by%o
wiadomo, ze populistyczni i nacjonalistyczni przywddcy
potrafig wykorzystywa¢ legitymacje wyborczg do umacniania
swojej wtadzy osobistej i otaczania sie kregiem lojalnych
oligarchéw. Nie lubig niezaleznych instytucji i starajg sie
podwazy¢ mechanizmy kontroli i roéwnowagi, poprzez
upolitycznianie sgdéw, medidw i stuzby cywilnej.

Wbrew pozorom, wielu politykow zachodnich postepuje podobnie,



jak autokraci z innych obszardow geopolitycznych, naruszajac
standardy ,dobrego rzadzenia” 1 powotujgc sie przy tym na
stuzbe wobec wtasnego patriotycznego elektoratu. Niezaleznie
od retoryki w systemie zachodnim wystepuje coraz wieksza
tolerancja wobec politykdéw o ciggotach autorytarnych. Turcja
od dawna, ale Wegry czy Polska catkiem od niedawna znajduja
zrozumienie 1 poparcie dla quasi-dyktatorskich praktyk
rzgdzenia. Okazuje sie, ze wazniejsze sg 1interesy
geopolityczne niz poszanowanie demokratycznych standardéw.
Jesli politycy znajdujg poparcie w czesto zmanipulowanych
wyborach, to paradoksalnie majg prawo budowa¢ cos$, co jest
samo w sobie sprzecznoscig — ,demokracje nieliberalng”.

W ten sposob wspaniate ,wynalazki” ustrojowe Zachodu
przybierajg posta¢ karykaturalng. ,Demokratyczna recesja” czy
tez ,globalny odwrét od demokracji” sa nie tylko dowodem
kryzysu zachodniego modelu cywilizacyjnego, ale takze wyrazem
narastajgcej, Swiadomej i asertywnej opozycyjnosci tzw. Reszty
Swiata wobec praktyk narzucanych przez Zachéd. Hegemoniczne
metody wuzalezniania 1 podporzadkowania stabszych oraz
bezwzgledna eksploatacja zasobow planety ich kosztem powodujg
odruch obronny. Gdy zjawisko to miato charakter jednostkowy,
potegi zachodnie dawaty sobie z nim rade. Obecnie jednak
nastepuje konsolidacja i wspotdziatanie panstw, uchodzgcych
jeszcze do niedawna za ,pariaséw” systemu miedzynarodowego.
Zachodowi coraz trudniej przychodzi lekcewazenie takiej
opozycji.

Przodujg w tym procesie Chiny, ale takze Rosja, Indie,
Brazylia, Turcja i inne chcg wnies¢ swéj istotny wktad do
przebudowy dotychczasowego porzadku. Sprzyja temu zmieniajacy
sie stosunek sit miedzy potegami Zachodu, zwtaszcza USA a
Chinami i catg reszta. Panstwa cierpigce na rdézne kompleksy
wobec Zachodu, sa gotowe podjg¢ wysitek zmobilizowania
wszelkich srodkow, aby przywrdécié¢ kolektywne formy zarzgdzania
systemem miedzynarodowym, przestrzega¢ regut gry, opartych na
rownowazeniu sit*, a nie ich jednostronnej przewadze.



Amerykanski politolog Francis Fukuyama wigze te symptomy z
problemem thymos, czyli pragnieniem uznania godnosci,
pragnieniem bycia szanowanym na réwni z innymi (Tozsamosc.
Wspotczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie, Poznan
2019). Przejawia sie to we wzro$Scie rozmaitych ruchdw
godnos$ciowych, wykorzystujgcych renesans nacjonalizméw,
potrzebe zredefiniowania swojej tozsamosci, obrone dorobku
cywilizacyjnego, religii i kultury. Mamy wiec do czynienia w
stosunkach miedzynarodowych z osobliwg reakcjg na wielowiekowe
wywyzszanie sie Zachodu i podkreslanie jego wyjgtkowosSci. Na
interesy geopolityczne i geoekonomiczne nowych poteg naktada
sie zgdza powetowania wiekowych upokorzen i pragnienie
satysfakcji odwetu.

Zjawisko to moze wystepowad¢ jednak na réznych wektorach
polityki miedzynarodowej. Przeciez nie bez udziatu Zachodu
organizowano liczne ,zrywy wolnosciowe”, potocznie nazywane
okolorowymi rewolucjami”, ktdére byty skierowane przeciwko
Rosji w przestrzeni poradzieckiej albo miejscowym klanom na
Bliskim 1 Srodkowym Wschodzie (,arabska wiosna” w Tunezji,
Libii, Syrii, Egipcie, Jemenie i in.).

Wojna ,,godnosciowa” Ukrainy

Obecnie najbardziej spektakularnym wydarzeniem jest wojna
»godnosciowa” Ukrainy, odpierajgcej agresje rosyjskg. W tym
sformutowaniu kryje sie jednak pewien paradoks, dlatego ze
zamiast ,odzyskiwania poczucia wtasnej wartosci” wielu
Ukraincéw stato sie ofiarami najwiekszej w dziejach tego
narodu katastrofy humanitarnej.

Juz wydarzenia kijowskiego Majdanu (Placu NiepodlegtosSci) z
okresu od konca listopada 2013 roku do konca lutego 2014 roku
uznano za ,rewolucyjny” i ,godnoSciowy” sprzeciw czes$ci
ukrainskiego spoteczenstwa wobec decyzji legalnego prezydenta
0 niepodpisaniu umowy stowarzyszeniowej Ukrainy =z Unia
Europejska. Dla protestujgcych obywateli tego panstwa wigzato



sie to z ograniczeniami swobodnego decydowania o swoim losie,
w tym o afiliacjach miedzynarodowych panstwa. Wielu upatrywato
przyczyn takiego obrotu spraw w presji ze strony rosyjskiej.

Nie wnikajgc w tym miejscu w bezsporne zaangazowanie panstw
zachodnich, zwtaszcza Standéw Zjednoczonych, w ukrainska
transformacje, poczawszy od ,pomaranczowej rewolucji” 2004
roku, nalezy podkreslic¢, ze ,polityka godnosciowa” kolejnych
rzadéw Ukrainy doprowadzita do uwiktania sie w konflikt z
najwiekszym sasiadem, postulujgcym utozenie sie na warunkach
»specjalnych”. Przywiodta tez panstwo ukraifskie i jego
gospodarke na skraj przepasci, a inwestycje w zbrojenia i
modernizacje armii kierowatly energie nie w strone dobrobytu
obywateli, lecz w strone wojny.

Wtadze ukrainskie z odrazag odniosty sie do znanego z historii
efektu buforowosci, ktéry dotyczyt roli ,znoszenia” wptywow
wrogich sobie imperidéw, w celu redukcji ryzyka bezposredniego
starcia miedzy nimi. Ukraina w ksztatcie poradzieckim
spetniata pod wieloma wzgledami warunki panstwa buforowego
miedzy Rosja a Zachodem. Wspominat o tym wielokrotnie nestor
realistéw amerykanskich Henry Kissinger, nawo*ujac juz w 2014
roku do jej neutralizacji.

Ze wzgledu na transcywilizacyjny charakter geopolityki
ukrainskiej, wielos$¢ rozmaitych wptywéw (co wyraza sie w
mieszaninie jezykowej, kulturowej, etnicznej i wyznaniowej)
oraz niezdolnos¢ do utworzenia silnej, jednolitej
panstwowosci, Ukraina mogta nie tylko rozgraniczyd
rywalizujgce ze sobg mocarstwa. Mogta takze sprzyjad
transmisji kulturowej, budowie szlakdéw transportowych i
komunikacyjnych, a przede wszystkim zarabia¢ na budowaniu
,pomostow”, stabilizowaniu pokoju i utrzymaniu status quo. Za
namowg zachodnich mentoréw rzgdzacy Ukraing zrezygnowali
jednak z poszukiwania modus vivendi z Rosjg. Postawiono na
starcie interesd6w i sit (od czasu aneksji Krymu przez Rosje i
wybuchu krwawego konfliktu zbrojnego na wschodzie panstwa), co
skonczyto sie wybuchem regularnej wojny. Ukraina jest jej



tragiczng ofiarg, mimo szerokiej pomocy 1 wsparcia Zachodu.

Skutki wojny na Ukrainie sg trudne do przewidzenia. Jedno jest
pewne, ze identyfikacja narodowa Ukraincéw od tej pory bedzie
opiera¢ sie na polityce resentymentu, rewanzu i zemsty. Juz
tylko z tego powodu Ukraina stanie sie na dtugie lata
zarzewiem endemicznego konfliktu, ktdérego nie bedg w stanie
rozwigza¢ ani sami Ukraincy, ani 1ich protektorzy i
poplecznicy. Polska znalazta sie w tym konteks$Scie w
najtrudniejszym momencie swojej pozimnowojennej historii,
skazujgc sie na ,wieczne” skonfliktowanie z Rosjg i brak
jakichkolwiek korzysci z asymetrycznej postawy dawcy i
bezinteresownego donatora wobec Ukrainy. Obietnice o udziale w
powojennej odbudowie panstwa ukrainskiego mogg przynies¢ w
istniejgcych uwarunkowaniach wiecej rozczarowan niz korzysci.

Patos 1 groteska

Ukraina nalezy do niefortunnych uczestnikdow stosunkodw
miedzynarodowych, ktdérych przywdédztwo zostato wykorzystane do
realizacji cudzych interesdéw. Najwazniejszym celem wtadz w
Kijowie jest zachowanie wzglednej samodzielnos$ci i autonomii w
stosunku do zewnetrznych protektoréw i antagonistéw. Panstwo
ukrainskie nie jest w stanie zmienic polityki innych panstw,
ani im sie przeciwstawié¢. Moze jednak chronié¢ swojg autonomie
decyzyjng i integralnos¢ terytorialng, starajgc sie balansowad
miedzy ograniczong samodzielnoscig a catkowitym
ubezwtasnowolnieniem. Istniejg powazne obawy, ze uzaleznienie
Ukrainy ze wzgledu na skale udziatu USA, NATO i Unii
Europejskiej w dziataniach wojennych, skazuje ja na dtugie
lata subordynacji i zewngtrzsterownosci.

Jednoczes$nie, wywotany cierpieniami i zniszczeniami wojennymi
resentyment, a z drugiej strony narastajgcy kult bohaterdw
wojennych (historycznych i wspétczesnych) uzyskaty w Swiecie
zachodnim taka range emocjonalng 1 sankcje moralng, ze
Ukraina, niezaleznie od stanu zrujnowania swojej panstwowosci,



zaczeta przypisywac sobie szczegdlng role obroncy wartosci
Zachodu przed ,moskiewskg barbariag”. Patos pomieszany z
groteskg prowadzi do smiesznosci.

Pod maskg pretensji do szczegélnego postannictwa w imieniu
Zachodu i heroicznej misji dziejowej Ukraincy rozwijaja
radykalny nacjonalizm, ktéry po jakim$ czasie, gdy ucichng
armatnie wystrzaty, stanie w sprzecznosSci z zewnetrznym
Swiatem norm 1 wartosci, wymagajgcych tolerancji i
poszanowania racji odmiennych. Poza tym ukraifAscy oligarchowie
za przyzwoleniem Zachodu ,konserwujg” na dtugie lata
kleptokratyczny system rzgdow, daleki od demokracji, stajac
sie zaktadnikiem zobowigzan zaciggnietych w czasie wojny.
Droga do odbudowy rzeczywiscie niepodlegtej i demokratycznej
Ukrainy ulega wydtuzeniu ad calendas Graecas.

Gtoszenie proukraifnskiej narracji na arenie miedzynarodowej
prowadzi do dysonanséw poznawczych i fat*szowania wizerunkodw
tego panstwa, a zwtaszcza jego elit politycznych.
Mitologizacja i symbolizacja wojennego bohaterstwa i cierpien
ofiary daje ideowe podstawy dla samookres$lenia narodowego i
ostatecznego odseparowania sie UkraifAcéw od Rosjan. Tyle ze
jest to takze niebezpieczna putapka, zwigzana z pojmowaniem
nacjonalizmu i czystosci etnosu jako zasady politycznej.
Radykalizacja nastrojow antyrosyjskich moze bowiem uderzy¢ w
te czes¢ spoteczenstwa ukrainskiego, ktéra ma mieszany
charakter, choc¢by ze wzgledu na postugiwanie sie jezykiem
rosyjskim. To zjawisko byto zreszta juz wczes$niej przyczyna
skonfliktowania wewnetrznego 1 wzrostu tendencji
separatystycznych na wschodzie Ukrainy.

Stawianie takich ludzi pod pregierzem czystosci etnicznej
zawsze bedzie prowadzi¢ do nieobliczalnych tragedii. Do tego
dojdg oskarzenia — mniej lub bardziej zasadne — o sprzyjanie,
a nawet kolaboracje z wrogiem. Lekcje rozpadu Jugostawii z lat
dziewieddziesigtych ub. wieku powinny by¢ w tym kontekScie
przywotywane jako przestroga 1 memento. Tymczasem wojne
ukrainska traktuje sie jako najwazniejsze wydarzenie w Europie



od czasu II wojny Swiatowej, zapominajgc o tragedii wojen
batkanskich. Czyzby historia znowu niczego nas nie nauczyta?

Poczucie godno$ci pocigga za sobag pragnienie uznania. W
przypadku narodéw budujgcych swojg nowg tozsamos¢, wykuwang na
polach bitewnych, rodzi sie naturalna potrzeba docenienia tego
wysitku przez innych. To taknienie uznania wywotuje jednak
niebezpieczny syndrom roszczeniowy. Odnosi sie on zaroéwno do
oczekiwahA nieograniczonej pomocy materialnej i hojnego
wsparcia finansowego, ale takze do szczegdlnego traktowania
obywateli Ukrainy.

W przypadku Polski, altruistyczne darowizny na rzecz Ukrainy 1
Ukraincéw zajety miejsce racjonalnych transakcji pozyczkowych.
Nikt sposréd rzagdzgcych nie t*umaczy sie ani z podstaw
prawnych wudzielania bezzwrotnej pomocy, ani 2z braku
jakiejkolwiek kontroli i nadzoru publicznego nad
zagospodarowaniem przekazywanych srodkdéw. Nie interesuje to
ani politykow, ani przedstawicieli medidow. Sytuacja
nadzwyczajna zwalnia rzadzgcych z poszanowania podstawowych
standardéw transparentnosci i uczciwoS$ci.

Apoteoza ,narodu-bohatera”

Mamy jednak do czynienia takze z niebezpieczng apologetyzacja
,nharodu-bohatera”, co prowadzi nie tylko do aberracji
poznawczych, ale i do zwyczajnych naduzy¢. 0téz w skali
masowej buduje sie wizerunek Ukraincéw jako swoistego ,narodu
wybranego”, 1ludzi o nadzwyczajnych umiejetnosSciach,
osiggnieciach i przymiotach. Tworzy sie przy milczgcej zgodzie
Swiata zewnetrznego nieprawdziwg historie narodu ukrainskiego,
przenoszgc dzisiejsze wyobrazenia w daleka przesztosc¢. Takie
zjawisko nazywa sie modernizacjg 1 heroizacjg historii,
niemajgcej wiele wspdlnego z prawdg historyczng.

Jednoczed$nie dezawuuje sie kulture rosyjska na rzecz
wynoszenia na piedestat kultury ukrainskiej, a twlrcy z
Ukrainy zajmujg w trybie pozakonkursowym w wielu dziedzinach i



na wielu scenach miejsca pierwszoplanowe. Stwarza to klimat
manipulacji, protekcji, zagdan i naduzy¢. Jestesmy sSwiadkami
doskonale wyrezyserowanego spektaklu, ktdérego bohaterowie
mamig naiwnych politykéw i duze odtamy spoteczenstw innych
panstw, aby w ten sposob uczestniczyli w tej haniebnej wojnie.

Pisatem juz na *amach ,Mysli Polskiej” o apoteozie wojny (MP
nr 29-30, 17-24.07.2022). Niestety, wiele wczesniejszych
spostrzezen nie stracito swojej aktualnosci. Mamy do czynienia
Z rosnagcg komercjalizacjg wojny na Ukrainie. Wojna toczy sie o
honor, pokdéj i sprawiedliwos¢. Niestety, toczy sie takze o
ogromne zyski, co potwierdzajg wszystkie strony, zaangazowane
bezpoSrednio i posSrednio w dziatania wojenne, szkolenie armii,
dostawy broni i zaopatrzenia.

Po zakonczeniu wojny — kiedys to przeciez nastapi — przyjdzie
czas rzeczywistych bilanséw i rozliczen. Kolejne fazy po
zawieszeniu dziatan zbrojnych przyniosa zapewne konflikty
wewnetrzne o utrzymanie wtadzy, podziat odpowiedzialnosci czy
dramatyczne Sciganie zbrodniarzy i przestepcow. DosSwiadczenie
uczy, ze w tych procesach wychodzg na jaw haniebne ,grzechy”
kazdej ze stron wojujacych. Rozmys$Slnie kreowany przekaz
medialny o barbarzynskich najeZzdZzcach i rycerskich obronicach
przestaje byC czarno-biaty i czesto traci swoja wiarygodnosc¢.

Nalezy pamietad, Zze w polityce tozsamoSciowej kazdej ze stron
wystepuje zjawisko relatywizacji wielu czyndéw, majacych
znamiona zbrodni. Narazanie ludnosci cywilnej na atak drugiej
strony, odmowa ewakuacji z terendow przewidywanych walk,
zastraszanie terrorem i doraZznymi wyrokami to narzedzia znane
z réznych teatréw wojennych. Podczas wojny tracg moc hamulce
moralne, a krzywda ludzka rozktada sie po kazdej ze stron.

Katastrofy wojenne nie sprzyjajg tez rewizji stanowisk w
odniesieniu do zbrodni historycznych. Nie chodzi o to, aby
kolejny raz wypominaé¢ Ukraincom zbrodnie z przesztosci. Ale
fakt, ze na tle toczgcej sie wojny obronnej Ukrainy i w
kontekscie hojnej pomocy spoteczeristwa i panstwa polskiego,



nie doszto do pokajania sie obecnych wtadz Ukrainy za zbrodnie
wotynskyg, powinien dawa¢ do mys$lenia. Godnos¢ kazdego narodu
ma swojg cene i nie wolno jej relatywizowad¢ ze wzgleddw
koniunkturalnych, tak jak czynia to polskie Srodowiska
polityczne i medialne. Nie wolno tez kupczy¢ pamiecig o
ofiarach zbrodni na rodakach w trudnych relacjach polsko-
ukraifnskich. Fundament przyjazni budowanej na empatii i
solidarno$ci wojennej moze okaza¢ sie nietrwaty i rung¢ pod
naporem reminiscencji i resentymentdéw kolejnych pokolen
Polakow.
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