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POLACY, ZYDZI, BANDEROWCY

Jeden z najwazniejszych polskich geopolitykdéw, zmarty w 1976
roku Juliusz Mieroszewski, pisa*, ze Polacy patrzg na swoje
miejsce w historii tak, jakby oczy swiata byty zwrdcone tylko
na nich. Wszyscy Polakéw doceniajg, poklepuja po plecach,
kadzgc im raz, ze sa flanka NATO, drugi, ze bastionem
cywilizacji, ktorego oni, strategiczni partnerzy, nigdy nie
opuszczg. A tymczasem, jedna ustawa pokazata, ze oczekiwania
polskich politykéw 1legty w gruzach. Patrzac na ich
przestraszone miny S$miem twierdzic¢, ze oni w to chyba
wierzyli.

Teraz trzeba bedzie wypi¢ mleko ktére sie rozlato, bo polski
establishment nie odrobit* lekcji zadanej przez historie 1 po
raz kolejny — zamiast swoich, stuchat bardziej obcych, zamiast
gra¢ na kilku fortepianach jednoczesnie, grat na jednym, ktéry
okazat sie zbyt oporny na palce polskiego pianisty.

UKRAINSKA ZDRADA PANOWIE POLACY!

Z tej strony uderzenia zwolennicy mitycznego partnerstwa
polsko—ukrainskiego sie nie spodziewali. Zapewne jest to dla
nich duzy szok, skoro taktownie postanowili milczec¢. Najpierw
strona ukrainska oburzyta sie penalizacjg w Polsce tzw.
,banderyzmu”, a potem dyplomatycznie wsparta Izrael. Kogos,
kto profesjonalnie zajmuje sie tematykg ukrainskg, takie
stanowisko dziwi¢ nie moze.

Skoro mleko juz sie wylato, a w polskim dyskursie politycznym
padty stowa, ktdore jeszcze niedawno wypowiadalismy pétgebkiem
lub w kuluarach, warto napisac¢ kilka stdéw niepoprawnej
politycznie prawdy.
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W obiegowej opinii, najwiekszy wpiyw na zycie polityczne
Ukrainy maja tzw. ,banderowcy”. Moim zdaniem jest to
nieprawda. Panami zycia i sSmierci na Ukrainie sg oligarchowie.
Nie Wotodymyr Wjatrowycz, doktor o kontrowersyjnym dorobku
naukowym, biegajgcy niedawno po Lwowie w jednej koszuli 1
wytartych spodniach, a dzisiaj goszczacy na salonach i w
telewizjach (nalezgcych do oligarchdéw) czy Jurij Szuchewycz,
znany na zachodzie Ukrainy, gtéwnie z tego, ze jest synem
swojego ojca. Ludzi tego pokroju na scene politycznag
wyprowadzili oligarchowie, ktorym ukrainski nacjonalizm jest
potrzebny do zatatwiania swoich intereséw, 1inaczej
maszerowaliby po Lwowie i Tarnopolu z czarno — czerwonymi
flagami do emerytury lub sSmierci.

Warto powiedzie¢, kto tworzy trzon wspotczesnej ukrainskiej
oligarchii. Do niedawna za jednego z najbardziej wptywowych
uwazano I. Kotomojskiego, znanego w Dniepropietrowsku
zydowskiego filantropa, fundatora centrum ,Menora”, zwigzanego
z ultra ortodoksami z Chabad - Lubawicz. Kolejnym jest
urzedujacy prezydent P. Poroszenko, ze znanej kupieckiej,
odeskiej rodziny Walcmanéw. Urzedujgcy premier W. Grojsman,
pan na Winnicy, ktérego matka E. Grojsman jest autorka terminu
»2ydobanderwoszczyzna” i ma doskonate kontakty w Izraelu oraz
jest po imieniu z najwazniejszymi politykami tego kraju. J.
Tymoszenko, klan Kuczmy.., liste mozna by kontynuowad.
Wszystkich *aczy jedno: zwigzek z systemem sowieckim 1 to, ze
przed Swietem Paschy na popularnej stronie flightradar24.com
mozna zaobserwowal zageszczenie lotéw prywatnych z Ukrainy do
Izraela w ktdérych zasiada establishment znad Dniepru. Trzeba
byto by¢ naiwnym, aby oczekiwac, ze Kijéw w sporze z Izraelem
opowie sie po stronie Warszawy, bo dla oligarchii
strategicznym partnerem jest Izrael, Niemcy, USA i1 Kanada, a
nie polscy sentymentalni politycy, ktdérzy dostajg maipiego
rozumu, gdy ustyszg, ze zagrozona jest wolnos¢ i demokracja ze
strony rosyjskiej, oczywiscie.

Dlaczego oligarchia stawia na sity polityczne, ktdére w swoich



zatozeniach programowych chciaty jednonarodowej Ukrainy bez
Zydow, a ojcoéw i matki Kotomojskiego, Bogoljibowa i Tymoszenko
nazywali ,zydokomuna”? Poniewaz traktuje nacjonalistdéw jako
narzedzie w geopolitycznych i ekonomicznych targach z Rosja,
Izraelem, UE i USA. Nacjonalisci zaspakajajag ukrainskie
zapotrzebowanie na patriotyzm, stanowig trzon tzw. ,batalionéw
ochotniczych”, sa finansowani przez oligarchéw, ale w pewnym
momencie stang sie zbedni, i to wtasnie oni bedg pretekstem do
ukazania Ukraincéw na arenie miedzynarodowej jako antysemitow,
totalitarystéw i neofaszystéw. Oligarchowie myslg zapewne, ze
odetng nacjonalistéw od finansowania i ,zabawa w UPA sie
skonczy”. Ale, jak pokazuje historia, mogg sie mylic.

Na tym tle lepiej widac¢ wsciekt*os¢ Izraela na Polske. Bo
Polacy, obok Ukraincow, mieli w tej grze by¢ dyzurnymi
europejskimi antysemitami. Potepiajac tzw. ,banderyzm”, Polacy
odcieli sie od ukrainskiego neo — faszyzmu.

Ktos zapyta, po co ten caty absurd z ,polskimi obozami
smierci” czy finansowaniem i rozwojem banderyzmu na Ukrainie?

Przyczyn nalezy szuka¢ w geopolityce, przetasowaniem
wspdtczesnego %tadu politycznego, stabngcg pozycja USA i
przeniesieniem punktu ciezkosci do Azji. Rola Europy
Srodkowo—Wschodniej w tej uktadance jest co najmniej niejasna
1 niesprecyzowana. Wydaje sie jednak, ze Pomost Battycko-
Czarnomorski, bedzie petnit role posSredniczacg i transferowg w
handlu Azji z Europa. W tej catej awanturze chodzi o kontrole
infrastruktury, szlakdéw komunikacyjnych, stad sprzeciw Izraela
wobec polskiej ustawy reprywatyzacyjnej i préby wytudzenia
odszkodowan za mienie pozydowskie. A Ukraina? 0 ile zydowskie
roszczenia, wedtug niektdérych specjalistéw i publicystéw
szacowane na 65 mld dolaréw wydajg sie dla Polakédw
niebotyczne, to sumy lub aktywa uzyskane za tak zwane
,bezspadkowe mienie pozydowskie” mogg na Ukrainie siegng¢ sum
astronomicznych. Tak naprawde trzon tzw. ,Paradisus Judeorum”
stanowity ziemie wspdtczesnej Ukrainy i Biatorusi. Uzyskanie
takiego majatku oznacza kontrole nad handlem Azja — Europa.



Dlaczego zatem strona ukrainska potepita polska ustawe o IPN?
Poniewaz oligarchia na Ukrainie chce mie¢ w tym handlu swdj
udziat, a czy bedzie to skutkowa¢ rozpadem Ukrainy, czy nie,
jest dla niej sprawg drugorzedna.

WATEK POLSKI?

Najbardziej g*osnym i bijgcym na alarm Srodowiskiem,
sprzeciwiajgcym sie penalizacji banderyzmu jest $rodowisko
,Gazety Wyborczej” — od swego zarania flirtujgce z ukrainskim
nacjonalizmem, Llitewskim szaulizmem oraz kazdym innym
nacjonalizmem naroddéw osciennych. Na celowniku ,GW” znajduijg
sie od lat srodowiska kresowe, nacjonalisci z ONR oraz ci,
ktérzy czujg sie zwigzani z polska tradycja narodowg.
Srodowisko to wystosowato kuriozalny list, podpisany przez
ponad 100 intelektualistdéw, w ktdrym stwierdza sie, ze polska
ustawa o zakazie propagowania banderyzmu uderzy w Ukraincéw
mieszkajgcych w Polsce. Tymczasem jest doktadnie odwrotnie.
Jest to jasny i czytelny sygnat polskich gospodarzy, ze ci nie
zyczg sobie propagowania na swoim terytoriom jakiejkolwiek
ideologii zaktdécajgcej wspOtzycie i wspdiprace rdzennej
ludnosci polskiej z emigrantami ekonomicznymi z Ukrainy.
Srodowisku ,GW” zalezy jednak na tym, zeby sytuacje
narodowosciowg w Polsce zaostrza¢, a Polakow pokazywal sSwiatu
jako antysemitéw i ksenofobdéw. Jaki interes majg w tym
Redaktorzy z Czerskiej i co im obiecano? Pytanie pozostaje
otwarte. To, ze Jacek Poniedziatek nie ma pojecia o tym, co
chcieliby z nim zrobi¢ zwolennicy St. Bandery i J. Stedki,
rozumiem, bo komedianci majg to do siebie, ze Swiecg blaskiem
odbitym, ale Zze Olha Hnatiuk (zwana w liscie 0lg), profesor
nadzwyczajny w PAN nie wie, jakie s3 zat*ozenia ruchow
banderowskich na Ukrainie? Przeciez jej ,Pozegnanie z
Imperium” (2003) to postmodernistyczna rozprawa z ukrainskg
tradycja, mitem narodowym, stosunkiem ,sw6j — obcy” w duchu
modnych w koncu lat 90 — ch tzw. studidow pokolonialnych.
Jednym stowem cud — pod wptywem liberalnej, modernistycznej
Gazety Wyborczej, liberalny kosmopolityczny odszczepieniec 1



renegat wraca na %*ono narodu ukraifAskiego i broni tzw.
,banderyzmu”. Ale <czegbéz mogg dokonal¢ pienigdze
miedzynarodowego filantropa G. Sorosa, na ktéorego wikcie i
opierunku pozostajg autorytety pod listem podpisane.

WNIOSKI

Sytuacja zaistniata dookota ustawy o IPN powinna podziatac na
rodzimg klase polityczng jak kubet zimnej wody. Polacy musza
zrozumie¢ podstawowg prawde, ze na istnieniu panstwa polskiego
zalezy tylko Polakom. Jestesmy, bylismy i bedziemy szkalowani
na arenie miedzynarodowej nie dlatego, ze jestesmy tacy lub
tacy, ale dlatego, ze 1lezymy na PomosScie Battycko-
Czarnomorskim i jestesmy wpisywani w role, w jakich nas widza
nasi wrogowie. Wczoraj bylismy przyjaciéimi catego
cywilizowanego Swiata, dzi$ jestesmy antysemitami, zaledwie
wczoraj bronilismy cywilizacji europejskiej przez azjatyckim
Putinem, dzisiaj jestesmy zagrozeniem dla dla %tadu i
demokracji.

Na tej szerokosci geograficznej i w tym potozeniu
geopolitycznym powinnismy liczy¢ przede wszystkim na siebie.
Na tle Europy, pod wzgledem rozwoju wysokich technologii 1
przemystu, nie stroimy najlepiej. Ale posiadamy co$, czego
moze nam pozazdrosci¢ Europa Zachodnia. Spoteczenstwo, ktdremu
co$ sie jeszcze chce. Do nas, Polakéw, na naszej polskiej
ziemi, dotaczajag obywatele Ukrainy, ktdérym pasozytnicza klasa
oligarchiczna nie pozwala rozwing¢ skrzydet. W powszechnej -
moim zdaniem krzywdzgcej — opinii, to banderowcy — wrogowie
Polakéw. W praktyce — najlepsi, ktérym jeszcze sie cos chce, i
ktéorzy znajdujg swdéj drugi dom w Polsce. Dlatego znajduja sie
na celowniku ,GW"”, ktdérej zalezy na rozniecaniu wrogos$ci
pomiedzy Polakami i Ukraincami, a nastepnie ukazywaniu tego
stanu rzeczy na arenie miedzynarodowej.

Mam nadzieje, ze awantura wokét ustawy o IPN przyczyni sie do
tego, ze polscy politycy, zamiast zamorskich think—thankoéw,
zaczng wreszcie stucha¢ rodzimych ekspertow, ktérym zalezy na



dobru Rzeczpospolitej.
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