Gdzie stowo urazi, tam szabla
pomoze

4 sierpnia 2022
Konflikty dziennikarzy w II Rzeczypospolitej byty zjawiskiem

powszechnym. Wykraczaty one jednak poza zwykte utarczki
stowne. Za niektére artykuty redaktoréw wyzywano na pojedynek
szablg bgdZz pistoletem..

Dzi$ przypadki publicznej zniewagi dokonywane przez
dziennikarzy, sg zwalczane przede wszystkim na drodze sgdowej.
W przesztosci uciekano sie jednak do catkiem innych rozwigzan.
W czasach II Rzeczypospolitej, w oparciu o zapisy tzw. kodeksu
honorowego autorstwa Wtadystawa Boziewicza, redaktordw
regularnie wyzywano na pojedynki. Takie dziatania dobrze
oddajg specyfike o&éwczesnej publicystyki politycznej oraz
temperament zycia spotecznego. Dziennikarze wzywani byli do
pojedynkéw z politykami, przedsiebiorcami, wojskowymi oraz
miedzy sobg. Niektdérzy szczegdlnie upodobali sobie ten typ
rozwigzywania konfliktdéw. Czes¢ z pojedynkdw zyskata
szczegdlng stawe w miedzywojennej Polsce. O0to wybor kilku
legendarnych potyczek zwigzanych ze Swiatem medidéw II RP.
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6. Stanistaw Strzetelski vs.
Juliusz Poniatowskil

W 1921 roku miat* miejsce jeden z pierwszych pojedynkoéw
dziennikarskich w II RP. Jego powodem byt incydent pomiedzy
Adamem Sadzewiczem (redaktorem naczelnym endeckiej ,Gazety
Porannej”) i postami PSL ,Wyzwolenie”: Juliuszem Poniatowskim
i Kazimierzem Baginskim. Sadzewicz w jednym ze swoich
artykutéw miat naruszy¢ dobre imie marszatka Pitsudskiego, co
nie spodobato sie postom. Odwiedzili wiec go w redakcyjnym
gabinecie, gdzie procz stownej obrazy wymierzyli mu policzek.
I tu pojawia sie ciekawy zwrot. Po tym zdarzeniu to nie
Sadzewicz siegnagt za szable. Zmuszony do tego zostat redaktor
~Rzeczpospolitej” Stanistaw Strzetelski, ktéry na *amach
dziennika potepit akcje postéw. Za to Poniatowski wyzwat go na
pojedynek, ktory odbyt sie 13 grudnia. Byto to wiec pierwsze
starcie w II RP o wolno$¢ prasy. Poinformowa*a o nim sama
,Rzeczpospolita”, piszac o ,honorowym rozwigzaniu sprawy
honorowej” przez swojego pracownika. Nie wspomniata jednak, ze
ten przegrat, bedac raniony 2 razy w bok. Po walce panowie
podali sobie rece, tym samym stwierdzajgc, ze sprawa
faktycznie zostata zatatwiona honorowo.

5. Wtadystaw Rabski vs. Stanistaw
Downarowicz

Pojedynki w II RP byty zakazane, a ich uczestnicy musieli
stang¢ przed sadem. Jednak w niektdrych sytuacjach brano pod
uwage czynniki tagodzgce, a nawet rezygnowano z kary. Takim
przypadkiem by*o starcie Wtadystawa Rabskiego z bytym wojewoda
poleskim, Stanistawem Downarowiczem w listopadzie 1924 roku.
Przyczyng konfliktu byt artykut Rabskiego na tamach ,Kuriera
Warszawskiego”. Dziennikarz zadrwit w nim z biernej postawy
Downarowicza podczas napadu sowieckich dywersantdéw na pociag
pod tunincem, ktdrym podrézowat. Sprawa by*a gtosna w catym



kraju. W jej wyniku na Downarowicza spadta fala krytyki i
zwolniono go ze stanowiska wojewody. W catej tej krytyce
najbardziej uktut go jednak artykut* Rabskiego, ktory
bezposrednio nazwat go ,tchérzem”. I wktasnie za to Rabski
zostat wyzwany na pojedynek. Panowie najpierw wymienili sie
chybionymi strzatami z pistoletéw, a potem honorowym usciskiem
dtoni. Sprawg zainteresowat*a sie prokuratura 1 wszystko
zapowiadato, ze obaj poniosg kare za ztamanie prawa. Szybko
jednak zdjeto sprawe z wokandy uznajagc, ze w tym przypadku
wykorzystanie kodeksu Boziewicza by%o.. stuszne. Trudno
doszuka¢ sie konkretnego powodu, dlaczego akurat ten przypadek
zostat zwolniony z postepowania. Mozna jednak podejrzewad, ze
wigzato sie to z postacig Downarowicza: wyrok mégt byd
sygnatem, ze wtadza nie bytaby urazona, gdyby w pojedynku
ucierpiat wojewoda.

4. Adolf Nowaczynski vs. Zygmunt
Dzwonkowski

Procz politykéw 1 innych dziennikarzy, publicys$ci
pojedynkowali sie najczeSciej z wojskowymi. Dla duzej czesSci
oficerdéw honor noszonego munduru stanowit wartos$¢ nadrzedna,
ktérej gotowi byli broni¢ sitg przed nieprzychylnymi
artykutami. Idealnym przyktadem konfliktu honoru wojskowego z
publicystyka, byta sprawa redaktora ,Mysli Narodowej” Adolfa
Nowaczynskiego i pptk. Zygmunta Dzwonkowskiego z 1924 roku.
Redaktor miat obrazi¢ oficera artykutem, w ktérym okreslit, ze
ten ,wystugiwat sie Niemcom”. Po tym Dzwonkowski wystosowat
ultimatum: albo NowaczyhAski umie$ci w gazecie przeprosiny,
albo rozwigzg sprawe na ubitej ziemi. Nowaczyniski wybrat druga
opcje. Walka miata odby¢ sie 8 marca. Na jej miejsce
wyznaczono Las Wawerski, a na broA — pistolety. Obaj panowie
chybili i podali sobie rece. Po tym jednak musieli stawié sie
przed wtasciwymi sgdami. W przypadku Nowaczynskiego za to
,honorowe rozwigzanie” sad cywilny wydat wyrok dwéch tygodni
pozbawienia wolno$ci. Natomiast Dzwonkowski przed Okregowym



Sgdem Wojskowym powotat sie na znaczenie honoru dla zoinierza,
stwierdzajac, ze pomimo zakazu nalezy go broni¢ w walce. Owa
mowa obronna, jak 1 relacja z rozprawy, zostata opublikowana
w ,Rzeczpospolitej”. To ttumaczenie podziatato na wojskowy
wymiar sprawiedliwosci i Dzwonkowski zostat poczatkowo
uniewinniony, a ostatecznie po odwotaniu sie prokuratury,
wyrok wyniést tylko 3 dni aresztu.

Ciekawostkg jest, ze starcia dziennikarzy z oficerami byty tak
powszechne, ze ich temat poruszono w ,Wojskowym Przegladzie
Prawniczym”. Rozwazano tam kwestie dopuszczalnos$ci pojedynkéw
jako rozwigzania w sprawach obrazy oficerskiego honoru w
prasie. Konkluzja byto to, ze pojedynki powinny by¢ karane,
ale na zotnierzu spoczywat obowigzek rozwigzywania konfliktoéw
z dziennikarzami w spos6b ,honorowy”. Pomimo tak stanowczego
nastawienia wojskowych, grupa ta dalej byta jednym =z
najpopularniejszych celédw dziennikarskiej krytyki.

3. Stanistaw , Cat” Mackiewlcz vs.
Kazimierz Okulicz

Najbardziej znane pojedynki dziennikarzy w II RP byty domeng
szczegOlnie stawnych publicystow. Jednym z nich byt Stanistaw
»,Cat” Mackiewicz. Konserwatywny redaktor naczelny wilenskiego
»Stowa” byt jednym z najbardziej wptywowych dziennikarzy w
kraju. Ze wzgledu na porywczy charakter znany byt nie tylko z
ostrego tonu swoich tekstdéw, ale takze z zamitowania do
popierania wtasnych opinii sitg. Przez to sam czesto inicjowat
pojedynki, najczesciej z rywalizujacymi dziennikarzami. Jednym
z nich byt redaktor naczelny prosanacyjnego ,Kuriera
Wilenskiego” — Kazimierz Okulicz. Obaj panowie regularnie sie
oczerniali, w ramach rywalizacji swoich pism. ,Cat” czesSciej
wykorzystywat do tego agresywne sformutowania wobec Okulicza 1
jego pisma, ktdére nazywat ,Kur***em”. Przez to napiecie miedzy
redaktorami regularnie rosto, elektryzujgc wilenskie
spoteczenstwo. Przetom w rywalizacji miat przynies$¢ wrzesien



1932 roku. Wtedy redaktorzy postanowili ustalié, ktéry z nich
ma racje, strzelajgc do siebie z pistoletédw. Pomimo wielkich
oczekiwan wobec spektakularnego finatu, nie przyniést on
rozwigzania. Obaj spudtowali, a to sprawito, ze ataki stowne
trwaty, podtrzymujgc ciggta sprzeczke redaktorow.

2. Stanistaw , Cat” Mackiewlicz vs.
Witold Hulewicz

,Cat” byt takze bohaterem jednego z najgtos$niejszych
pojedynkéw w latach 30. Mowa tu o jego potyczce z dyrektorem
wilehAskiej rozgtosni Polskiego Radia, Witoldem Hulewiczem.
Sama otoczka starcia wzbudzata niemate zainteresowanie. Byt to
efekt zorganizowanej kampanii prasowej ,Stowa”. Hulewicz od
momentu przyjazdu z Warszawy w 1925 roku byt atakowany przez
wilenskie Srodowisko inteligencji, ktore okreslato go
pogardliwie ,przybyszem”. ,Cat” przodowat w tej nagonce,
widzgc w przyjezdnym silng konkurencje. Hulewicz nie
pozostawat mu dtuzny i podtrzymywat te wojenke, ktéra wzmagata
sie wraz ze wzrostem jego pozycji w Wilnie. Przetom nastagpit
podczas kampanii prasowej w 1934 roku.

0d kwietnia tego roku wzmogty sie utarczki pomiedzy ,Stowem” a
Hulewiczem, ze wzgledu na spor o prace rzezbiarza Henryka
Kuny. Hulewicz zarzucat ,Stowu”, ze uprawia demagogie,
krytykujac prace artysty nad pomnikiem Mickiewicza. Pismo
odpowiedziato na to kampanig, gdzie Hulewicz stat sie gtownym
bohaterem karykatur i satyrycznych tekstéw. Ten nie pozostawat
dtuzny i zwolnit z rozgtosni radia wszystkie osoby, ktdre byty
powigzane ze ,Stowem”, podajgc tez pismo do sadu. Utarczkami
obu stron zyt*o cate Wilno. W koncu Hulewicz postanowit
osobiscie wymierzyC¢ sprawiedliwos¢. Najpierw w ruch poszia
szpicruta, ktdérg zaatakowatr karykaturzyste ,Stowa” — Feliksa
Dangela. Hulewicz pobit* go przy duzej grupie sSwiadkéw i na
dodatek pochwalit sie tym na tamach ,Kuriera Wilenskiego”.

Taka zniewaga nie mogta ujsc¢ ptazem i Dangel domagat sie



pojedynku. Jednak sad honorowy stwierdzit, ze byt osobg
niehonorowg, odbierajac mu tym mozliwo$¢ walki. Potagczenie
publicznej zniewagi pracownika, rozpowiedzenia tego przez
konkurencyjne pismo 1 jeszcze odmowa mu obrony honoru,
sprawito, ze ,Cat” sam wyzwat Hulewicza na pojedynek. Ten
odby* sie w Sali Rycerskiej konwentu Polonia. Zaréwno ,Cat”,
jak i Hulewicz skonczyli walke z lekkimi ranami, lecz to nie
zakonczyto konfliktu. Ten ,remis” sprawit tylko, ze spdér sie
zaostrzyt. Na +tamach ,Stowa” pojawiaty sie z kolejne
prowokujgce teksty, na ktdére Hulewicz miat reagowa¢ pozwami
oraz wyzwaniem innych dziennikarzy pisma na pojedynek.

Pomimo tego, ze sama walka nie miata zwyciezcy, jej
konsekwencje pokazaty wygrang ,Cata”. 0 walce na szable, jak i
0 catej kampanii prasowej ,Stowa” dowiedziata sie centrala
Polskiego Radia. Przeczuwajac coraz wiekszg agresje srodowiska
wilenskiego wobec Hulewicza, postanowita wezwaé¢ go na state do
Warszawy. Ostatecznie wiec, za pomocg szabli, ,Cat” pozbyt sie
przynajmniej jednej konkurencji.

1. Wojciech Stpiczynski vs.
Stanistaw Szeptycki

Jednak nawet wyczyny ,Cata” nie interesowaty spoteczenstwa
tak, jak najbardziej spektakularny pojedynek dziennikarski w
II RP. Jego gt*déwnym bohaterem byt Wojciech Stpiczynski, ktdry
uosabiat skrajng publicystyke polityczng tego okresu.
Rozpoczynajgc swoja kariere w pismie ,Gtos” (p6zZniej
przemianowany na ,Gtos Prawdy”) w 1922 roku, od razu dat sie
pozna¢ jako komentator, ktéry nie gryzie sie w jezyk.
Ideologicznie popierat Pitsudskiego i jego wizje panstwa.
Propagowat jg w artykutach poprzez personalne ataki, brak
umiaru w formutowaniu zarzutéw i straszenie uzyciem przemocy.
To ostatnie uskuteczniat w praktyce, szczegdlnie upatrujac
sobie potyczek z wojskowymi. Jeden z nich wyzwat go w 1924
roku na pojedynek.



Pojedynek ge'r;. Szeptyckiego
z redaktorem Stpiczynskim.

Spoikanie odbylo sie na najciqiszych warunkach. - Redaktor Stpiczyriski
otrzymal dwie cigte rany w lwarz.

7 Warszgawy donosi (Wir): Wezorai rano odbyl Po sicdmin spotkaniach, w kifrych obie strony od-
gig pojedynek on cigikie szable £ dozwolonem pehnie- | nicsly lekkie rany, zadal oen. Szeplyvcki redakiofowi
ciem, wi~dzv pemeralem bromi Srentyckim, r redak- | Bin‘ceviskiemn dwie cigle rany w prawa shrong
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nia, ktdre tex w dnin dzisiciszym  olrzymal. rza. preeciwnicy podali sobie rgce.

Mowa o generale Stanistawie Szeptyckim, ktory sprawiat, ze juz
samo wyzwanie byto niecodzienne. I nie chodzito tu tylko o
fakt, ze byt wysokim rangg oficerem, ktéry do niedawna petnit
funkcje ministra spraw wojskowych. Ogromnag uwage przykuwata
roznica wieku oponentéw. Stpiczynski miat wtedy bowiem 28 lat,
Szeptycki zas 57. Powodem pojedynku byt artykutx, w ktdrym
dziennikarz, atakujgc generata, nazwat go w typowym dla siebie
stylu , chamem”. Urazony Szeptycki wystat sekundantéw majacych
przekaza¢ wyzwanie na szable (nadmienié¢ warto, ze jednym z
nich byt Wtadystaw Anders). Stpiczynski pojedynek przyjat,
gotow broni¢ swojego zdania. Wynik na pierwszy rzut oka mégt
wydawal sie przesgdzony. Generat Szeptycki, doswiadczony
wojskowy, weteran I Wojny Swiatowej i wojny polsko-
bolszewickiej, cho¢ wprawiony w szabli, miat* juz swoje lata.
Stpiczynski zas$ précz atutu mtodosci, takze posiadat wojskowa
przesztos$¢ i nie miat to by¢ jego pierwszy pojedynek. W teorii
wiec dziennikarz miat duze szanse by pokonal generata. Jednak
Szeptycki wybrat szable z jednego waznego powodu.. Stpiczynhski
byt niewidomy na jedno oko. Date pojedynku ustalono na 19
listopada, a na jego miejsce Warszawski Klub Szermierczy.
Walka toczyta sie pod obserwacjg jego prezesa, pik. Franciszka
Arciszewskiego, a jej podstawowg zasadg byto ,trwanie az do
zupeinej wutraty zdolnos$ci do walki przez jednego z
przeciwnikéw”. Pojedynek byt bardzo wyrodownany. Stpiczynski



wykorzystywat swoja sprawnos¢ fizyczng, Szeptycki wieksze
dosSwiadczenie i Slepote przeciwnika. 0 skali réwnosci sit i
zacietos$ci Swiadczy fakt, ze pojedynek trwat 40 minut.
Zakonczyt go cios w okolice zdrowego oka Stpiczynskiego, po
ktorym te zalato sie krwig. Wtedy walka zostata przerwana. Po
tym jedyne co panowie mogli zrobié, to poda¢ sobie dtonie,
honorowo konAczac konflikt.

Po spektakularnym przebiegu tego pojedynku, sprawa trafita na
wokande. Nie mogto by¢ inaczej zwtaszcza, ze Polska Agencja
Telegraficzna rozestata depesze opisujgcg zdarzenie, ktére
ochoczo wykorzystata prasa. 0 zdarzeniu méwiono wiec w catym
kraju, co wymuszato interwencje prokuratury. Stpiczyrnski po
szybkim procesie zostat skazany na 2 tygodnie aresztu. W
przypadku Szeptyckiego proces ciagngt sie znacznie dtuzej ze
wzgledu na rézne interpretacje kwestii obrony wojskowego
honoru. Wojskowy Sad Okregowy zwolnit go z jakiejkolwiek kary,
jednak decyzje kwestionowata prokuratura, a takze Ministerstwo
Spraw Wojskowych. Ostatecznie sprawa doszta do Wojskowego Sadu
Najwyzszego, gdzie na rozprawie z kwietnia 1926 roku ukarano
generata tygodniem aresztu domowego. Zanim proces Szeptyckiego
sie zakonczyt, Stpiczynski uczestniczyt zapewne juz w kilku
innych pojedynkach, prowokowanych jego publicystyka.

Przemoc w sSwiecie mediow

Pojedynki byty statym elementem Swiata medidw w II RP.
Dziennikarze liczyli sie z faktem, ze mogg zosta¢ zmuszeni do
obrony swoich opinii szablg badz pistoletem. Burzliwos¢ zycia
politycznego i spotecznego tamtego okresu sprawiata jednak, ze
wielu bez namystu podejmowato rekawice. Stanowito to bowiem
dla nich nie tylko obrone reprezentowanych opinii i wartosci.
Byta to takze obrona wolnos$ci stowa i prasy. Poszczegdlni
dziennikarze, jak 1 cate redakcje stawali sie wrogami wielu
grup. Z tego powodu padali ofiarg przemocy, wykraczajgcej poza
kodeks Boziewicza. Takiej, ktéra mozna uznaé¢ za dziatania
chuliganskie lub wprost mafijne, w ktorych udziat braty takze



osoby zwigzane z wtadzg.
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