Filtrowanie internetu
obietnica wyborcza Pi1S?
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Ochrona dzieci przed pornografig poprzez domys$lne stosowanie
filtrow przez operatoréow — oto jedna z propozycji jakie padty
na trzydniowej konwencji PiS. Chyba jeszcze nigdy sie nie
zdarzyto, zeby tego typu srodek byt zapowiadany w ramach
kampanii wyborczej w Polsce.

,Dziennik Internautdéw” od lat starat sie sktonic¢ partie
polityczne, aby wyrazaty swoje opinie na tematy istotne dla
spoteczenstwa cyfrowego. Czesto pytalismy politykéw o ich
opinie o prawie autorskim, albo o stanowisko dotyczgce takich
Srodkéw jak filtrowanie ruchu w sieci. Zazwyczaj dostawalismy
obietnice odpowiedzi, ale rzadziej odpowiedzi. Odnosilismy
wrazenie, ze politycy nie chcg wyraza¢ swojego prawdziwego
zdania.

Teraz mozemy odnotowaé, Zze partia Prawa i Sprawiedliwos$¢ (PiS)
sama zadbat*a o przedstawienie swojego stanowiska odno$Snie
filtrowania sieci. Na trzydniowej konwencji PiS zapowiedziano
zmiany w Prawie telekomunikacyjnym, ktdére majag chronic¢ dzieci
przed dostepem do pornografii ,w telefonii komérkowej i
internecie”. Te zmiany maja polega¢ na nakazaniu operatorom
domyslnego zastosowania filtrow chronigcych dzieci. Tak
przynajmniej donosi PAP w materiale opublikowanym na portalu
Gazeta.pl.

Z tych doniesien wynika, ze PiS najwyrazniej zyczy sobie
mechanizméw filtrowania tresci podobnych do tych, jakie
wczesniej wprowadzono w Wielkiej Brytanii. Tylko jak rozumied
,domyslne” stosowanie filtréw? Czy te filtry majg byd
,domyslnie dostepne”, ale wtgczane na zadanie, czy tez maja
by¢ domyslnie wtgczone i obywatel ewentualnie bedzie musia%
prosi¢ o ich wytaczenie? Jes$li w gre wchodzi ta druga opcja,
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to propozycja PiS jest wysoce niepokojgca. Skierowatem do PiS
dodatkowe pytania i by¢ moze dowiemy sie o co doktadnie
chodzi.

Kazda forma cenzury moze by¢ niebezpieczna, jesli bedzie raz
wprowadzona. Moze sie zaczg¢ od filtrowania pornografii z
mysla o dzieciach, potem na celownik trafi niewtasciwy jezyk,
a potem moze niewtasciwe poglady? Nawet jesli bedzie mozna
zamOwic¢ internet bez filtra, to czy nie powstanie baza o0s6b
korzystajgca z ,niepraworzadnego” internetu?

Pomyst PiS nie jest catkiem nowy. W ubiegtym roku grupa postéw
reprezentowana przez Beate Kempe przedstawita poselski projekt
uchwaty, ktéra miata wzywad¢ Ministra Administracji i
Cyfryzacji do zagwarantowania rodzicom ,prawa do internetu bez
pornografii”. Projekt upadt z przyczyn formalnych, ale
szczerze powiedziawszy wszyscy odetchneli z ulgg. Postom tatwo
byto powiedziel, ze trzeba wprowadzi¢ filtry, ale zrobié cos
takiego byt*o o wiele trudniej.

.Nalezy wskazad, ze blokowanie tresci w Internecie oznaczatoby
koniecznos¢ podjecia decyzji, jakie tresci powinny podlegac
blokadzie. To rodzi szereg watpliwosci, jakie kategorie tresci
powinny podlega¢ filtrowaniu (..) Zapewnienie filtréw na
poziomie sieci oznaczatoby konieczno$¢ poniesienia kosztow dla
wprowadzenia takiego rozwigzania, ktdre musiatoby ponies¢
panstwo badZ dostawcy Internetu” — pisali przedstawiciele MAiC
w obszernej opinii przestanej do redakcji Dziennika
Internautéw.

Takie antypornograficzne pomysty wydajg sie przejawem
szerszego problemu, jakim jest wiara politykéw w to, ze
ztozone problemy da sie rozwigzywaé¢ prostymi metodami.
Politycy mysla, ze skoro pornografia jest zta, stwdérzmy
blokady i pozwélmy ludziom z nich korzysta¢. No dobrze, ale
jak blokowac¢? Jak zapobiec naduzywaniu blokad? Kto ma za to
odpowiadad¢ i w jakim stopniu? Czym wtasciwie jest pornografia?
Jak zgtasza¢ i cofac¢ omytkowe blokady? Przypomnijmy w tym



miejscu, ze w Wielkiej Brytanii ofiarg blokad padta nawet
pewna polityk, ktdéra byta zwolenniczka tej formy cenzury.

Inna rzecz, ze polskie spoteczenstwo juz nie raz opowiadato
sie przeciwko takim Srodkom jak filtrowanie internetu. Pytanie
brzmi, czy politycy PiS tego nie dostrzegaja, czy moze mysla,
ze teraz w spoteczenstwie nastroje sie zmienity i bedzie
przyzwolenie na filtrowanie?

Jesli zagladaliscie do tekstu z portalu Gazeta.pl to
zauwazyliscie, ze dotyczy on nie tylko internetowych filtroéw.
Przedstawiciele PiS chcag tez zdecydowanej reformy medidw
publicznych, ktére wedtug nich powinny by¢ ,mediami
narodowymi”. Te media powinny sie sta¢ ,instytucjami
kulturalnymi”. Majag sie zajg¢ tworzeniem produkcji
historycznych i opartych na klasyce literatury, maja edukowad
i realizowac¢ ,mgdra polityke historyczng”.

Media narodowe majg by¢ finansowane gtdéwnie ze Srodkéw
publicznych. Bedzie to trudne bez reformy abonamentu, ale ta
reforma moze zmusi¢ do ptacenia na ,narodowe media” nawet
tych, ktérzy tych mediéw nie potrzebujg. Chyba nalezy zacza¢
zadawa¢ pytania o to, jak poszczegdlne partie (z PiS na czele)
widzg problem reformy abonamentu RTV.

»Narodowe media” moga by¢ ciekawym uzupeinieniem do
,filtrowanego internetu”. Niektdre kraje juz majg taki tandem.
Oczywiscie od wyborczych obietnic daleko jest do ich
realizacji, ale z moich obserwacji wynika, ze akurat takie
plany naprawde bywaja realizowane. Pytanie brzmi, czy tym
razem spoteczeAstwo sie zgodzi?

Nie tylko przedstawiciele PiS wierzg w to, ze spoteczenstwo
moze sie teraz zgodzi¢ na cenzure internetu. Politycy PO
chcieli cenzury do walki z hazardem i potem pomyst
kilkakrotnie wracat.
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