Fatszerstwo na naszych oczach

13 wrzesnia 2021
Swiadkowie covida niszcza resztki lekarskiej wiedzy i zdrowego
rozsadku — twierdzi Walentyn Katasonow.

Juz ponad poéttora roku jestem Swiadkiem dziwnego obrazu.
Tysigce wykwalifikowanych fachowcdéw reprezentujacych lekarska
wiedze i takaz praktyke, byto przesladowanych i poddanych
ostracyzmowi za to, ze majg inny poglad na COVID-19 niz np.
WHO. W medycynie, co oczywiste, jest wiele spraw
niewyjasnionych, o ktérych mozna i powinno sie dyskutowaé, ale
sg 1 tak oczywiste jak 2 X 2 = 4,

WHO i jej przedstawiciele pod pretekstem walki z COVID-19
starajg sie nas przekonac¢, ze 2 x 2 =5 lub 3. Odpowiedz moze
by¢ rézna, ale musi by¢ zbiezna z poglgdem urzedéw, jak to
opisat George Orwell w Roku 1984. G*oéwny bohater Winston Smith
znajduje sie w celi Ministerstwa Mitosci, gdzie jest

torturowany przez jednego z szefdéw partii - O0’'Briena.
Regularnie podnosi wiezZniowi reke, pokazujgc 4 palce i pyta:
,ile palcéw Winstonie?”. Winston odpowiada: ,Cztery”. Po

kazdej takiej odpowiedzi jest karany wstrzgsem elektrycznym. I
wszystko powtarza sie kilkakrotnie, az na koniec Winston Smith
zaczyna mamrotac¢: ,Cztery! Piec! Cztery! Tyle, ile chcecie.
Przestan, przestan mnie krzywdzidé!”

Na dwdéch przyktadach pokaze, ilu ludzi uwierzyto, ze dwa razy
dwa nie jest cztery, ale trzy lub piecd.

Pierwszym sg maski na twarz. Pono¢ miaty chronié¢ przed
wirusem. Wiosng ubiegtego roku WHO rozestata ,zalecenie” o
potrzebie masek. Powazni lekarze w szeregu pafAstw wyrazili
watpliwosci i nawet zarzuty przeciwko ,zaleceniu”. Tak by%o
np. w Rosji. W maju ub. r. przeciw noszeniu rekawic i masek
przez wszystkich wystgpit akademik Rosyjskiej Akademii Nauk,
szef katedry mikrobiologii, wirusologii i dimmunologii -
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Witalij Zwerew. Stwierdzit, ze moga by¢ nawet niebezpieczne
dla zdrowia: ,Podczas dwdch godzin maska zmienia sie ze srodka
ochrony w srodek szerzenia infekcji: oprécz koronawirusa mamy
w powietrzu wiele innych rzeczy — bakterie, ples$nie, ktére
osadzajg sie na masce i potem mogg was zakazac”. Takich
zarzutéw od uznanych lekarzy z catego Swiata przeciwko
,Zzaleceniu” WHO byto tysigce.

WHO pospieszyta sie ze swoim ,zaleceniem” kiedy w kwietniu
2020 r. zlecita badania skutecznosci masek. Badania byty be
zwtoki przeprowadzone, a ich wyniki upubliczniono w czerwcu
2020 r. w jednym z najpowazniejszych pism medycznych The
Lancet. Petny tytut artykutu brzmi: ,Fizyczny odstep, maski na
twarz i ochrona oczu dla prewencji przenoszenia SARS-CoV-2 a
COVID-19 z osoby na osobe: systematyczny przeglad 1
metaanaliza”. W rzeczywistosci zadnych badan nie byto, a tekst
byt kompilacjg 29 publikacji réznych autoréw z rdéznych czasow.
Prawie wszystkie dotyczyty uzywania masek w obiektach
zdrowotnych (szpitale, kliniki, itd.). Zadna z tych publikacji
nie by*a wynikiem ,randomizowanych kontrolowanych badan
klinicznych” (RCT), ktdre sa uznawane przez medycyne. Chodzi o
eksperymentalne badanie, celem ktdorego jest ograniczenie
zrddet systematycznych btedéw przy testowaniu skutecznosci
nowych procedur medycznych, a nastepnie pordwnanie ich
wynikéw. Jedna biorgca udziat w eksperymencie grupa dostaje
testowany lek, a druga, zwykle nazywana kontrolng, dostaje
placebo, lub nie uczestniczy w zadnej leczniczej procedurze.
Skutecznos¢ leczenia lub zapobiegania odbywa sie poprzez
pordwnanie obu grup. Autorzy przegladu w The Lancet okazali
sie by¢ filozoficznymi, jesli chodzi o maski i zaniechali RCT.
Jednym z zajmujagcych sie ktamstwem o maskach byt Peter Jueni,
profesor epidemiologii na Uniwersytecie w Toronto. Studium WHO
okreslit jako ,metodologiczny btad” i ,w istocie zbedne”.

Najdziwniejsze jest to, ze od opublikowana przeglgdu masek,
ktéory zlecita WHO, medycy w kilku krajach przeprowadzili swoje
badania RCT, aby sprawdzi¢ skuteczno$¢ masek jako sSrodka



ochrony przed wirusem. W duiskim studium, ktdérego podsumowanie
opublikowano w pazdzierniku 2020 r., badania trwaty ok. 6
miesiecy, a uczestniczylo w nim 6 tysiecy osdb. Henning
Bundgaard, profesor i gtdéwny lekarz Szpitala Krdélewskiego
(Rigshospitalet) i wspdétzarzadzajacy badaniem ogtosit: ,chodzi
0 najwieksze badania w swoim rodzaju na Swiecie i oczekuje
sie, ze bedzie waznym faktorem przy regulacyjnych decyzjach
dotyczgcych uzywania masek”. Studium zostato przestane trzem
najwazniejszym czasopismom medycznym: The Lancet, The New
England Journal of Medicine i Amerykanskiemu Stowarzyszeniu
Medycznemu (JAMA). Czasopisma jednak odméwity publikacje
danych RCT, ktére dunscy uczeni uzyskali na podstawie
petnowartosciowych eksperymentéw. Powdd: studium nie wykazato
zadnej skuteczno$ci masek jako $rodka ochrony przed wirusem.

Drugi przyktad dotyczy testéw PCR. Kazdego dnia na catym
Swiecie przeprowadza sie dziesigtki miliondéw tych testéw, aby
wykaza¢, czy ktos zostat zainfekowany koronawirusem. Chodzi o
metode diagnostyki infekcji na podstawie uzycia polimerazowej
Yancuchowej reakcji (PCR). Amerykanski uczony Kary Mullis,
ktéry to wynalazt w 1983 roku, dostat za to Nagrode Nobla.
Wynalazca testu PCR zmart w sierpniu 2019, kilka miesiecy
przed ,pandemig” i masowym w skali Swiata uzyciem tej metody
do identyfikacji obecnos$ci koronawirusa w ludzkim ciele.

Juz za swego zycia Noblista ostrzegat, ze test PCR nie jest
uniwersalng metoda identyfikacji infekcji. Dopoki jego celem
jest stwierdzenie konkretnej infekcji u danej osoby, mozna to
0siggnag¢ odpowiednim nastawieniem testowanego systemu. C.
Mullis o tym méwit w jednej ze swych ostatnich wideo
prezentacji. Mimochodem, uwaznie obserwowat dziatania dr.
Anthony’ego Fauci’ego, kierownika Narodowego Instytutu Alergii
i Chorob Infekcyjnych USA i nazwat go ,ktamca” i ,niegramotnym
lekarzem”. Dzi$ jest Fauci gtdéwnym amerykanskim ideologiem
,pandemii” i autorytatywnym doradcg WHO. Byt wtasnie tym, kto
na poczatku ubiegtego roku ,poswiecit” masowe uzywanie testéw
PCR w USA do identyfikacji koronowirusowej infekcji nie biorgc



pod uwage ostrzezen wynalazcy tej metody. Jednak na polecenie
WHO w wiekszosci panstw Swiata zaczeto masowe stosowanie
testéw PCR.

Przeciw temu fatszerstwu wypowiedziato sie wielu renomowanych
lekarzy. Jednym z nich jest dr Sucharit Bhakdi, europejska
stawa medyczna, profesor na uniwersytecie w Moguncji, gdzie w
latach 1991-2012 prowadzit* Instytut Medyczny Mikrobiologii 1
Higieny. W jednym 2z wideo udzielit wywiadu, Kktéry
przeprowadzit Alex Newman, redaktor czasopisma New American.
,Pandemie jest fatszywa. Zatozono jg na tesScie PCR, ktdry jest
bardzo watpliwy. Oznacza to niebezpieczny, nieprecyzyjny.. CO
sie niestety, stato gtdownym kryterium dla postawienia
diagnozy.. Ludzie, ktdérzy nie sa chorzy, sg testowani testem,
ktéry w wiekszosci przypadkéw przektamuje”. Profesor wyjasnia,
ze jest wiele fatszywych wynikéw dodatnich, a wirus nie jest
obecny, 1 fat*szywe wyniki negatywne, gdy pacjent jest
zakazony. Dr Bhakdi dodat, ze test PCR bedzie miec pozytywny
wynik, jesli ujawni wirus grypy lub inny koronawirus, niz
SARS-CoV-2. ,Nie chodzi o specyficzny test. Wiekszo$¢ diagnoz
jest btedna”.

Profesor takze wskaza*, ze testowany system moze dowolnie
zmieni¢ granice, nad ktérg jest ,plus” a pod nig ,manus”.
System mozna nastawi¢ tak, aby czesSciej dawat ,plus”. Wskazuje
na to, ze w Ameryce system testow PCR nie byt zatwierdzony
przez Urzad ds Kontroli Zywno$ci i Lekdéw (FDA). Ze wzrostem
ilos$ci pozytywnych wynikéw testéw zdecydowano o szczepieniu
coraz to wiecej ludzi. Profesor nie wyklucza, ze byto to
zamierzone.

Jedynym ,uzasadnieniem” uzycia testu PCR do identyfikacji
koronawirusa byta praca niemieckich lekarzy Victora Cormana i
Christiana Drostena, opublikowana w miedzynarodowym
czasopismie Eurosurveillance. Chronologia zdarzen jest
ciekawa: artykut do czasopisma przestano 21 stycznia 2020,
przekazano do publikacji 22 stycznia, a 3 dni pézZniej
opublikowana online. Artykut nie przeszedt obowigzkowej



procedury recenzenckiej. To niewiarygodne, ze praca Drostena
przestana do WHO w Genewie juz 17 stycznia, byta zalecana jako
metoda testu na obecno$¢ koronawirusa z Wuhan jeszcze przed
publikacjg tekstu.

Cate to oszustwo zostato doktadnie opisane w artykule
renomowanego amerykanskiego badacza Williama Engdahla
»Coronavirus Scandal Breaking in Merkel’s Germany” (Skandal z
koronawirusem w Niemczech kanclerki Merkel. Fatszywe wyniki
pozytywne PCR testdw) opublikowany 10 sierpnia 2021. Engdahl
okresla operacje legalizacji testu PCR jako ,o0szustwo”
zatozone na pseudonaukowej publikacji Cormana-Drostena. A
jeszcze wczesniej, w listopadzie 2020 r., ukazata sie
szczegdtowa analiza Corman-Drosten Review Corman-Drosten et
all Eurosurveillance 2020. Nie chodzi tylko o naukowy artykut,
ale o apel 23 uczonych o sSwiatowym poziomie -wirusologow,
mikrobiologéw i innych specjalistéw, cztonkdéw Miedzynarodowego
Konsorcjum Naukowcéw Biologicznego Zycia (ICSLS) — w opozycji
do tekstu Cormana-Drostena dotyczgcy uniewaznienia testow PCR.
Dowiedziono ,fatalnych b*eddéw” tego ,naukowego” dowodu, co
byto niezbedne do wywotania psychozy zwanej ,pandemig”.
Artykut Cormana-Drostena jest jednak do dzisiaj tam, gdzie
wyszedt: w czasopismie Eurosurveillance. Nawiasem méwigc, jest
ono oficjalnym organem Europejskiego Centrum Prewencji 1
Kontroli Choréb (ECDPC), ktére jest odpowiedzialne za walke
przeciw ,pandemii” w Unii Europejskiej. Apel 23 uczonych
pozostat bez odpowiedzi. Naukowcy z Instytutu Lekarskiego nie
byli wiezieni przez Ministerstwo Mi*o$ci, ani torturowani,
tylko natozono im knebel.
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