Facebook 1 Google chca
walczy¢ z fatszywymli newsami

16 listopada 2016
Che¢ walki z fatszywymi newsami pojawita sie po zwyciestwie
Donalda Trumpa. Czy by*aby roéownie silna po zwyciestwie Hillary
Clinton i czy spoteczenstwo informacyjne potrzebuje takiego
filtra informacji?

Po wyborczym zwyciestwie Donalda Trumpa wylansowano teorie, ze
zwyciestwo byto zastugg Facebooka i rozprowadzania za jego
posrednictwem fatszywych newséw. Ta teoria jest podwdjnie
wadliwa. Po pierwsze opiera sie na zatozeniu, ze wszyscy
ludzie sg gtupi i wierzg tylko w to co powie im Facebook (a to
wysoce watpliwe). Po drugie Trump nie wygrat liczbg gtosow,
ale skorzystat z pewnych cech amerykanskiego systemu wyboru
prezydenta.

Niezaleznie od tego wszystkiego teoria o ,zwyciestwie przez
fatszywe newsy” zrobita kariere. Efekty ujawniajg sie teraz.
Zarowno Google jak i Facebook zapowiadajg walke z fatszywymi
newsami. Paradoksalnie moze to zagrozic¢ wolnos$ci stowa.

Google chce walczy¢ z fatszywymi newsami poprzez odcinanie im
Zrodet dochodu.

»,0graniczymy serwowanie reklam na stronach ktdre przedstawiaja
informacje btednie, nieprawidtowo lub zatajajg informacje o
wydawcy, tresci wydawcy lub gt*déwnym celu istnienia serwisu” —
oswiadczyt przedstawiciel Google (cytat za Mashable.com).

Facebook postepuje podobnie — juz zmienit brzmienie polityki
Facebook Audience Network. Teraz jest jeszcze bardziej jasne,
ze reklamy nie beda wysSwietlane na stronach pokazujagcych
mylace lub nielegalne tresci, wtacznie 2z serwisami
zawierajgcymi fatszywe newsy.
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sZaktualizowalismy polityke jednoznacznie wyjasniajgc, ze to
dotyczy fatszywych newsdéw. Nasza ekipa bedzie nadal uwaznie
sprawdza¢ wszystkich ewentualnych wydawcéw i monitorowac¢ tych
juz obstugiwanych by zapewni¢ zgodno$¢ z polityka”
oSwiadczyt przedstawiciel Facebooka (cytat za ,NY Times”).

Te dwa osSwiadczenia sg do$¢ znaczgce. Dwéch sieciowych
gigantéw — Google i Facebook — wyszto z roli bezstronnych
posrednikéw, ktérzy jedynie przekazujg ludziom informacje. To
koniec epoki argumentéw w rodzaju ,jestesmy tylko stupem
ogtoszeniowym”. Niestety bioragc na siebie odpowiedzialnos$¢ za
jakos¢ newsd6w Google i Facebook dajg sobie rdéwniez prawo do
decydowania o tym co nalezy uznawal za prawde.

Pierwsze co nasuwa sie na mysl to serwisy w rodzaju
»AszDziennik” albo ,The Onion” (czyli serwisy z satyra
newsowg). One rozprowadzaja fatszywe newsy, cho¢ z drugiej
strony nie kryjg sie z ich fatszywoscig. Ich tresci sg w
pewnym sensie prawdziwe bo sg otwarcie fatszywe. Z drugiej
jednak strony mozna spotka¢ sie z sytuacjami, gdy fatszywy
news z serwisu ,The Onion” krazyt po sieci jako prawdziwy 1
nie wszyscy dostrzegali w nim tylko zart.

Satyra newsowa to tylko poczagtek. Problemy 2z oceng
prawdziwosci newsdéw dotyczg takze kwestii Swiatopogladowych.
Dla niektérych ludzi nieprawdziwy lub niepeiny bedzie kazdy
news, ktory nie wspomni o rzekomym niepolskim pochodzeniu
jakiegos polityka (choéby to pochodzenie nie mia*o znaczenia
dla opisywanej sprawy).

Samo krytykowanie pewnych zjawisk jest czasem uwazane za
nieprawde. Przyktadowo ,Dziennik Internautéw” od lat pisze o
copyright trollingu. Niektdérzy 1ludzie (gt*ownie prawnicy
zarabiajagcy na trollingu) uwazajg cata te krytyke za
nieprawde. Ich zdaniem Sciganie piratéw jest zawsze dobre,
moze by¢ bezwzgledne i kazdy kto to krytykuje sam jest
piratem. W przesztosci widzielismy kopie réznych skarg na nas
pisanych do rdéznych instytucji. Te skargi byty mocno zabawne,



irracjonalne, ale stato za nimi by¢ moze gtebokie przekonanie
o tym, ze krytykowanie pewnych zjawisk jest z =zasady
nieprawdg.

Ludzie mogg miec ogromne problemy z odréznieniem opinii od
faktéw, a w dziennikarstwie te dwie warstwy informacji niemal
zawsze sie mieszajg (i wcale nie jest to cecha tylko
wspbétczesnego dziennikarstwa). Okreslanie prawdy i nieprawdy
stanie sie jeszcze trudniejsze gry wejdziemy w gaszcz
przekonan religijnych. Dla cze$ci mieszkancow naszego kraju
publikacje wspdlnot wyznaniowych bedg prawdziwe lub fatszywe w
zalezno$ci od przekonan.

W najlepszych gazetach zdarzajg sie newsy wprowadzajace w btad
lub ewidentnie niedorobione. Poza tym najbardziej obiektywne
dziennikarstwo moze sie okaza¢ trescig bezprawng. Pisalismy
kiedys o tym, ze relacja z Sejmu moze narusza¢ dobra osobiste.
Czy Facebook, Google lub inny sieciowy posrednik maja
decydowa¢ o tym co jest prawda?

Dopiero w przysztosci przekonamy sie jak Facebook i Google
bedg egzekwowa¢ swoja polityke wobec ,fatszywych newséw”. By¢
moze niewiele sie zmieni i osSwiadczenia majg tylko charakter
wizerunkowy. Tak czy owak wypada zaznaczy¢, ze siel w ktérej
korporacje czuwajg nad prawdg i fatszem wcale nie musi byc
lepsza od sieci bez takich nadzorcéw.
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