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Wydarzenia zwigzane z niedawno rozgrywajacym sie w Hiszpanii
wystgpieniem zwolennikéw niepodlegtos$ci Katalonii miaty
potencjat sta¢ sie kanwg dla rozwazan nad poprawnym utozeniem
stosunkow na linii wtadza centralna - region. Szansa zostata
jednak zmarnowana, gdyz zamiast refleksji nad problemem rzad
zdecydowat sie zastosowal rozwigzanie sitowe. Determinacja
gabinetu nie dziwi. Wszelkie ruchy secesjonistyczne, godzac w
integralnos¢ terytorialng panstw, w granicach ktdrych
dziatajg, uderza w same podstawy ich samych oraz catej
organizacji politycznej kontynentu. Dyskurs publiczny
zdominowany jest przez dwie wzajemnie wykluczajgce sie wizje —
Europy ojczyzn (panstw narodowych) lub jej zespolenia w jedno
sfederalizowane panstwo. Nie sg one jednak jedynymi - a
liberatowie, zwykle kojarzeni z drugag przedstawiong opcja,
wcale nie sg na nig skazani. Ciekawg, a =zarazem
kontrowersyjng, ideg sp6jng z celami klasycznego liberalizmu,
jest koncepcja tak zwanej Europy Tysigca Liechtensteindw
(ktéra nie musi by¢ zreszta sprzeczna z ideg ponadpanstwowej,
na przyktad paneuropejskiej, unii). Polega ona na propagowaniu
jak najdalej idgcej secesji 1 w konsekwencji stworzeniu jak
najwiekszej liczby niezaleznych i konkurujacych ze soba
jednostek politycznych. Co moze wydawa¢ sie paradoksalne,
istniejg podstawy, by przypuszczaé¢, ze to wtasnie taka
dezintegracja polityczna mogtaby prowadzi¢ do najpeiniejszej
integracji spoteczno-gospodarczej oraz pokojowej wspdétpracy
narodow.

Powdd, dla ktdrego model ten cieszy sie popularnoscig wsrod
0s6b o pogladach 1libertarianskich czy wolnorynkowych, to
przekonanie, ze dezintegracja panstw narodowych i
przeksztatcenie ich w szereg niewielkich panstewek opartych na
wspolnotach lokalnych sprzyja¢ bedzie procesowi radykalnej
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liberalizacji gospodarki, cieciom podatkéw i reformom
wolnohandlowym. Rozumowanie stojgce za tym wnioskiem jest
nastepujgce: mate panstwa silniej odczuwaja bodzZce
ukierunkowujgce je w strone wolnego rynku, poniewaz sa
bardziej narazone na utrate kapitatu i produktywnych
obywateli. Po pierwsze, im sg one mniejsze, tym tatwiej je
opusci¢. JesSli wystarczy przejechac¢ kilkanasScie czy
kilkadziesigt kilometroéw, aby uciec przed opresyjng polityka
rzadu, to koszt finansowy przeprowadzki zostaje znaczgco
zredukowany. Co wiecej, emigracja nie wigze sie z
koniecznosScig przeniesienia sie na tereny kulturowo i jezykowo
obce, nie wymusza réwniez znacznego ograniczenia kontaktéw ze
Srodowiskiem, w ktorym zyto sie dotychczas. W zwigzku z tym
mate panstwo musi prowadzié¢ polityke prorynkowg, poniewaz
wysokie obcigzenia fiskalne czy regulacyjne doprowadzityby do
szybkiego odptywu ludzi produktywnych (a wiec jego Zrédta
dochoddéw) oraz kapitatu na rzecz konkurencji, tj. dziesigtek
panstw granicznych. Po drugie, im mniejsze panstwo, tym mniej
surowcéw naturalnych znajduje sie w jego granicach, co wymusza
na nim otwarcie sie na handel miedzynarodowy. Jest to
potegowane réwniez przez stosunkowo niewielkg liczbe
obywateli, co z kolei przektada sie na koniecznos¢
zaawansowanej integracji z miedzynarodowym (a wtasSciwie
miedzypanstwowym) systemem podziatu pracy, poniewaz niemozliwe
dla nich jest samodzielne odtworzenie ogdélnoswiatowej
specjalizacji zawodowej na tak matg skale. Panstwo niewielkie
liczebnie nie mogtoby bowiem nawet stara¢ sie chocby imitowad
podziat pracy gospodarek rozwinietych z uwagi na mnogos$¢
specyficznych branz w nich wystepujgcych. Mozna wiec w miare
bezpiecznie zatozy¢, ze Europa Tysigca Liechtensteindéw bytaby
Europa wolnego rynku i wolnego handlu[l].

Argumenty majgce podwazy¢ zasadno$¢ tej idei dotycza
najczesciej kwestii bezpieczenstwa. Przede wszystkim Europa
Tysigca Liechtensteinéw miataby by¢ Europg ,wojny wszystkich
ze wszystkimi”, gdzie zarzewiem krwawych walk bytyby konflikty
ogniskujgce sie wokét spordéw o polityczng jurysdykcje nad



miejscami o istotnym znaczeniu gospodarczym z uwagi na ich
potencjat surowcowy czy przemystowy. Wszyscy milczgco bowiem
uznajemy, ze poziom zycia obywateli panstwa zalezy w duzej
mierze od geograficznego roztozenia bogactw naturalnych czy
usytuowania zamieszkatych regiondéw wzgledem szlakodw
handlowych. Nalezy zastanowi¢ sie wiec, czy wychodzac z
zatozenia, 1z efektem dezintegracji politycznej we
wspbétczesnej Europie bytyby przedstawione wyzej skutki
(liberalizacja rynkéw i handlu), afiliacja obszaréw na
przyktad bogatych surowcowo miataby jakiekolwiek przetozenie
na dobrobyt poszczegdlnych Europejczykéw. OdpowiedZ oczywiscie
brzmi: nie. Obywatel niepodlegtego Wolnego Miasta Poznan
mégtby zaopatrywa¢ sie w wegiel wydobywany w niepodlegtym
Ksiestwie Gérnego Slgska na doktadnie takich samych zasadach,
na jakich zaopatruje sie w rogale marcinskie. Mogtby kupowad
$lgski wegiel tak tatwo, jak kupowatby go rodowity Slazak
mieszkajacy niedaleko kopalni — wyjagwszy spod uwagi wytacznie
niewielki ktopot transportu wynikty z odlegtos$ci geograficznej
od miejsca wydobycia (czego w zaden sposdéb nie utatwia
polityczna unifikacja). Dziat*oby sie tak dlatego, ze handel
S§lasko-poznanski, z powoddéw przedstawionych wyzej,
najprawdopodobniej nie bytby obwarowany zadnymi
administracyjnymi barierami. Wielos¢ form politycznych
rozsianych na terytorium Europy sprzyjataby gospodarczej
wspbétorganizacji - cata Europa tworzytaby jedng strefe
ekonomiczng. Podziat* graniczny by*by wiec zupeitnie nieistotny
dla poziombéw zycia, a zatem poznanski obywatel nie miatby
zadnego interesu w inkorporacji $lgskich kopaln do swojego
panstwa. ,Poznanskos¢” «czy ,Slaskos$c¢” +tych placédwek
interesowataby go najprawdopodobniej tyle, co nic. Jak
zaznaczylismy, jedynym ktopotem bytaby koniecznos¢
zorganizowania transportu, wynikt*a nie 2z podziatu
politycznego, a fizycznej odlegtos$ci, ktérej zadna aneksja nie
zredukuje. Najlepiej problem ten podsumowat Ludwig von Mises,
piszac, ze w Swiecie wolnego rynku dla finansowej pomys$lnos$ci
ludzi po prostu ,nie ma roznicy, gdzie nakreslone s3g granice.
Nikt nie ma zadnego interesu materialnego w powiekszaniu



terytorium panstwa, w ktérym mieszka; nikt nie traci, jesli
czes¢ terytorium tego panstwa odseparowuje sie od niego. Nie
ma réwniez zadnego znaczenia, czy wszystkie terytoria panstwa
sg ze soba bezposrednio potaczone geograficznie, czy
oddzielone od siebie ziemiami nalezgcymi do innego panstwa.
Dostep panstwa do morza nie ma zadnego gospodarczego
znaczenia”[2].

Zasadno$¢ zatozen teoretycznych, na ktérych oparto powyzszy
scenariusz, mozna cze$Sciowo wywies¢ nawet z doswiadczen
powojennej Europy. Jesli Europa tysigca Liechtensteindw by*taby
ciggta wojng wszystkich ze wszystkimi, to dlaczego Europa 50
panstw narodowych réwniez nie jest wojna wszystkich ze
wszystkimi? Mozliwych stron konfliktu nadal jest az nadto.
Parafrazujac s*ynny wywdd Murraya Rothbarda[3], nalezy
zapyta¢, dlaczego III RP i RFN, pozostajgce wobec siebie w
ciggtym stanie anarchii (tj. w stanie, w ktdérym nie istnieje
ponad nimi wspdélny rzad, ktéry mogiby podyktowad im i sitowo
wyegzekwowa¢ swojg wole), nie toczg ze sobg wojny o Slaskie
kopalnie? Dla nikogo tezg kontrowersyjng nie jest twierdzenie,
ze powojenny Pax Europaea jest rezultatem integracji
europejskiej. Wbrew wyobrazeniom wielu, nie chodzi jednak o
integracje polityczng. Unia Europejska nie jest jeszcze
panstwem, nie przystuguje jej atrybut nazywany suwerennosScig —
uczestnictwo w jest strukturach jest dobrowolne nawet po
akcesie, a ona nie posiada sit zbrojnych. Tamg dla wojny jest
wiec integracja innego typu: spoteczno-gospodarcza. W systemie
wolnego przeptywu ludzi, towardéw i kapitatu wojna zakonczona
nawet zwyciestwem moze nie by¢ warta ceny, ktdora nalezatoby
zaptaci¢. Obcemu rzagdowi nie optaca sie po prostu niszczyd
kraju, ktory jest rynkiem zbytu dla jego producentdéw. Nie
optaca sie mu niszczy¢ kraju, w ktorym jego najwieksi ptatnicy
podatkéw inwestujg i buduja fabryki z nadziejg
zwielokrotnienia zyskow. Trudniej mu bytoby znalez¢ spoteczne
przyzwolenie na wojne w kraju, gdzie zwykty obywatel czesto
jezdzi na urlop i nierzadko ma rodzine. Relacja jest
oczywiscie roéwniez odwrotna. Nie optaca sie takiemu rzadowi



niszczy¢ kraju, dla ktdrego samemu jest sie rynkiem zbytu; z
ktorego bez przeszkéd natury prawnej importuje sie produkty
czy potprodukty potrzebne krajowym konsumentom i producentom.
Zakt6cajgc ten proces, uderza sie we wtasne, krajowe sity
wytwércze i dobrobyt swoich obywateli. Has*o przypisywane
Bastiatowi jest jak najbardziej prawdziwe: ,jes$li towary nie
beda przekracza¢ granic, zrobig to armie”. Wspédipraca
gospodarcza czyni po prostu perspektywe konfliktu niepozadang.
Jest to integracja, na ktorej zyskuja wszystkie strony (tak
samo jak wspdlny ogolnopolski rynek nie uderza w biedniejsza
Polske wschodnig na rzecz bogatszej Polski zachodniej). Skoro
wiec integracja gospodarcza tworzy sie¢ zaleznosci i uwiktan
miedzypanstwowych, ktore redukujg mozliwe korzysci z
prowadzenia dziatan wojennych, to Europa Tysigca
Liechtensteindéw, gdzie mikro-panstwa (lub panstwa zagrozone
secesjg) odczuwatyby nieporéwnywalnie bardziej palaca
koniecznos¢ uczestnictwa w systemie miedzynarodowego podziatu
pracy 1 specjalizacji, bytaby miejscem jak najbardziej
pokojowym.

Drugi argument przeciwko Europie Tysigca Liechtensteinéw
dotyczy zagrozenia 2z zewngtrz, ze strony duzych,
scentralizowanych poteg, ktorych *upem mogtyby szybko pas¢
europejskie mikro-panstwa w przypadku realizacji takiego
scenariusza. Zarzut ten jest z pewnoScig mocniejszy niz
poprzedni, ale w zadnym wypadku nie przesagdza sprawy. Przede
wszystkim nalezy podkresli¢, ze w koncepcji Europy Tysigca
Liechtensteindw nie chodzi o to, by na site dzieli¢ obecne
panstwa, ale o to, by da¢ ludziom tworzgcym poszczegOlne
wspOlnoty lokalne realny wybdr. Samo Ksiestwo Liechtenstein
jest panstwem, gdzie prawo do secesji kazdej z jedenastu gmin
jest zabezpieczone konstytucyjnie[4]. Niemniej mieszkancy
zadnej z nich, przywigzani do domu panujgcego i zadowoleni z
polityki panstwa, nie sg zbyt skorzy do wykorzystania tej
prerogatywy. Mozliwo$¢ nie oznacza konieczno$ci. W Europie
nadal mogtyby wiec istnie¢ panstwa wielkoScig zblizone do
obecnych. Sam jednak fakt umieszczenia zapisOw zapewniajacych



prawo do secesji w konstytucjach tych juz istniejgcych
oznaczatby najprawdopodobniej wielki zwrot w kierunku wolnego
rynku, poniewaz rzad centralny byt*by poddany ogromnej
odsrodkowej presji w konkurencji o podatnika. Kazdy bowiem
region obecnie podlegajgcy jego jurysdykcji, ktdrego
mieszkancy nie chcieliby finansowa¢ wydatkdéw socjalnych czy
biurokracji egzekwujgcej regulacje rzadu centralnego, mogtby
po prostu ogtosi¢ niepodlegtos$¢ i sam stad¢ sie wytacznym
inkasentem wptywow podatkowych, tym samym odcinajgc rzad
centralny od czesci zrédet finansowania.

Ponadto rozbicie polityczne nie musi by¢ bezposSrednio zwigzane
ze staboscig militarng. Jest rzecza do$¢ oczywista, ze mate
pafistwa zdawatyby sobie sprawe z konieczno$ci wspdlnego
koordynowania swojej polityki obronnej na poziomie
ponadpanstwowym, podobnie jak w obliczu zagrozenia ze strony
ZSRS zdawaty sobie z tego sprawe panstwa bloku zachodniego (a
wczesniej na przyktad 13 kolonii brytyjskich, nastepnie w
petni suwerennych standw, ktdére wspdtdziatajgc ze sobg w
ramach unii zdotaty sie oprze¢ potedze najsilniejszego panstwa
imperialnego). Czy jest powdd, by zaktadal, ze organizacje w
swej naturze zblizone bardziej do NATO niz do UE gorzej
spetniatyby sie w roli obronnej? Przyjawszy za fakt zatozenie,
ze prawo do secesji wigzatoby sie ze wzrostem wolnosci
gospodarczej, mozna konkludowa¢, iz panstwa je respektujace
bytyby bardzo zamozne i mogtyby konkurowaé¢ z resztg Swiata,
przeznaczajgc na zbrojenia w ramach struktur sojuszniczych
znacznie mniejszy procent PKB niz duze, scentralizowane
organizmy, a przy tym mie¢ nad nimi przewage. Mozna sie
rowniez domyslac¢, ze z uwagi na skale integracji gospodarczej
uczestnictwem w systemie sojuszu zainteresowane bytyby nawet
panstwa bezposrednio niezagrozone atakiem z zewngtrz, poniewaz
wyeliminowanie chocby cze$ci ogniw ze skomplikowanego *ancucha
zalezno$Sci powstatego w ramach postepujgcego podziatu pracy i
produkcji boled$nie wptywatoby na ich wtasng sytuacje
gospodarczg (czesto méwi sie, jak polityke Anglii ksztattowaty
interesy gospodarcze, warto wiec wspomnie¢, jak np. w XVII



wieku Anglia, panstwo oddalone i politycznie niezwigzane z
Rzeczpospolitg, lobbowata m.in. na dworze osmanskim o pokéj
miedzy oboma panstwami, by nie zaktécad wymiany towarowej
miedzy swoimi i polskimi kupcami, posuwajgc sie nawet do grézb
militarnych)[5].

Pozostaje jednak pytanie o to, komu lub jakim konkretnie
wspOlnotom nalezatoby nada¢ prawo do samostanowienia[6]. Co
jesli w hipotetycznie niepodlegtej Katalonii prohiszpanska
Barcelona domaga¢ sie bedzie %*gczno$ci politycznej z
Krélestwem Hiszpanii, a nie Republika Katalonskg? Czy jest to
problem nierozwigzywalny? Na pewno da sie minimalizowa¢ liczbe
niezadowolonych poprzez przyjecie rozwigzania proponowanego
przez Misesa: nada¢ prawo samostanowienia kazdemu terytorium,
ktére jest wystarczajgco duzo, by by¢ osobng jednostka
administracyjng. To wytgcznie kryterium technicznej
wykonalnosci miatoby by¢ jedyng bariera[7] - nawet jes$li
oznaczatoby to tworzenie enklaw eksterytorialnych, ktére
przeciez, jak juz pokazalismy, w Swiecie wolnego przeptywu
ustug, towardéw, kapitatu i ludnosci, nie miatyby zadnego
negatywnego wptywu na dobrostan obywateli jakiegokolwiek
panstwa[8]. Wydawa¢ moze sie to podejsSciem egzotycznym, jednak
powinnismy zdawad sobie sprawe, ze nasza percepcja moze byc
skrzywiona przez ksztatt obecnych granic. Wystarczy natomiast
rzut oka na polityczng mape Europy z XVIII czy nawet pierwszej
potowy XIX wieku, w szczegdélnosci na pas wyznaczony przez
Niderlandy, Niemcy i Wtochy, by dostrzec, ze nie jest to
abstrakcja.

Polityczna mapa Niemiec wiekdw XV-XVIII stanowié¢ moze
najlepszg graficzng ilustracje tego, jak teoretycznie mogtaby
wyglada¢ Europa Tysigca Liechtensteindow. I cho¢ Owczesna
sytuacja tego kraju z pewnoscig nie byta idyllicznym
spetnieniem marzen o obszarze wolnego handlu i wolnego rynku,
nienekanego przez okrucienstwa wojny, to, jak zauwazyt prof.
Witold Kwasnicki, nie jest prawdopodobnie zbiegiem
okolicznos$ci, ze obecnie najbogatsze regiony Unii Europejskiej



pokrywajg sie z najbardziej zdecentralizowanymi obszarami
Europy w wiekach ubiegtych. Oczywiscie pozostaje nadal w mocy
pytanie, dlaczego u schytku Sredniowiecza i w epoce nowozytnej
decentralizacja nie doprowadzita tam do efektdw opisywanych na
poczgtku tego artykutu, lecz odpowiedZ nie wydaje sie by¢
trudna. Realizacja tak pomysSlnego scenariusza oparta jest na
zatozeniu, ze bodzZcem dla prowadzenia prorynkowej polityki
przez zaangazowane panstwa jest ryzyko odptywu kapitatu i
emigracja, ktore decentralizacja czyni niezwykle tatwymi. W
klasowym spoteczenstwie agrarnym takie ryzyko byto jednak
minimalne pomimo rozbicia ©politycznego. Wiekszos¢
spoteczenstwa zyta w kondycji poddanstwa i przywigzania do
ziemi oraz innych ograniczen wolnosci osobistej, a wiec
jakakolwiek migracja tych rzesz ludnosSci poza ucieczkag czy
nielicznymi wyjagtkami przewidzianymi przez prawo byta
niemozliwa. Poddanstwo na niektdérych terenach Niemiec
zniesione byt*o dopiero w pierwszych dekadach XIX wieku.
Generalnie nie byto rowniez wéwczas prywatnych inwestycji
zagranicznych. Jeszcze w 1817 roku wybitny ekonomista David
Ricardo przewidywat, ze na takie przedsiewziecia nie bedzie
chetnych; staty sie one istotnym elementem zycia gospodarczego
dopiero kilka dekad pézZzniej[9]. Dzi$ na szczesScie zaden
wtasciciel ziemski czy kapitalista nie jest w stanie nikogo
sitg u siebie zatrzymad, istniejg tez zasoby oszczednoSci
zgromadzone na potrzeby inwestycji, ktdrych przyszte miejsce
ulokowania jest istotnym elementem rachunku ekonomicznego.

Rozumowanie stojgce za poparciem dla idei Europy Tysigca
Liechtensteindéw mozna podsumowaé¢ w sposdb nastepujacy:
ekonomiczna konieczno$¢ wymusitaby dzisiaj na matych i
niepodlegtych panstwach (lub wiekszych nieustannie zagrozonych
mozliwoscig ods$rodkowej dekonstrukcji) liberalizacje oraz
spoteczno-gospodarczg integracje na niespotykang dotychczas
skale. Ta z kolei doprowadzitaby do powszechnego i szybkiego
wzrostu zamoznosci, uczynitaby wojne niepozadang oraz stataby
sie bodZcem dla wspdlnej i $Scistej ochrony catosci strefy
wspdlnego rynku przed atakiem z zewngtrz w ramach struktur



sojuszniczych podobnych do NATO. Jak twierdzg zwolennicy tej
idei: bytaby to co prawda Europa wielu granic, ale otwartych
dla pokojowej wspoOtpracy jak nigdy dotad. Sukces takiego
projektu podwazatby sens zardéwno idei nacjonalistycznych, jak
i etatystycznych.
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