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16 kwietnia 2013
WYCHOWANIE MORALNE

1. 0gélne wyniki samorzgdu pod wzgledem moralnym sa dodatnie
wszedzie (kilka wyjatkéw). Formutujg sie w nastepujgcy sposéb:
,rozwdj poczucia godno$ci osobistej i odpowiedzialnos$ci
zbiorowej”, ,ksztatci wole, wuprzejmosé¢, solidarnosc,
prawdoméwnosc¢”, ,samodzielnos¢, odpowiedzialno$¢, solidarnosé,
zaufanie do przetozonych”, ,tepi egoizm, ktamstwo, kradziez,
plotkarstwo”, ,w klasie wziety gdre jednostki najlepsze, ktdre
pociggaja za sobag oporniejsze”, ,ksztatci wole, urabia
charakter, budzi i rozwija instynkty spoteczne, zabija egoizm,
rozwija altruizm pod warunkiem aktywizacji wszystkich
jednostek wchodzacych w sk*ad danej grupy samorzgdowej”,
,5zczero$¢, rozwdj odwagi cywilnej”, ,zmniejszenie sie bodjek,
nie ma skarg, nic nie ginie, porzadek, mniej ktamstwa, wiecej
szczerosci, spotegowanie ambicji”, ,zaradno$¢ w rozmaitych
sprawach szkolnych i pozaszkolnych, wspotzycie i wzajemna
pomoc”, ,zrozumienie pojecia zta i dobra bez wzgledu na kare i
nagrode”. Sag to motywy, ktdre powtarzaja sie w rdznych
wariantach i potgczeniach wszedzie. Kilka wyjatkdéw brzmi
przewaznie lakonicznie: wyniki sg ,mate” (po 4 miesigcach),
»watpliwe” (po roku przerwany), samorzad jest ,bez wpitywu”,
,Niezupeinie zadowalajgce, ale jest postep” (po roku
stosowania).

Pewne zastrzezenie przy dodatnich wynikach ogélnych zawarte
jest w nastepujgcej odpowiedzi: ,Z ogdélnych wynikdéw bytem
zupetnie zadowolony. Klasa w krdétkim czasie przeistoczyta sie
w grupe powaznie traktujgcych swe obowigzki osobnikéw. Wzrosto
poczucie odpowiedzialno$ci, ale, co gorsza, znikneta z
twarzyczek wesotos¢, ustepujgc miejsca zbytniej stosunkowo
powadze” .
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2. a) Wiecej nieco ograniczen (45 wypadkéw) daje odpowiedz
pozytywna co do ducha pomocy wzajemnej, wyrabianego w pracy
samorzgdowej. W 33 wypadkach wynik taki dat sie zauwazy¢ tylko
,Czesciowo”, stosunek ten wyrazany jest nieraz S$cislej, np. u
50%, 3/4, 25-75%. U innych wynik jest ,maty” albo ,zaden” (po
3 miesigcach stosowania), albo tez ,jeszcze” nie nastapit (po
roku); czasem tez wymagania lub nadzieje widocznie sg zbyt
wygorowane, np. ,tego (dobrych wynikéw w tym kierunku) nie
zauwazytem — moze ze wzgledu na wiek” (istotnie, dzieci sg w
wieku 8-9 lat, a nauczyciel stosuje samorzad od.. 4 miesiecy).
Niektérzy ograniczajg wptyw samorzadu w danym kierunku:
0siggajgcy wyniki w rozwoju ducha pomocy wzajemnej nie
przypisujg ich samorzgdowi albo nie wytgcznie. Jedna odpowiedZz
okresla wyniki jako , obtude”, inna za$ zastrzega sie, ze ,byli

tacy, co naduzywali pomocy kolegdéw”. Inni natomiast
podkreslaja bardzo duze wyniki w tym kierunku: ,u niektdrych
dzieci az do fanatyzmu” ,nawet u 7-8-letnich mogag to

stwierdzic¢”. Forma tej pomocy wyraza sie przewaznie w pomocy
przy nauce mtodszych 1lub mniej wuzdolnionych w pewnych
przedmiotach; rzadziej w pomocy materialnej. W kazdym razie
jest tu 80% odpowiedzi pozytywnych bez zastrzezen.

b) Niewtasciwg daznos¢ do wysuwania sie na czoto spotyka sie w
56 wypadkach stale, w 160 wypadkach ,czesSciowo”, ,rzadko”, w
147 wypadkach objawéw takich nie ma. Niektére odpowiedzi
zawierajag inne uwagi, np.: ,zdarza sie, ale czy to zawsze jest
zte?” albo podobnie: ,daznos¢ te uwazam za bardzo wtasciwg”,
,kazdg ambicje wysuwania sie na czoto mozna wykorzystad,
przydzielajgc odpowiednig prace; wolatem takich niz
obojetnych”. Dzieci, u ktdérych te daznos¢ sie spostrzega, to
albo dzieci mtodsze, albo chtopcy, albo jednostki ambitne,
albo ,zdolne, ale czesto mniej wartosciowe”, albo dzieci,
~ktére to z domu wyniosty”, albo ,w zeAskiej nie, w
koedukacyjnej tak”. Jak roézne (a moze 1 niepewne) jest
doswiadczenie nauczycieli pod tym wzgledem, dowodzi zeznanie 8
nauczycieli (réznych klas w jednej szkole (powszechnej): 4
razy — tak, 1 — czesto, 2 — rzadko, 1 — nie.



c) Che¢ krytykowania i obmowy wystepuje bez oméwien w 71
wypadkach, jako zjawisko czeste (,wprost walczy¢ trzeba z
tym”) w 2 wypadkach, czasem (rzadko, poczatkowo) w 105
wypadkach, u dziewczat w 11 wypadkach, krytyka — tak, obmowa —
nie w 22 wypadkach albo tez jezeli wystepuja, to nie w zwigzku
z samorzgdem 1 nie jako skutek systemu 1lub przy 7Zle
prowadzonym samorzadzie, albo tez w czasie, kiedy istniat sad,

.przeto sad zostat usuniety”, czasem ,u tych, ktdrzy
piastowali urzedy”, czasem zas$ przeciwnie, ,hamuje sie przez
wybdr krytykéw do zarzadu”, niekiedy samorzad wptywa na

usuniecie poprzednio istniejgcej wady obmowy.

d) Wzrost poczucia odpowiedzialnos$ci jest niemal powszechny,
zaznaczony jest bez zastrzezen w 335 wypadkach, w tym w 31
wypadkach podkresla sie taki skutek jako wybitny, ,moze to
najpowazniejsza zdobycz systemu”, ,wystepuje to juz od samego
poczatku”, ,juz po trzech miesigcach pracy i ws$réd
najmtodszych dzieci sie objawia”.

CzeSciowe wyniki otrzymato 14 nauczycieli, nie uzyskato
dobrych wynikéw w tym kierunku zaledwie 11 odpowiadajgcych;
inni jeszcze uzalezniaja osiggniecie poczucia
odpowiedzialnosci od dobrego prowadzenia samorzadu, od typu
dziecka, od jego wieku (jedni od starszego, inni od
mtodszego), od sprawowania przez nie urzedu, od dtugosci
pracy.

e) Sktonnos¢ do sadzenia i sprawiedliwosci spotyka sie réwniez
bardzo czesto, acz nie powszechnie, przy tym wiecej jest
réznorodnych zastrzezen. Bezwzglednie przyznaje taki skutek
264 nauczycieli, przyznaje sprawiedliwos$¢, zaprzecza sadzeniu
— 10, reszta zaprzecza obojgu, wyrazajgc przekonanie, ze
dzieci umieja wytykac¢ btedy, ale nie sgdzié¢ obiektywnie, ze
»,9dyby nie osoba wychowawcy, sprawiedliwos¢ ucierpiataby na
korzys¢ uczucia”, ze ,duza impulsywno$¢ (dzieci) utrudnia
prawidtowy wymiar sprawiedliwos$ci”, wymiar sprawiedliwosci
jest zbyt surowy.



f) Podobnie przedstawia sie wyrabianie przez samorzad
wiekszego panowania nad soba: w 293 wypadkach wynik taki
osiggano bezwzglednie, w 23 wypadkach tylko czeSciowo
(,rzadko”, ,nie u wszystkich”, ,u paru”), w kilku tylko
wypadkach u tych, ktdérzy zajmowali stanowiska odpowiedzialne
lub tylko po dtuzszym stosowaniu samorzgdu albo tez z
trudnoscig, czasem osiggato sie tylko ,dobre checi”, w 10
tylko wypadkach wynikéw w tym kierunku nie uzyskano.

g) Znacznie stabszy wynik otrzymato sie w kierunku
poszukiwania Kkompromisu, bo tylko w 181 wypadkach
bezwzglednie, w 27 wypadkach cze$ciowo, w 7 tylko u starszych
albo u tych, co petnig urzedy, w 67 wypadkach wynikéw w tym
kierunku nie osiggnieto; jedna z odpowiedzi zaznacza, ze praca
W samorzadzie nie usposabia do kompromisu, raczej do
radykalizmu. Czasem odpowiedzi budzg watpliwosci, wynikaja
bowiem ze zrozumienia pytania, jako dotyczgcego niegodzenia
sprzecznych interesdw grup lub sprzecznych mnieman, lecz
schodzenia z linii uznanej za wtasciwg; na przyktad zdarzyto
sie to ,u kilku mniej warto$ciowych” albo kompromis ,miedzy
dobrem a ztem? Tak, stanowi to, niestety, wade nie tylko
mtodziezy, ale i ogotu spoteczenstwa, z ktdérego ona pochodzi”.

h) Sktonnos¢ do intryg wystepuje dos$¢ rzadko: w 31 wypadkach
wymieniona jest bez zastrzezen, w 70 wypadkach z oznaczeniem

»rzadko”, ,czasem”, ,wyjagtkowo”, ,w ciggu 10 lat zauwazytem
tylko 4 razy”, ,w ciggu 5 lat dwa wypadki”, w 4 wypadkach ,z
poczgtku”, w 4 wypadkach ,w okresie dojrzewania”, ,w klasach

wyzszych” (gimnazjum), w 10 wypadkach ,wsSrdéd dziewczgt”, w 3
wypadkach ,u pewnych typéw”, np. u ,ambitnych a mato
uspotecznionych”, w 3 wypadkach samorzgd takag sk*onnos¢
,Zmniejsza”, czasem na tle narodowosciowym lub religijnym. W
154 wypadkach skt*onnos¢ ta nie wystepuje wcale.

i) Natomiast czesSciej wystepuje nadmierna ufnos$¢ do wktasnego
zdania i pewnos$¢ siebie, bo na o0g6t w 158 wypadkach, przy czym
jednak w 116 wypadkach wymieniana jest jako objaw rzadki,
wystepujagcy u inteligentnych, u starszych (4 odpowiedzi), to



znowu u mtodszych (1 odpowiedZ) lub nawet w klasach $rednich
gimnazjum albo tez u ,jedynakéw”, ,u cztonkdéw zarzadu”, ,u
niektérych, o ile zbyt dtugo piastuja urzad”. W 6
odpowiedziach zaznacza sie, ze sktonnos¢ ta, o ile wystepuje,
nie moze by¢ uwazana za skutek systemu samorzgdowego, lecz ze
najwyzej ,samorzgd wyzwala te sk*onnosc¢”, ale jej nie
wytwarza, ,u jednostek, majgcych te wtasciwo$ci z natury,
samorzgd poteguje je”. Uznajgc pewien wptyw samorzadu na
wytwarzanie sie tych skXonnosci u pewnych jednostek lub grup,
podkreslaja rdéwnoczesnie niektdrzy zjawisko odwrotne, pewnej
ulegtosci, ,przygaszenia” wzglednie reakcji oporu ze strony
tych jednostek lub grup, ktdore nie mogty sie wybicl.

Objawu pewno$ci siebie pod wptywem instytucji samorzadu nie
dostrzezono w 108 wypadkach.

3. Utatwianie przez samorzgd uczniowski samowychowania
stwierdzone jest przez wszystkie odpowiedzi z wyjatkiem
jednego wypadku stanowczego przeciwnika tej metody. Niektérzy
podkreslaja znaczenie samorzadu w tym kierunku jako , jedyny
srodek” albo ,gtéwny cel”. W kilku wypadkach sg drobne
zastrzezenia, jak np. ze to sSrodek tylko czesciowy (3
odpowiedzi), ze jest mato skuteczny w zastosowaniu do dzieci
ponizej lat 14. lub do dziewczynek w tym wieku, lub do dzieci
stabych i niesmiatych, ktdére wola podporzadkowywac¢ sie tylko
innym, wreszcie, ze wyniki w tym kierunku sa na ogét dobre,
ale ,spotkatem jednostki, u ktorych samorzad uwydatnit silniej
zboczenia”, ,zwieksza to konieczno$¢ czuwania wychowawcy nad
kierunkiem tego samowychowania. tatwo o zboczenia: fatszywa
ambicja itp.”.

4. Réwnie jednomyslna jest opinia o objawianiu sie w
samorzgdzie charakteru indywidualnego wychowancéw. Wprawdzie
odpowiedzi negatywnych jest nieco wiecej, bo 3, ale tez mniej
zastrzezen, ze udaje sie to tylko w matym stopniu lub u
niektdédrych; takich zastrzezen jest 4. Natomiast w kilku
wypadkach uznano samorzad za jedyny wzglednie najlepszy Srodek
do poznania wychowankéw, ,nawet skrytych i pojedynkéw”, przy



czym samorzad ujawnia nie tylko ,typy bardziej aktywne,
pomystowos¢, trafno$s¢ sadu, zaradnos¢, inteligencje i
inicjatywe”, ale takze ,ofiarno$¢ 1lub aspotecznos$¢”, albo
»Czesto niezaradnos¢ zyciowa uczennic lepszych, a
samodzielnos¢ gorzej sie uczgcych”.

5. Podobnie rzecz przedstawia sie z poznaniem wychowankéw pod
wzgledem moralnym. Stanowczo zaprzecza tej moznosci tylko 5
odpowiedzi, potwierdzajg z pewnym ograniczeniem (,czesto, ale
nie zawsze”, ,czasem”, ,troche”) 4 odpowiedzi, we wszystkich
innych wypadkach odpowiedzi sg twierdzgce z podkresleniem, ze
w tym kierunku ,nie ma lepszego systemu w dzisiejszej szkole”,
ze ,dopiero teraz poznatem dobrze swoje dzieci”, ze system
,dat wiele materiatu i wiele ciezkich, ale 1 pieknych
przezy¢”, ze rezultaty byty ,czesto nawet rewelacyjne” lub ze
poznawato sie dzieci ,cze$ciej pod wzgledem ujemnym”.

6. Powierzanie odpowiedzialnych czynno$ci w samorzadzie, jako
srodek wptywu wychowawczego na kolegéw, nie byto stosowane w
81 szkotach, przy czym tylko w 3 z uzasadnieniem, ze miato sie
w tym kierunku ,zte doswiadczenie”, ,wynik niepomyslny” lub ze
unikato sie tego, poniewaz stanowi ,pole do naduzy¢ i
ztosliwosci, co sie moze mingé¢ z celem”. W 267 wypadkach jest
ten srodek stosowany, przy czym w 8 z zastrzezeniem, ze dzieje
sie to z inicjatywy nauczyciela albo tez ,stosuje to
nauczyciel, nie podajagc tego samego uczniom, bo wykonywaliby
pewne czynno$ci z poczuciem, ze to jest kara, co wptywatoby na
niesumienno$¢ wykonania”. Niekiedy podkresla sie, ze
przewaznie stosowat to nauczyciel sam, ale niekiedy takze 1
dzieci, albo ze wtasnie metoda powstata samorzutnie. Zakres i
formy tych czynno$ci sg dos¢ rozmaite. A wiec wybiera sie

,brudaséw na porzadkowych”, ,niesfornych na wojtéow”, powierza
sie nawet kase ,dziewczynce posadzonej o kradziez — skutek byt
doskonaty”, ,sp6zZzniajgcej sie — ewidencje nieobecnych i

sp6zniajgcych sie” albo ,uczniowi, ktéry sie spdzniat,
polecono badac¢ temperature i notowa¢ przed godzing 8 — nie
sp6zniat sie wiecej”, ,uczniowi, ktéry czesto podlegat



kodeksowi, powierzono misje sadzenia — skutek byt pomyslny”.

Wptyw kolegdéw w samorzadzie wyraza sie takze w innej formie:
na przyktad ,starsze sg opiekunkami mtodszych klas” albo
,Czasem samorzgd prosi o utrzymanie w zaktadzie jakiegos$
zagrozonego usunieciem chtopca, zobowigzujac sie rozciggngd
nad nim specjalng opieke”. [..]

WYCHOWANIE SPOLECZNE

1. W kierunku wychowania spotecznego wszystkie niemal
samorzady, z wyjatkiem 3, otrzymaty wyniki dodatnie. Wyjatki
te sprowadzajg sie do nastepujgcych okolicznos$ci: a)
zdecydowanie ujemne ustosunkowanie sie wzgledem metody
samorzgdowej w ogd6le, wprowadzonej przez nauczyciela wskutek
nakazu; b) ,watpliwe” wyniki ogdlne samorzadu wprowadzonego na
prébe i przerwanego po roku, c) ,o0g0lnie stabe” wyniki
samorzgdu, wprowadzonego bez stadidéw przygotowawczych do klasy
przyzwyczajonej przez poprzedniego nauczyciela do surowego
rygoru.

Poszczegdlnie wyrabiane zalety spoteczne dzieci prowadzacych
samorzad zdefiniowane s3 jako: wyrobienie poczucia
obywatelskiego, zrdéwnanie spoteczne klasy, zrozumienie idei
demokratycznej, wiara w prace zbiorowg, sprawno$¢ techniczna w
pracy zbiorowej, solidarnos$¢, poczucie zbiorowej
odpowiedzialnosci, pogtebienie instynktdéw spotecznych,
spotegowanie uczuc¢ altruistycznych, ofiarnos¢, poczucie prawa
i sprawiedliwosci, karno$¢ dobrowolna. Przyktady sformutowanh:
,Zrozumienie 1istoty wspdtzycia organizacyjnego, wzajemna
tolerancja, poszanowanie prawa i wtadzy, umiejetnos¢ wspdlnego
rozstrzygania wszelkich spraw i watpliwosci, ktdre nastreczaja
sie w zyciu dzieci”. ,Samorzad szkolny, jako wyraz
zorganizowanej i owianej jednym duchem spotecznosci szkolnej,
okazat sie dobrym Srodkiem wychowania spotecznego, poniewaz
pozwala wuczniom pozna¢ takie fakty spoteczne, jak:
solidarnos¢, kierownictwo, podporzgdkowanie sie woli jednostki
kierowniczej, postuszenstwo, wspétdziatanie, Kkarnos¢,



obowigzkowo$¢, poczucie potrzeby norm, lojalnos$¢, zdolnosci
organizacyjne itd. Tu do pewnego stopnia zaznajamia sie
mtodziez z techniczng strong organizacji spotecznych. Jezeli
chodzi o dziedzine wychowania obywatelskiego, to ustrodj
samorzadowy sprzyja krzewieniu i utrwalaniu pewnych cnoét
obywatelskich, jak: oszczedno$¢ (prawie wszyscy uczniowie
posiadajg ksigzeczki oszczednosciowe), popieranie wytwérczosci
krajowej, ofiarnos¢ na cele panstwowe (flota narodowa, liga
obrony powietrznej i przeciwgazowej, budowa *odzi podwodnej,
szkoty polskie na obczyznie)”. ,Wspdétzycie i wspétdziatanie
(zabawy ucznidéw starszych dla mtodszych, odczyty), ofiarnosc
(pomoc materialna 1 1intelektualna, korepetycje
bezinteresowne), zmyst spoteczny i obywatelski (np. samorzad
ustanowit state stypendium Kku wuczczeniu 10. rocznicy
odzyskania niepodlegtosci)”.

Rzecz godna podkreslenia, ze praca organizacyjno-spoteczna i
wprawa w niej nabyta odzywajg sie w dalszym zyciu. Niestety,
nie zawsze szkota ma moznos$¢ Sledzenia dalszych losodw
wychowanka. Niejednokrotnie wszakze fakty sg przytoczone. Na
przyktad: ,Informacje o pracy bytych wychowankdéw na
stanowiskach nauczycielskich, ich zainteresowania spoteczne,
udziat w samorzadach, spoétdzielniach, strazach ogniowych
zachecajg do dalszej pracy nad samorzgdem szkolnym”.
,Jednostki z samorzadu pracujag potem w zarzagdach két mtodziezy
wiejskiej”. A potem: ,Zzycie sie, solidarnos¢ 1 poczucie
odpowiedzialnosci wszystkich za uczynki jednego z nich
przetrwaty dtugo poza czas pobytu w szkole”.

2. Co do poszczegdlnych stron zycia zbiorowego, samorzad dat
uczniom pojecie o tym, co to jest: a) prawo — w 198 wypadkach,
b) sgd — w 159 wypadkach, c¢) sejm — w 169 wypadkach, d)
podziat wtadz — w 187 wypadkach. W innych wypadkach albo tych
poje¢ nie dat, albo tylko je zblizyt lub utatwit, albo tez,
jak w sposob charakterystyczny zeznaje jeden z nauczycieli,
uczniowie znajg te pojecia skagdingd, ,ale tu poznaja
technike”. W kazdym razie w tym kierunku samorzady uczniowskie



w Polsce w wiekszosci wypadkéw nie sg nastawione.

3. Natomiast w kierunku wychowania obywatelskiego samorzad
wychowuje bez zastrzezen wedtug 314 odpowiedzi, przy czym w 46
wypadkach czyni to w sposdb wybitny, jest ,najlepszym”, a
nawet ,jedynym $rodkiem”, ,jednym z gtéwnych zadan”, ,jedyna
realng prawdziwie «poglgdowg» formg tego wychowania w szkole
powszechnej i nizszym gimnazjum, niezbedng rdéwniez na poziomie
wyzszym”. W 21 wypadkach samorzgd tylko przyczynia sie do
wychowania obywatelskiego lub w niewielkim stopniu moze by¢ do
tego pomocny. W niewielu wypadkach spotykamy zastrzezenia:
,jesli w planie lekcyjnym udzieli¢ na to czasu”, ,stopien
zalezy od typu samorzadu”, ,catkowicie nie daje, gdyz nie
posiada wszystkich znamion komdérki zycia obywatelskiego”,
.,moze by¢ pomocg, ale nie mniej waznym czynnikiem jest
atmosfera zycia obywatelskiego wytworzona przez Dyrekcje 1
Rade Pedagogicznag”, ,wzglednie stosowany — tak, 1inaczej
stwarza warcholstwo”, ,o0 ile jest prowadzony powaznie 1
systematycznie przez szereg lat”, ,tylko obejmujgcy wszystkie
klasy i o jednym systemie”, ,sam — nie, moze tylko pomagac
skutecznie innym zabiegom szkoty”.

4. Zagadnienia mniejszo$ci narodowych i wyznaniowych w
wiekszo$ci samorzgddéw (60%) nie sg poruszane badz dlatego, ze
szkota jest pod wzgledem narodowym 1 wyznaniowym jednolita,
badz dlatego, ze dzieci sag mtode, badZz dlatego, ze sprawy te
nie nalezg do istoty samorzadu i omawiane sg na lekcjach 1
pogadankach historycznych, spétdzielczych, etycznych. Dobre
wyniki wychowawcze w kierunku wyréwnania sprzecznych intereséw
i uprzedzen wobec mniejszosci osigga sie wiec i poza
samorzadem: ,Mamy w$rdéd wychowanek seminarium grupy
wyznaniowe: ewangelicka, prawostawng i zydowska, po kilka
uczennic kazdej grupy w catym seminarium. Stosunki kolezenskie
wszystkich grup sa najserdeczniejsze. Zydéwki wybierane bywaja
do zarzgdu. Nie jest to jednak zastugg samorzagdu
uczniowskiego, tylko ideologii Rady Pedagogicznej, ktodra
oddziatata na uczennice”. Czesto nauczyciele wprost pomijaja



te tematy w szkot*ach o sktadzie mieszanym, aby unikng¢
zadraznien, gdy tymczasem w innych szkotach o takim sktadzie
zycie samorzadowe samo przynosli z sobg takie zagadnienia,
ktéore wymagajg rozstrzygniecia. Praca na terenie samorzadu w
kierunku zwalczania tych antagonizméw nie zawsze jest
skuteczna, bo silnie dziatajg tu wptywy domu, ale
niejednokrotnie daje jednak dobre wyniki. Tak np. kwestie te
powstawaty z poczatku, ,potem przestaty istniec¢ wskutek
wpojenia tolerancji” albo powstajg ,szczegd6lnie przy
urzadzaniu wspolnych prac, jednak z domu dzieci wynoszg zte
nastawienia i nienawi$¢ do mniejszo$ci, ktéra zwalcza sie
jednak skutecznie”, ,wiekszos$¢ dzieci nie chce zastanawial sie
nad sprawiedliwym ujeciem praw, przystugujgcych mniejszosciom
narodowym, sgdze, ze nastawienie takie jest wynikiem
wychowania domowego”.

Pomijanie zasadniczego rozpatrywania zagadnieA mniejszosSci
jest nieraz celowe i metodyczne: ,Unikamy tych zagadnien,
ujmujgc rzeczywistos¢ szkolng z punktu widzenia réwnosci
obywatelskiej bez uwzglednienia réznic narodowosSciowych i
wyznaniowych”, ,natomiast wpajamy w dzieci szacunek dla
panstwa jako zbioru i ochrony intereséw zamieszkujgcych w nim
réznych narodowosci i wyznan”, albo: ,traktuje dzieci
jednakowo bez dyskusji 1 zastanawiania sie”. W innych
wypadkach samorzad, nie rozwigzujagc tych spraw z goéry i
teoretycznie, jest praktyczng szkota wyrobienia sobie
sprawiedliwego podejscia do trudnosci. ,W gminie jest 10
Zydéw. Z wprowadzeniem samorzadu wyeliminowano Zydéw,
wzglednie nie pozwolono Zydom sprawowa¢ zadnych urzeddéw w
gminie, mimo iz wiekszos¢ z nich to najzdolniejsi i
najpilniejsi uczniowie. Przy ponownych wyborach weszli do
zarzadu gminy dwaj Zydzi, wiekszo$¢ bowiem przekonata sie, ze
bedg lepszymi urzednikami niz kazdy inny”. Podobnie: ,Kwestie
te wytaniajg sie czesto przy wyborze przodownikéw i daja
sposobnos¢ zrozumienia, ze dobrym, obywatelem (klasy, szkoty,
panstwa) moze by¢ kazdy rozumny i uczciwy cztowiek, ktéry
praca swojg dla dobra gminy lub panstwa nabywa rdéznych praw,



mimo réznicy wyznania czy narodowosci”.

5. Sad polubowny byt instytucja, do ktdérej praca samorzadowa
uciekata sie w niewielu stosunkowo, bo w 54 wypadkach.
Zazwyczaj w tych wypadkach odwotywano sie do wychowawcy, jako
do ,superarbitra” lub , rozjemcy”.

6. Stronnictwa powstawaty w 109 samorzagdach. Byty to
przewaznie ugrupowania czasowe, doraZzne, wynikajgce na tle
poszczegdlnych spraw, czasem w zwigzku ze zdarzeniami zycia
pozaszkolnego (,przed wyborami do ciat ustawodawczych — na tle
przynaleznosci rodzicéw do ugrupowan politycznych”). Samorzad
jako taki rzadko je wytwarzat, ,raczej tylko ujawniat, bo
istniaty niezaleznie od niego”. Jezeli wiec ujawnia sie w nim
rywalizacja grup, ,przyczyna tego lezy we wptywie domu, imprez
teatralnych i organizacji pozaszkolnych, ktdére na mtodziez
wptyw swdj wywierajg, niweczgc, a nawet do pewnego stopnia
anulujac prace nauczyciela, przejetego np. wychowaniem
pacyfistycznym, lub tez dajac dzieciom moznos¢ wnikania w te
sprawy, zagtebiania sie 1 wyciggania nieodpowiednich
wnioskéw”.

7. Stron niedogodnych dla zycia klasy samorzad nie miat w 185
wypadkach. Dos¢ czesto zatem byt potgczony z trudnosSciami w
réznych kierunkach. W kierunku organizacyjnym, gdy np. ,nie
obejmowat catoksztattu zycia szkolnego i nie byt uznawany i
powaznie traktowany przez ogdét grona nauczycielskiego”. W
kierunku wutrzymania karnos$ci: ,brak natychmiastowej
egzekutywy”, ,czasem nietad”. W kierunku pracy naukowej:
,Czasem wpitywat ujemnie na inne obowigzki”, wywotywat
,Zzaniedbanie w nauce”, ,absorbowat nieraz czas przeznaczony na
przedmioty naukowe”, ,absorbowat czas 1 energie umystowa”. W
kierunku moralnym: ,podchodzenie nauczyciela, umizgi wzgledem
przetozonych”, ,niektdrzy starali sie pochlebia¢ wychowawcy
lub szefom”, ,rozwingt zmyst pieniactwa”, ,chel wywyzszenia
sie niektérych”. W kierunku spotecznym: ,koterie
narodowosciowe”, ,antagonizmy”, ,wprowadzony zbyt wczes$nie,
zamiast *gczyc, rozdrabniat (koterie, intrygi, stronniczos¢)”.



Czasami wynika¢ mogg niedogodnosci dalej jeszcze siegajace.
.Przy pewnych niedopatrzeniach wytwarzaty sie wsrdd cztonkéw
samorzadu nastroje opozycyjne wzgledem szkoty, co utrudniato
prace wychowawczg. Objawy takie powstawaty pod wptywem
najrozmaitszych czynnikéw, nie zawsze dajacych sie
przewidzieé, ulegaty zawsze zlikwidowaniu dzieki znajomosci
mtodziezy i taktowi wychowawcow”.

Autor: dr Adam Zielenczyk
Zrédto: Nowy Obywatel

INFORMACJE DODATKOWE

Powyzszy tekst to fragment obszernego opracowania pt.
,Samorzad uczniowski w Polsce”. Pierwotnie ukazato sie ono w
roku 1932 w trzech kolejnych numerach (4, 5 i 6) czasopisma
,08wiata i Wychowanie”, nastepnie zostalo wznowione w pracy
zbiorowej ,Samorzgd uczniowski w Polsce w latach 1918-1939 -
czes¢ I: Z doswiadczehA nauczycieli”, pod red. Heleny
Kasperowiczowej, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1960. Przedruk za
tym ostatnim Zrodtem. Tytut fragmentu pochodzi od redakcji
»Nowego Obywatela”.
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