e-Sad ma problemy jak zwykte
sady

3 listopada 2012

e-Sagd — koronne osiggniecie informatyzacji sadow — znalazt sie
ostatnio pod obstrzatem prasy. Ministerstwo Sprawiedliwosci
broni go, twierdzgc, ze w postepowaniach e-Sadu nie zdarzaja
sie problemy inne niz w zwyktych postepowaniach. Mimo to
planowane sg pewne poprawki.

Elektroniczne postepowanie upominawcze (czyli e-Sad) byto
jednym z tych rozwigzan polskiej informatyzacji, ktédre
posiadato dwie szczegdélne i pozadane cechy:

— dziatato,

— przyczynito sie do szybszego zatatwiania spraw i odcigzyto
zwykte sady.

Obecny minister sprawiedliwos$ci nazwat e-Sgd spektakularnym
sukcesem. W ciggu dwdéch lat zatatwiono przeciez 2 mln spraw!
Takze Helsinska Fundacja Praw Cztowieka uznata, ze e-sad
spetnia swoje zadanie.

W ostatnim czasie prasa zaczeta naruszac¢ ten idealny wizerunek
e-sqdu, wskazujac na takie problemy, jak dochodzenie roszczen
przedawnionych albo podawanie nieaktualnego adresu pozwanego,
co powoduje, ze ten dowiaduje sie o sprawie dopiero od
komornika. Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w wydanym w tej
sprawie komunikacie informuje, ze w rzeczywistosci sag to
problemy, ktére wystepujg w kazdym postepowaniu przed
tradycyjnym sadem.

— W EPU (czyli e-Sgdzie — red.) jedynie kwestie te sg bardziej
widoczne, z uwagli na liczbe rozpoznawanych spraw. Przy takim
bowiem ogromie spraw nietrudno znalez¢ tez takie, ktdre budza
kontrowersje z punktu widzenia pozwanego — ttumaczy Jacek
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Gotaczynski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci.

Trzeba tu dodac, ze e-Sad nie dziata znaczgco odmiennie od
zwyktego sadu. Gtowna rdéznica miedzy sgdem ,elektronicznym” a
»ZwWwyktym” dotyczy tego, ze czes¢ komunikacji zachodzi
elektronicznie, a wiec szybciej.

Jesli chodzi o dostarczanie pism, to ministerstwo podkresla,
ze w wiekszosci spraw prowadzonych przez e-Sad doszto do
doreczenia nakazu zaptaty do rgk uprawnionego. Wraz z nakazem
zaptaty pozwany zawsze otrzymuje szczegbétowe pouczenie, w jaki
spos6b i w jakim terminie moze wnies¢ sprzeciw. Je$li sprzeciw
zostanie wniesiony, a nie jest to duzy ktopot, wydany nakaz
traci moc i sprawa trafia do tradycyjnego sadu.

Zarzuty dotyczace roszczen przedawnionych roéwniez sg zdaniem
Ministerstwa bezzasadne.

— Roszczenie przedawnione to w dalszym ciggu dtug, Kktéry
powinien zostal sptacony, tyle tylko, ze — na skutek
podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia — powdd
zostaje pozbawiony mozliwo$ci przymusowego dochodzenia zaptaty
— uwaza przedstawiciel ministerstwa.

Nadzwyczajnych probleméw niby nie ma, ale Ministerstwo
Sprawiedliwosci 1 tak zapowiedziato ulepszenie e-sadu.
Prowadzone aktualnie prace dotyczg m.in. zabezpieczenia e-
Sqdéw przed ewentualnymi dziataniami nieuczciwych powodoéw.

Projekt zmian przewiduje:

— Weryfikacje adresu pozwanego i zdolnos$ci sadowej przez
orzekajgcych w e-sgdzie, w oparciu o dane z bazy PESEL.
Ministerstwo uwaza, ze wprowadzenie takiej weryfikacji nie
wymaga zmian legislacyjnych, a jedynie zmian technologicznych.

— Wprowadzenie automatu wykrywajgcego pozwy zdublowane.
Pozwoli to unikng¢ sytuacji wniesienia przez powoda ponownie



sprawy w celu wytudzenia kolejnej kwoty od dtuznika.

Ministerstwo Sprawiedliwosci obstaje przy stanowisku, ze
problemy z postepowaniami e-Sgdu stanowig margines wielu
rozpatrywanych spraw. Generalnie wiec spoteczeAstwo odnosi
korzys¢ z jego funkcjonowania.

Warto jednak na koniec zauwazy¢, ze kazde przedsiewziecie
technologiczne jest dobre, jesli podlega krytyce i mozna je
ciggle ulepszac¢. Nie miejmy zatem za zte prasie, ze stara sie
wskazywa¢ rzeczy do poprawienia. W pewnym sensie zaréwno
ministerstwo, jak i dziennikarze majg racje. Elektroniczny Sad
jest dobry, ale to nie oznacza, ze nie moze by¢ lepszy.
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