Dzieto sztuki 2z banandw
pokazuje, ze wartosé¢ jest
subiektywna

19 sierpnia 2022

Galeria sztuki Art Basel w Miami sprzedata za 120 000 dolaroéw
kreacje artystyczng sktadajgcg sie z banana przyklejonego
tasmg do Sciany. Co najmniej jeden identyczny egzemplarz
sprzedano za podobng kwote. Trzecia praca zostata wyceniona na
150 000 dolardéw. Banan uzyty do stworzenia ekspozycji byt
prawdziwym owocem, a podczas wystawy artysta performance o
imieniu David Datuna zjadt jego czesc¢.

Wyczyn Datuny zilustrowat tylko to, co wszyscy powinni juz
wiedzie¢: warto$¢ kreacji nie miata prawie nic wspdlnego z
samym bananem. Jej wartos¢ nie wynikata z ilosSci pracy
wtozonej w jej wytworzenie ani z kosztu materiatéw, z ktdrych
zostat wykonany. Rzeczniczka muzeum podsumowata prawdziwe
zrodto wartosci tego przedmiotu, zauwazajac: ,O0n [Datuna] nie
zniszczyt dzieta sztuki. Banan jest tym konceptem”.

Innymi stowy, ludzie, ktdérzy kupili mozliwos¢ ogladania
sztuki, tak naprawde nie kupowali banana i tasmy. Osoba, ktdéra
kupita sztuke, kupowata mozliwo$¢ zakomunikowania innym
ludziom, ze jest wystarczajgco bogata, aby wydac¢ 120 000
dolardow na dzieto sztuki, ktore wkrotce przestanie istniel. To
byta transakcja, ktéra polegata na nabyciu statusu w zamian za
pienigdze. Banan byt tylko niewielka czeScig wymiany.

Co wiecej, transakcja ta dawata galerii, sprzedawcy i nabywcy
sztuki mozliwo$¢ podniesienia swojego statusu poprzez zostanie
tematem niezliczonych artykutéw i dyskusji prowadzonych w
mediach spotecznosSciowych. Jak z pewno$cig spodziewali sie
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artysci i wszyscy inni zainteresowani sprzedaza bananéw, mozna
byto liczy¢ na to, ze media beda zachowywal sie tak, jakby ta
sztuka byta czym$é nowym, oburzajacym badZ ekscytujacym. ,Swiat
sztuki oszalat” - ogtosit na pierwszej stronie ,New York
Post”. Setki tysiecy komentatoréw na réznych forach
spotecznosciowych wypowiedzia*o sie w tej sprawie.

Zastanawia jednak, ile razy mozna powtarza¢ te sztuczke w
kétko, az ludzie stracg zainteresowanie. Najwyrazniej: wiele
razy. Przeciez tego typu dzieto nie jest niczym nowym. Od
dziesiecioleci awangardowi artysci uzywali Smieci i innych
znalezionych przedmiotéw do tworzenia sztuki, a ludzie z duzym
dochodem do dyspozycji byli sktonni ptaci¢ za to duze
pienigdze. To wszystko jest w zasadzie wewnetrznym zartem
wsréod bogatych ludzi, a zwykli ludzie w kétko reagujag tak
samo.

Z punktu widzenia zdrowej ekonomii nie ma w tym absolutnie nic
szokujgcego, mylagcego czy niezrozumiatego. Transakcje takie
jak te moga nas zaskakiwa¢ tylko wtedy, jesli wcigz
pozostajemy w niewoli b*ednych teorii wartosci, opartych o
przekonanie, ze dobra i ustugi sg wyceniane na podstawie tego,
ile pracy i materiatdéw w nie wtozono. To nie jest prawda w
przypadku jakiegokolwiek dobra czy ustugi, a juz na pewno nie
jest to prawdg w przypadku sztuki.

Czy to Smiec, czy sztuka?

W rzeczywistosci dwa identyczne przedmioty mogg by¢ wyceniane
na dwa zupeitnie odmienne sposoby, wtedy gdy zmieni sie
kontekst i opis przedmiotoéw.

Jak podaje ,Daily Mail”, badanie z 2016 roku sugeruje, ze
ludzie inaczej wyceniajg zwykte przedmioty w zalezno$ci od
tego, co im sie o nich moéwi: ,Wedtug nowych badan, okreslenie,
ze co$ jest sztuka, automatycznie zmienia naszg reakcje na to,
zar6éwno na poziomie neuronalnym, jak i behawioralnym”.



W tym przypadku naukowcy z Rotterdamu w Holandii kazali
badanym ocenia¢, jak cenig obiekty na zdjeciach. Kiedy
powiedziano im, ze obiekty te sg ,dzietem sztuki”, ludzie
oceniali je inaczej.

Innymi stowy, postrzegana wartos¢ przedmiotéw moze sie zmienid
bez dodawania do nich dodatkowej pracy i bez dokonywania
jakichkolwiek fizycznych zmian.

Wartos¢, jak sie wydaje, jest okreslana przez danego
cztowieka, a nam przypominajg sie przetomowe konstatacje Carla
Mengera na temat teorii wartosci: ,Wartos$¢ jest osgdem, jaki
ekonomizujgcy ludzie wydaja na temat znaczenia doébr, ktorymi
dysponujg dla utrzymania ich zycia i dobrobytu. Dlatego
wartos¢ nie istnieje poza $wiadomo$cig ludzi”.

W jednej chwili osoba moze pomyslec, ze patrzy na sSmieci, o
ktorych prawdopodobnie dowiedziata sie, ze majg niewielkg
wartos¢. Kiedy powie sie mu, ze te smieci to tak naprawde
,dzieto sztuki’', cata sytuacja sie zmienia. (OczywisScie, aby
pozna¢ ich preferencje z cata pewno$cig musielibysmy zobaczyc,
jak ich preferencje przektadajg sie na rzeczywiste dziatania
poprzez wymiane ekonomiczng).

Zmiana, tak jak rozumieli jg zardéwno Menger, jak i Mises, jest
spowodowana nie przez zmiany w samym przedmiocie, ale przez
zmiany w danym kontekscie i w subiektywnej ocenie odbiorcy.

Wartos¢ szklanki wody na gorgcej pustyni jest inna niz wartos$¢
szklanki z wodag znajdujgcej obok czystej rzeki. Rzeczywiscie,
szklanka wody wystawiona w muzeum jako sztuka — jak w
przypadku ,,An Oak Tree” Michaela Craig-Martina — rézni sie od
wody wystepujacej zardwno na pustyni, jak 1 nad rzeka.
Podobnie, wartos¢ pisuaru wystawionego w muzeum jako sztuka —
jak w przypadku ,”Fontanny” Marcela Duchampa — jest inna niz
fizycznie identycznego pisuaru w toalecie.

Artykut w ,Daily Mail” prébuje powigzac¢ obserwacje badaczy z
teoriami Immanuela Kanta na temat estetyki. Jednak nie trzeba



nic wiedzie¢ o estetyce, by dostrzec, ze to badanie po prostu
pokazuje nam co$ na temat wartosci ekonomicznej: jest ona,
parafrazujac Mengera, obecna w ,Swiadomosci ludzi”.

I to wtasnie w duzej mierze dzieki temu faktowi centralne
planowanie gospodarki jest niemozliwe. Jak centralny planista
moze uwzglednié¢ ogromne zmiany w postrzeganej wartosci,
opierajgc sie na czyms wiecej niz tylko na tym, ze mowi sie,
iz cos jest sztuka?

Czy szklanka z woda najlepiej nadaje sie do postawienia na
pétce w muzeum, czy tez najlepiej nadaje sie do zaspokojenia
pragnienia? A moze woda jest najlepiej wykorzystywana do
produkcji energii? Ile doktadnie powinno sie jej zuzywa¢ na
kazdy cel?

Omawiajgc problemy kalkulacji ekonomicznej w socjalizmie,
Mises zauwazyt, ze bez systemu cen nie ma sposobu, by
powiedzieé¢, ze dana ilos¢ wody najlepiej nadaje sie w celu
picia, a nie do celu wystawienia sztuki nowoczesnej. Fakt, ze
ludzie potrzebuja wody do picia, tez nie jest kluczem do
okreslenia jej wartosci. (Patrz paradoks diamentu i wody).

Na funkcjonujgcym rynku konsumenci bedg angazowal sie w
wymiany dotyczace wody w sposdéb, ktdéry odzwierciedla to, jak
bardzo preferujg dane uzycie wody w stosunku do innych
zastosowan. W pewnych sytuacjach niektdérzy konsumenci moga
chcie¢ jg pi¢. W innych natomiast mogg wole¢ podlewad nig
rosliny. W jeszcze innych sytuacjach mogg chcieé¢ kontemplowad
wystawe sztuki sktadajgcg sie z niewiele wiecej niz szklanki
wody. Cena wody w kazdym miejscu 1 czasie bedzie
odzwierciedla¢ te dziatania.

Bez tych sygnatdéw cenowych préba stworzenia centralnego planu
mowigcego, jak nalezy wykorzystal¢ kazdga uncje wody jest
zadaniem niemozliwym.

Czy musimy wiedziec¢, dlaczego ludzie zmieniajg swoje poglady
na temat przedmiotéw, gdy méwi sie im, ze sg sztuka? Nie



musimy. W rzeczy samej, gdyby byt tutaj Mises, by¢ moze jako
jeden z pierwszych przypomniatby, ze ekonomia nie musi méwié o
procesach umystowych, ktére prowadzg do tego, ze ludzie
preferujg rézne zastosowania dla réznych przedmiotdéw, choc z
pewnoscig mozemy zaryzykowal takie przypuszczenie. Jest mato
prawdopodobne, ze nabywca oklejonego banana kupit go, poniewaz
planowat go zjesc.

Ale nawet jesli mylimy sie co do motywacji kupujacego, faktem
pozostaje, ze kupujacy z jakiegos$s powodu wycenit banana na 120
000 dolardéw — a wartos¢ ta byta subiektywna dla kupujacego.

Podobnie nie mozemy wiedzie¢ na pewno, dlaczego kazda osoba
ceni wode do picia ponad ,wode dla sztuki” lub odwrotnie. I
rzadowy planista lub regulator réwniez nie moze tego wiedzieC.
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