Dzieje Chazarodw

21 grudnia 2014

Fragment ksigzki ,Zapomniane narody Europy” (Wroctaw 2007)
autorstwa jednego z najwybitniejszych polskich mediewistow.
Jedno z nielicznych (i chyba najnowsze) polskich opracowai
naukowych dotyczgcych Chazaréw.

I

W tym rozdziale bedzie mowa o ludzie-zagadce, a sama decyzja
uwzglednienia go w niniejszym zbiorze musiata dtugo dojrzewacd.
Méwigc o Chazarach, poruszamy sie na najdalszym potudniowym
wschodzie Europy, a wtasciwie — na pograniczu europejsko-
azjatyckim. Nie wiadomo, skad sie wzieli Chazarowie, nie mamy
pewnosci, jaka byta ich etniczna i jezykowa przynaleznos$¢, a
dzieje stworzonej przez Chazardow organizacji politycznej daja
sie 7rédtowo Sledzi¢ jedynie czedSciowo. Zajmowane czy
kontrolowane przez nich terytorium ulegat*o duzym zmianom. Byli
ludem typowo koczowniczym czy czesciowo osiadiym? W pomroce
dziejow gubig sie nie tylko poczatki, ale i koniec Chazaréw i
ich panstwa. A jednak warto im sie nieco blizej przyjrzec.
Chociaz bowiem w nauce nie ma zgodnosci co do wielu kwestii,
historycznego znaczenia Chazardow nie da sie zakwestionowac.
Oni bowiem przez kilka stuleci, od wieku VII do IX, dominowali
na przestronnych obszarach nad morzami Kaspijskim, Azowskim i
Czarnym, inaczej méwigc — nad bez mata catym potudniem Europy
Wschodniej, zapewniajgc im — co prawda nie przez caty ten
okres w rownej mierze — rzadki na tych niespokojnych obszarach
pokdj wewnetrzny (pax Chazarica). 0Odgrywali wielka, mozolnie
przez uczonych rekonstruowang, role w handlu
transkontynentalnym, z ktdorego zyski stanowity podstawe ich
organizacji spoteczno-politycznej. Trwajgce ponad stulecie
walki z Arabami w stopniu zapewne bez pordwnania wiekszym niz
epizodyczne walki Karola Mtota na terenie Francji i
wytrzymujgcym poréwnanie ze zmaganiami cesarstwa
bizantyjskiego przyczynity sie do zatrzymania ekspansji islamu
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do Europy. Jeszcze jedna osobliwo$¢ dziejowa przesadza o
wyjatkowosci Chazardéw: byli oni, o ile wiadomo, niemal jedynym
ludem niezydowskim, ktéry przyjagt judaizm, religie zydowsksa.
Wreszcie 1istnieje problem zachodniego zasiegu politycznych
(oraz kulturowych) wptywédw Chazardow i ich panstwa i z tym
zwigzanych poszlak wskazujacych na niebagatelng ich role w
genezie wczesnosredniowiecznego panstwa ruskiego.

II

Materiat Zrdodtowy bedgcy w dyspozycji historyka dziejow
chazarskich, nie 1liczac nawet ciggle narastajgcych danych
archeologicznych i znacznie wolniej narastajacych
jezykoznawczych, jest dos¢ obszerny, ale zarazem
fragmentaryczny, rozproszony, nierzadko kontrowersyjny 1
wzajemnie sprzeczny. Przede wszystkim zas trudny do ogarniecia
przez jednego cztowieka, a to ze wzgledu na wielojezycznosSc.
Obok zZrdédet greckich (bizantyjskich) i %*acinskich, historyk
powinien uwzglednia¢ Zrodta arabskie, perskie, ormianskie,
hebrajskie, gruzifAskie i staroruskie, a nawet chinskie. Czesto
sg one znacznie pézniejsze od opisywanych wydarzen, niekiedy
pochodzg z czasdow, gdy Chazarowie i panstwo chazarskie
nalezaty juz do przesztosci i cho¢ wiele tego rodzaju
informacji, jako wywodzgce sie z wiarygodnych dawniejszych
zrédet, takze tych juz obecnie nieistniejacych, zastuguje na
zaufanie, stopien ich wiarygodnosci jest oczywiscie rézny, tym
bardziej ze trzeba liczy¢ sie z rozmaitymi przeksztatceniami,
a nawet przektamaniami ,po drodze”. Rzecz jasna, w tej
sytuacji historyk jest zdany na opinie specjalistow
orientalistéw i na sporzadzane przez nich przektady tekstéw.
Za najwczesSniejszg pewng wiadomo$¢ o Chazarach uwazane s3 na
0g6t wzmianki arabskich autoréw al-Baladuriego i al-Jakubiego
0 wojnach chazarsko- perskich na terenie Kaukazu w czasach
panowania szacha perskiego Kawada I (486 — 531). Wedtug
pierwszego z nich, Chazarowie mieli zdoby¢ Dzurdzan (Gruzje) i
Arran (kaukaska Albanie, obecnie czes$¢ Azerbejdzanu), Kawad
jednak odpart ich i1 zajat caty obszar pomiedzy Szirwanem a



Araksem. Al-Jakubi pisze ogodlniej, ze Chazarowie zdobyli catg
Armenie, ktdéra Kawad przywrocit Iranowi. Zastuguje na uwage,
ze wczesne zrddta bizantyjskie nie wspominajg Chazardw, a
przynajmniej nie wymieniajg ich z nazwy. Prokopiusz z Cezarel
pisze o wojnach Kawada I od roku 504 na pdétnocy jego imperium,
ale nazwa Chazardéw u niego nie pada. Istnieje podejrzenie, ze
ukrywajg sie oni u niektdérych innych autordéw wczesno-
bizantyjskich, zapewne wraz z innymi ludami, pod nazwa
Sabirdéw. Natomiast dziejopis albanski Mojzesz z Kalankatik
stwierdzit*, ze w 552 r. ,nasz kraj [Albania] popadt pod
panowanie Chazaréw”. Na podstawie rdéznego rodzaju raczej
poszlak niz kategorycznych argumentdw rzeczowych przyjmuje
sie, ze najdawniejsze uchwytne zZrddtowo siedziby Chazardw w
Europie znajdowaty sie w ,p6tnocnym Dagestanie na pdtnocno-
wschodnim Kaukazie, miedzy ujsciem Wotgi a Morzem Kaspijskim,
do Derbentu” (T. Nagrodzka-Majchrzyk). Czy przybyli tam jako
lud juz w petni uformowany (jezeli tak, to skad?), czy tez
dopiero tam, w Dagestanie, dokonat* sie proces ich etnicznego
wyodrebnienia i usamodzielnienia? — trudno o jednoznaczng
odpowiedz. Przewaza w nauce poglad, ze aczkolwiek panstwo
utworzone pd6zniej przez Chazardow miato wybitnie wielonarodowy
charakter, sami Chazarowie we wtasciwym tego stowa znaczeniu
byli pochodzenia tureckiego, chociaz wystepowaty i wystepujg w
nauce réwniez poglady odmienne. Hipoteze tureckg popierataby
najbardziej prawdopodobna wyktadnia ich nazwy plemiennej,
reprezentowana takze przez wybitnego polskiego orientaliste
Ananiasza Zajgczkowskiego, wedtug ktdérej pochodzi ona od
tureckiego rdzenia ,kaz” - ,btagka¢ sie, wedrowac”, ,kazar” -
,wedrujgcy nomada”. Moze ona takze oprze¢ sie na wyraznych
opiniach wspdétczesnych Zrédet, takich jak bizantyjski chrono-
graf (dziejopis) Teofanes, ktdry pisze, ze ,cesarz Herakliusz
zawart przymierze z Turkami Wschodnimi, ktdérych roéwniez

Chazarami zowiag”. Zardéwno ten, jak rowniez inni autorzy
bizantyjscy oraz arabscy nazywajg wrecz Chazaréw ,Turkami”, a
ich kraj ,Turkia”. Jako prawdopodobng nalezy okreslid

hipoteze, wedtug ktorej Chazarowie uprzednio wchodzili w sktad
wielkiego panstwa tzw. Heftalitéw w Azji Srodkowej, ktére pod



koniec V w. przezywato szczyt powodzenia, ale ulegto zagtadzie
ok. 565 r. w wyniku skoordynowanej wspodtpracy perskich
Sasanidéw z nowymi przybyszami — Turkami. Nie mozna jednak
wykluczy¢ ewentualno$ci, ze emancypacja, a nastepnie wielka
kariera polityczna Chazardw, zostata umozliwiona dopiero
dezintegracjg 1 rozpadem rozlegtego imperium (kaganatu)
zachodniotureckiego w pierwszej potowie VII w. Nie moze by¢
naszym zadaniem szczegbétowe Sledzenie zawitych loséw
kolejnych, liczgc od Hundéw, migracji luddéw azjatyckich do
Europy Wschodniej i ich organizacji politycznych. Wspomniani
Turcy Zachodni przybyli do Europy Wschodniej az z Mongolii
krotko po potowie VI w. Oczywiscie, zdominowani przez nich
Chazarowie, jak wynika z cze$Sciowo jedynie przywotanych
powyzej danych Zrdédtowych, a przynajmniej jakies ich odtamy,
mogli wystepowad juz wczesniej w rejonie Kaukazu i walczy¢ z
Persami Kawada I, raczej jeszcze nie samodzielnie, lecz w
ramach szerszego ugrupowania politycznego Sabirdw. W
pismiennictwie %tacifiskim, co jest poniekad zrozumiate juz ze
wzgledu na znaczne oddalenie przestrzenne, wiadomos$ci o
Chazarach pojawiajg sie stosunkowo pézno i nie sg zrazu zbyt
doktadne. Wgtpliwe, by ukrywali sie oni pod nazwg Akatziréw w
oHisorii Gotéw” Jordanesa (potowa VI w.), o ktérych ten mato
krytyczny autor miat wida¢ raczej metne wyobrazenie, jak
zresztg o catej strefie wschodnioeuropejskiej. Nie brak co
prawda u Jordanesa trafnych obserwacji etnograficznych -
niewgtpliwie miat* on na mysli jakis lud stepowy. Kaze
Akatzirom sgsiadowa¢ z nadbattyckimi Estiami (Aistami) od
potudnia, informuje, ze sg ,nad wyraz wojowniczym” plemieniem,
,hie znajg pokarméw zbozowych, lecz zywig sie bydiem i
dziczyzna”, stwierdza, ze ,za Akatzirami, nad Morzem
Pontyjskim [Czarnym], rozposScieraja sie siedziby Butgarodw.. Po
nich nastepuja juz Hunowie.. Jedni noszg miano Alcjagiréw,
drudzy Sabirdw. Zyja tez osobno. Alcjagirowie koczujg w
okolicach Chersonia, dokad przywozi towary Azji chciwy kupiec;
latem wedrujg z miejsca na miejsce po stepie w poszukiwaniu
pastwisk dla swych trzdéd, zimg wracajg nad Morze Pontyjskie”.
Chociaz nieznany autor, zapewne z ok. 700 r., zwany w nauce



Geografem 1lub Kosmografem 2z Rawenny, tak wtasnie
zidentyfikowat Akatziréw Jordanesa (,Chazaria. Ktérych to
Chazaréw wspomniany wyzej pisarz Jordanes zwie Akatzirami”), w
nauce panuje raczej sceptycyzm, jako ze wzmianka Jordanesa o
Akatzirach jest jak na Chazardow w tej czesci Europy stanowczo
zbyt wczesna. Natomiast Zrédto z potowy IX w., zwane w nauce
najczesciej ,Geografem Bawarskim”, wymienia Chazardéw (Caziri)
w sgsiedztwie Ruséw, co nalezy uzna¢ za prawidtowe, dodajac,
ze posiadajg oni 100 ,civitates”, czyli mniejszych okregow lub
grodéw, co juz wyglada na przesade, ale w tej czesci Zrddia
wida¢ wyraznie, ze informacje autora byty wielce niedoktadne.

III

Zawiesimy na jaki$ czas sprawozdanie z wczesnych dziejoéw
Chazarow, by zapoznac sie z jedynymi w swoim rodzaju zabytkami
pidmiennictwa, bedgacymi co prawda wytworami X w., a zatem doby
schytkowej panstwa chazarskiego, ale rzucajgcymi wielki snop
Swiatta na poczatki i historie tego panidstwa i ludu. Nawet
jezeli obraz wytaniajgcy sie z tych Zrdédet niekiedy przypomina
raczej krzywe niz normalne zwierciadto, pozostaje dla nas
nieocenionym Zrdédiem wiedzy o SwiadomosSci kregéw rzadzacych w
panstwie chazarskim, o tym, jak sami Chazarowie spogladali na
wtasng historie, jak postrzegali stosunki spoteczne i ustrdj
swego panstwa itp. Mowa o stynnej ,korespondencji
chazarskiej”. Potaczyt*a ona niejako dwa skraje X-wiecznej
hemisfery srédziemnomorskiej. Zardéwno ze wzgledu na wyjatkowa
doniosto$¢ w studiach nad”zagadnieniem chazarskim”, jak i na
istnienie polskiego przektadu, zeby w dodatku pomoéc
czytelnikowi wczu¢ sie w ducha epoki, postuzymy sie w miare
potrzeby cytatami fragmentéw w polskim ttumaczeniu[l]. Musimy
na chwile opusci¢ Chazarie i przenies$¢ sie myslami az na
Potwysep Pirenejski. Przyttaczajgca jego cze$¢ znajdowata sie
od przeszto dwéch stuleci pod panowaniem muzuimanskim, a
kalifat kordobanski za panowania Abd ar-Rahmana III (912-961)
i Hakama II (961-976) byt u szczytu potegi. Na dworze obu
wymienionych Swiattych kaliféw przebywat Chasdaj ben Szaprut —



zydowskiego pochodzenia lekarz, uczony i wysoki urzednik
panstwowy. Cieszyt® sie zaufaniem wtadcdéw, ktdrzy, korzystajgc
z jego wybitnych zdolno$ci dyplomatycznych i jezykowych (zna%t
takze %tacine) uzywali go w réznych misjach do wtadcow
chrze$cijanskich. Chasdaj interesowat sie sytuacjg Zydéw w
réoznych czes$ciach swiata i utrzymywat szerokg korespondencje z
wybitnymi osobistosciami zydowskimi. Na sSwietny dwér w
Kordobie dotarta wiadomos¢ o istnieniu gdzies na dalekim
wschodzie panstwa zydowskiego. Przyniesli jg kupcy z
Chorasanu, czyli Chorezmu. To sSrodkowoazjatyckie panstwo
graniczy*o od zachodu, poprzez nadkaspijskie stepy, z panstwem
Chazaréw. Chasdaj podjat inicjatywe, kierujac do nieznanego mu
wtadcy Chazarow obszerny list. Byt to chyba poczatek lat
szesédziesigtych X w. Po kwiecistym i do$¢ obszernynm,
wtasnorecznie utozonym poemacie wstepnym, ktéry notabene
podobno jest najstarszym zachowanym zabytkiem pobiblijnej
poezji hebrajskiej, 1 przedstawieniu sie (,Chasdaj, syn
Izaaka, syna Ezry, z wygnanych dzieci jerozolimskich co sg w
Sefarad [Hiszpaniil]”), opisuje adresatowi listu swéj kraj,
jego potozenie 1 rozmiary, wymienia panujacych w Hiszpanii
wtadcoéw muzutmanskich, ich bogactwa i prestiz, przejawiajacy
sie chodéby w przybywaniu licznych poselstw od innych
wtadcéw[2]. ,A wszystkich tych postéw i wreczycieli dardw
pytatem ustawicznie o naszych braci, Izraelitéw, rozproszonych
na wygnaniu.. Az mi oznajmili postowie Chorasanu, kupcy, ze sie
znajduje krolestwo izraelskie, zwane al-Chazar”. Nie od razu
im uwierzyt, ale wiadomos$¢ ta znalazta potwierdzenie, gdy
przybyli postowie ,z Konstantyny” (Bizancjum). Potwierdzili
oni, ze tak jest w istocie, ze imie tego krélestwa jest al-
Chazar, a miedzy Konstantyng a ich krajem jest 15 dni drogi
morzem, lgdem za$ rozdziela ich wiele narodéw. Ze imie kréla
tam panujgcego jest Jbézef, ze okrety przybywajgce do nich z
tamtego kraju przywozg ryby, skéry i wszelkiego rodzaju
towary. ,I sa, rzekli, naszymi przyjaciétmi i w wielkim u nas
powazaniu, a miedzy nami a nimi wymieniajg sie poselstwa 1
sktada sie wzajemne upominki. Sg oni potezni i odwazni 1 maja
liczne wojska, z ktéorymi w pewnych czasach wyprawy



przedsiebiora.” Takiemu Swiadectwu trudno by*o nie dad¢ wiary.
Chasdaj rozgladat sie za postancem, ktdrego mozna by wystacé do
wtadcy Chazardw, okazato sie to jednak nietatwe. Znalazt sie
wszakze Mar (pan) Izaak, syn Natana, ktdéry podjat sie
dostarczy¢ list. Nalezycie wyposazone poselstwo skierowato sie
najpierw do ,krdola” Konstantyny u boku niejako oficjalnego
poselstwa kalifa do cesarza bizantyjskiego. Okazato sie
jednak, ze cesarz, okazujgc postancowi skadinagd wiele
wzgleddéw, nie ma zamiaru ani pomdc mu w dalszej drodze, ani
nawet zezwoli¢ na kontynuowanie misji, lecz, przetrzymawszy go
na swoim dworze przez p6t* roku, odprawit z powrotem, ttumaczac
to tym, iz ,”droga miedzy nami a nimi [Chazarami] jest
niebezpieczna i narody zyjace miedzy nami sg w wojnie, a morze
tak burzliwe, iz tylko w pewnych czasach przeby¢ je mozna””.
Byta to najwyrazniej dyplomatyczna wyméwka; podejrzewamy, ze
cesarz nie miat zamiaru utatwiac¢ kontaktéw pomiedzy
muzutmanskim kalifatem hiszpanskim i swoim niekiedy
ktopotliwym sgsiadem wyznajgcym mozaizm. Chasdaj jednak nie
rezygnowat i sondowat w Jerozolimie mozliwo$ci dostarczenia
listu inng droga. ,I zareczyli mi mezowie z Izraelu, ze posla
list méj z kraju swego do Nezibin [w Mezopotamii], stamtad do
Armenii, z Armenii do Berdaa, a stamtgd do waszego kraju
[czyli do Chazarii]. Nim przestatem méwi¢ z sobg samym [czyli:
zastanawiac¢ sie], az oto nadeszli postowie od krdéla Gebalimoéw,
a z nimi dwdch Izraelitdéw. Jednego imie Mar Saul, a drugiego
Mar Jozef. I gdy dowiedzieli sie o mojej trosce, pocieszyli
mnie moéwigc: ,Daj nam twoje listy, oddamy je krolowi
Gebaliméw, on przez szacunek dla ciebie odesle list twdj do
Izraelitéw mieszkajacych w kraju Hangryn [Wegry], a ci posla
go do Rum [Bizancjum], a stamtad do Butgardw, az dojdzie list
twoj] wedtug twej woli na miejsce pozadane”.” Chasdaj
przedstawia nastepnie pewne wagtki tradycji starohebrajskich,
ktére mozemy tu poming¢, po czym raz jeszcze, nieco
doktadniej, opowiada o szczesSliwej okolicznosci, ktéra
umozliwita mu probe nawigzania korespondencji: ,A ci dwaj
mezowie z kraju Gebaliméw, Mar Saul i Mar Jézef, ktdérzy sie
podjeli przesta¢ list méj do krdéla mego i pana, mowili mi:



,Jest temu okoto szesSciu lat jak przybyt do nas pewien
Izraelita, ciemny na oczy [niewidomy], ale peten nauki 1
mgdrosci. Imie jego — Mar Amram. I rzekt, ze jest z kraju al-
Chazar, ze byt w domu krdéla i pana, ze przypuszczony byt do
jego stotu i doznawat od niego powazania”. Ustyszawszy to,
wystatem postancéw za nim, aby go do mnie przyprowadzili, ale
go znalez¢ nie by*o mozna. Ow0z tg wiadomosScig wzmocnita sie
moja nadzieja i odzyskatem odwage.” Nastepuje prosba: ,Dlatego
to kresle list niniejszy do krdéla mego i pana, btagajac go
najpokorniej, izby nie wzgardzit prosba mojg i kazat donies¢
studze swemu o wszystkim, cokolwiek kraju jego tyczy sie.” I
teraz dociekliwy Chasdaj ben Szaprut stawia cat*g litanie
pytan, jakiej nie powstydzitby sie nowoczesny historyk,
etnolog czy wywiadowca: ,Z jakiego pokolenia pochodzi sam?
Jaki jest sktad rzadu? Jakim sposobem krélowie tron obejmuja:
czy z jednego szczepu, jednej rodziny krdélowania godnej i czy
syn po ojca krélowaniu do krélestwa przychodzi, jak to by%
zwyczaj u naszych przodkow, gdy jeszcze w ziemi swoje]
zostawali?.. Jaka jest rozciggtos¢ twego kraju? Jaka diugos¢ i
szerokos¢ jego? Jakie warownie i miasta? Czy wodociggi Llub
deszcze ziemie twag uzyzniaja? I jak daleko siega twa wtadza?
Jaka jest sita zbrojna, liczba wojsk twoich i wodzéw?.. Donie$
mi tez, panie, o wielosSci krain, nad ktdédrymi panujesz,
mnogosci podatkow ktdre mu ptacg i czy mu dajg dziesieciny.
Czy, panie mdj, mieszkasz zawsze w stolicy krdlestwa, lub tez
objezdzasz kraj caty? Czy masz w bliskoSci wyspy i czy
pierwotni mieszkanhcy ich przechodzg na izraelickag wiare? Czy
sam sgdzisz swdéj lud lub ustanowites sedzidow? Jak uczeszczasz
do domu bozego? Z ktdérym narodem toczysz wojne i czy sobota
czynnosci wojenne przerywa? Jakie sg kraje i narody osScienne,
jakie tak jednych, jak i drugich nazwiska? Jakie imiona miast
najblizszych od Barsan, Barden i Bab-al-Abuab? Jakim sposobem
przybywaja kupcy do krajow krdéla mego i pana? Ilu krélow
panowato przed nim? Jakie ich imiona i jak dtugo kazdy z nich
panowat? I jakim jezykiem rozmawiacie?” Oprécz tych zupetnie
doczesnych spraw, zydowskiego medrca trapity takze kwestie
eschatologiczne: ,Upraszam jeszcze o jedno pana mego, aby mi



doniést, azali jest u was jaka wzmianka tyczaca sie konca
rachuby cudéw, ktdérych od tylu lat oczekujemy, z niewoli do
niewoli i z wygnania do wygnania wedrujgc.” Na czym opiera sie
ta nadzieja, co by mogta by¢ pokrzepieniem dla oczekujgcego na
nie, po czym nastepuja jeszcze nostalgiczne wspomnienia dawnej
Swigtyni izraelskiej i wyrazy zalu za utraconym krdélestwem:
,Straceni z wysokosci, poszlismy na wygnanie i nie wiemy, co
odpowiedzie¢ tym, ktdrzy nam bezustannie méwig: ,Kazdy nardd
ma swdj jakikolwiek kraj, a wy nie macie nic na ziemi takiego,
co by wam wasz kraj przypominato”. Owdz, gdy mnie doszta wies¢
o krélu moim i panie, o poteznym krdlestwie jego i licznych
wojskach, zdziwiony podniostem gtowe, duch méj ozywit sie i
wzmocnity sie moje rece. Krdlestwo wiec pana mego bedzie
dostateczng na 6w zarzut odpowiedzig. Datby Bdg, izby sie ta
wiadomo$¢ sprawdzita, bo w niej cata nasza pociecha.. Pytatbym
pana mego jeszcze o niektdre rzeczy, ale boje sie, abym go nie
obrazit tak wieloma pytaniami, bo juz 1 tak widze, 1z za dtugo
méwitem."”

IV

Postancy nie zawiedli Chasdaja, list zostat® adresatowi widad
doreczony, a monarcha chazarski bynajmniej sie na nadawce nie
obrazit. Obszerna odpowiedZ krola Jozefa jest dla historyka
Chazardow jeszcze bardziej interesujgca niz 1list samego
Chasdaja. Chociaz nie na wszystkie pytania Chasdaj doczekat
sie odpowiedzi, liczba konkretnych informacji zawartych w
krolewskiej odpowiedzi jest imponujgca, a ich wage docenimy
jeszcze bardziej, gdy wezmiemy pod uwage, ze jest to w gruncie
rzeczy jedyny dokument méwigcy o Chazarach i ich panstwie,
bedacy ich wtasnym wytworem, przedstawia zatem — konkretyzujac
— punkt widzenia kréla i zapewne sfer zblizonych do dworu
krolewskiego. Stresciwszy zatem w poczatkowych partiach listu
sprawe, w tym takze zakres pytan postawionych przez uczonego,
informuje J6zef mimochodem, ze panstwo kalifa nie jest mu tak
zupetnie nieznane, ,"albowiem przodkowie nasi pisywali juz do
siebie przyjacielskie listy”[3] ,1 takowe przechowujg sie w



naszych archiwach””; stosunki te pragnie odnowié¢. ,Pytasz w
pismie twoim, z jakiego rodu i pokolenia jestesmy. OwOz wiedz,
ze pochodzimy od syndéw Jafetowych”[4]”, mianowicie za$ od
syndw Togarmy. Znajduje sie bowiem w ksiegach rodowych naszych
przodkéw, ze Togarma miat syndw dziesieciu, a oto sg ich
imiona: Agijor, Tirus, Uwar, Ugin, Bizal, Tama, Chazar, Sanar,
Butgar, Sawir. My jestesmy z dzieci Chazara, ktéry byt
siodmym. Zapisano, ze za jego czasOw byta liczba przodkdw
naszych bardzo mata, a Najswietszy dal im moc i potege, i
toczyli wojny z wielu narodami, ktdére byty mocniejsze od nich,
a za pomocg Bozg wypedzili ich i objeli ich kraj, tamci zas
uciekajagc, Scigani byli w ucieczce az do wielkiej rzeki
Dunaju, gdzie tez mieszkajg po dzis$ dzien, w bliskos$ci
Konstantyny, a Chazarowie objeli ich kraj. Po znacznym
przeciggu czasu powstat miedzy nimi krél imieniem Bulan, maz
madry, bojacy sie Boga i catym sercem ufnos¢ w nim poktadajacy
i wypedzit z kraju wrdézbitow i batwochwalcéw.” Najobszerniej i
najbardziej szczeg6towo monarcha opowiedziat swemu
korespondentowi o zagadnieniach religijnych. Czytamy najpierw
o trzech cudownych widzeniach, jakie staty sie udziatem tegoz
Bulana i przyczynity sie do konwersji catego ludu na religie
mojzeszowg. Tekst jest nieco niejasny 1 trzeba pewnego
rozeznania w kwestiach ustroju politycznego panujgcego u
Chazaréw i niektérych innych ludéw tureckich, by go prawidtowo
zrozumiec¢. Bulan jest nazwany krdélem, ale w rzeczywistos$ci
musiat by¢ naczelnikiem (ksieciem) pewnego tylko odtamu
Chazarow, skoro musiat pozyska¢ do tej wazkiej decyzji
.wielkiego ksiecia”, ten zas jeszcze ,"krdola””, zapewne
naczelnego, zwierzchniego. Otrzymawszy od aniota polecenie
wybudowania Bogu S$wigtyni, gdy ttumaczyt, ze nie ma na to
odpowiednich srodkéw, na polecenie tegoz aniota podjat wyprawe
do krajow Rudlan i Ardil, a zdobyte tam tupy mdégt przeznaczy¢
na zbudowanie i nalezyte wyposazenie Swigtyni. Wyglada na to,
ze dalsza czesc¢ opowiesSci takze odnosi sie do poboznego
Bulana, cho¢ sprawia wrazenie pochodzenia z innej tradycji,
dos¢ sztucznie powigzanej z jego osobg. Skoro bowiem konwersja
krola i ludu juz nastagpita, nie bardzo rzeczowo uzasadniona



wydaje sie dalsza czes¢ 1listu krdéla Jbzefa, obszernie
relacjonujaca zabiegi i dysputy ,krola” z wystannikami ,krélow
Edomitéw i Izmaelitow” co do wyzszo$ci trzech wyznan.
,Edomici” to w terminologii hebrajskiej Bizantyjczycy, a zatem
chrzescijanie; ,Izmaelici” to muzuimanie. Dysputy, zrecznie
sterowane przez ,kréla” Chazardéw, zakonczyty sie, rzecz jasna,
wykazaniem wyzszosci religii zydowskiej, wobec czego nastapit
jak gdyby drugi akt konwersji, *acznie z obrzezaniem kréla i
ludu. Odtad ,wszyscy ptacg nam dan: krdélowie Edoméw i krdlowie
Izmaelitow”. ,,Po tych zdarzeniach wstapit na tron jeden z
wnukéw jego imieniem Obadya, mgz sprawiedliwy i dzielny. On
odnowit rzad, utwierdzit zakon wedtug zwyczajdéw i podan,
pobudowat synagogi i domy nauki, zgromadzit* mndéstwo uczonych
Izraelitéw, dawat im wiele z*ota i srebra i wyktadali mu 24
ksiegi Miszny i Talmud i caty porzadek modlitw.. Po nim za$
nastgpit Hiskia, syn jego; po nim Menase, syn jego; po tym zas
Chanoka, brat Obadiego i Izaak, jego syn; Zebulun, jego syn;
Menase, jego syn; Nissi, jego syn; Menachem, jego syn;
Benjamin, jego syn; Aharon, jego syn; a ja, J6zef, jestem
synem pomienionego Aharona. Wszyscy byli synami kréléw, a
zaden obcy nie smie siada¢ na tronie naszych ojcow.” Teraz
monarcha przechodzi do innych spraw interesujgcych Chasdaja.
Uczeni majg sporo problemdéw ze zrozumieniem rzeczywiscie
niezbyt przejrzystych danych przestrzennych Jézefa: ,Na koniec
co do pytania twego o rozciggtosci naszego kraju wzdtuz i
wszerz. Tedy wiedz, ze rozcigga sie ponad rzekg niedaleko
Morza Georgijskiego, ku wschodowi, na cztery miesigce drogi.
Nad rzeka mieszka dziewie¢ licznych narodéw we wsiach,
miastach i twierdzach, a wszystkie dajg mi dan. Stamtad zwraca
sie granica ku Georgii [Gruzji] i wszyscy mieszkancy nadbrzeza
morskiego dan mi ptacg. Ku potudniowi jest 15 licznych i
poteznych narodéw az do Bab-al-Abuab, mieszkajg one w gdérach i
w kraju Basa 1 w Tagat az do Morza Konstantynopolskiego, przez
dwa miesigce drogi i wszystkie ptacg mi dan. A w stronie
zachodniej jest 13 naroddéw poteznych i bitnych, mieszkajagcych
na wybrzezach Morza Konstantynopolskiego. Stamtgd zwraca sie
granica ku po6inocy, az do wielkiej rzeki Jaik [Ural], ludzie



Zzyjg tam w osadach bez muréw, wtdczac sie po catym stepie az
do granicy Hangryn, liczni jak piasek w morzu, wszyscy ptaca
mi dan, a rozlegtos¢ ich kraju jest na cztery miesigce drogi.
Ja zas$ mieszkam przy ujsciu rzeki i nie dopuszczam Rusom,
okretami przybywajacym, przeprawiac¢ sie ku tamtym i tak samo
ich nie dopuszczam, 1izby nieprzyjaciele ich, 1lagdem
przybywajacy, w ich kraj sie przeprawiali, 1 prowadze z nimi
ciezkie wojny, albowiem gdybym im tego dopuscit, tedy caty
kraj Izmaela az do Bagdadu spustoszyliby. Dalej oznajmuje ci,
ze mieszkam nad tg rzekg pod opiekg Bozg i mam w krdélestwie
moim trzy stolice. W jednej mieszka krdélowa ze swoimi
niewiastami i rzezancami, stolica ta ma w swojej objetosci 40
kwadratowych parasangéw”[5] ,ze swoimi wsiami i przysidtkami.
Mieszkajg w nich Izraelici, Izmaelici, chrzescijanie i inne
narody réznojezyczne. Druga ze swoimi przynaleznosciami ma 8
kwadratowych parasangéw, w trzeciej za$ mieszkam ja sam z
ksigzetami, dworzanami i stugami, ktdérzy mi przynalezg. Jest
ona mata, obejmuje tylko trzy parasangi, Srodkiem jej ptynie
rzeka i mieszkamy w niej ca*a zime, w miesigcu za$ Nizan
[marzec lub kwiecien] opuszczamy jag i kazdy udaje sie do
swojego pola i ogrodu, ktére uprawia. Kazda bowiem rodzina ma
pewng posiadtos¢ ojcowska, w ktdérej granicach mieszka i do
ktédrej wesoto i rados$nie udaje sie. Nie ustyszysz tam gtosu
zadnego hatasnika, nie zdybie cie tam wrég i nikt ci w niczym
nie przeszkodzi. Ja i moi ksigzeta udajemy sie 20 parasangolw
dalej, az do wielkiej rzeki Arsan, skad zwracamy sie w sam
koniec kraju. To rozmiar Kkraju naszego 1 miejsca naszego
spoczynku. Kraj nie obfituje w deszcze, ale ma wiele rzek
wydajacych wielkg ilos$¢ ryb, tudziez wiele 7Zrodet, a ziemia
dobra i zyzna. Sa pola, winnice, ogrody i sady rozkoszne, a
wszystkie rzekami uzyzniane. I mamy drzewa owocowe w wielkiej
ilosci. Takoz donosze ci, ze granice mego kraju ciggng sie ku
wschodowi przez 20 parasangéw az do Morza Georgijskiego, Kku
potudniowi 30 parasangdéw, a ku zachodowi 40. Ja za$ mieszkam w
srodku wyspy, na ktdérej znajdujg sie moje pola, winnice,
ogrody i sady, ciggngc sie w strone pdinocng na 30 parasangolw.
Sa na niej rzeki i zZrdédta piekne, a przy pomocy Bozej mieszkam



w pokoju.” Koncowe partie listu-odpowiedzi zawierajg uwagi na
temat podstaw wiary mieszkancéw Chazarii (,0czy nasze zwrdcone
sg ku Bogu i siedzibie medrcéow izraelskich w Jerozolimie i
Babilonie”), niemozno$ci odgadniecia wyrokéw Boga co do
przysztosci, ,nie posiadamy nic wiecej jak tylko proroctwo
Daniela”, oraz zapewnienie, ze podobnie jak Chasdaj kroéla,
takze Jbézef chetnie poznatby osobiscie swego uczonego
korespondenta.

vV

Nie tu miejsce na szczegbéty dotyczace nie do korica wyjasnionej
w nauce kwestii autentycznosci ,korespondencji chazarskiej”. 0
ile co do listu Chasdaja watpliwosSci wysuwane sg rzadziej, o
tyle odpowiedZ krdéla Jézefa zachowana — dodajmy — w dwdch
réznigcych sie niejednym szczeg6tem redakcjach (dtuzszej i
krotszej) budzi ich wiecej. Nie ulega jednak zadnej
wagtpliwosci, ze niezaleznie od tego czy jest to tekst
autentyczny (pochodzgcy rzeczywiscie od kréla), czy tez
pézniejszy falsyfikat, zasadnicza jego tres$¢ musi by¢
wiarygodna. Trudno bowiem przypuscié¢, by kilka wiekdéw pdzniej
ktokolwiek byt w stanie, nie majgc pod reka odpowiedniego
wczesniejszegod tekstu, wymysli¢ tyle i takich szczeg6téw
dotyczgcych dziesieciowiecznej Chazarii. Zresztg juz w XII w.
zaréwno list Chasdaja, jak i odpowiedZ kréla Jézefa byty znane
w Hiszpanii, co dodaje im, rzecz jasna, znamion wiarygodnosci.
Przektad u A. Bielowskiego, ktdéry w obszernym wyborze
zaprezentowalismy powyzej, dotyczy krétszej redakcji. Redakcja
obszerniejsza, ujawniona dopiero w 1874 r., nie mogta
ttumaczowi byl jeszcze znana. Ma to znaczenie, gdyz zawiera
ona pewne dane niewystepujgce w krotszej redakcji, na ktére
niekiedy bedziemy musieli sie powota¢. ,Korespondencja
chazarska”, to znaczy jej autentycznos¢ i czeSciowa
przynajmniej wiarygodnos¢, znalazta w blizszych nam czasach
dos¢ nieoczekiwane potwierdzenie, a zarazem mnozg sie dane
potwierdzajgce wybitng w miedzynarodowej skali role Chasdaja
ben Szapruta. Pod koniec XIX w. w kairskiej genizie, to znaczy



po prostu rupieciarni przy jednej z synagog w Starym Kairze,
gdzie sktadano bezuzyteczne juz przedmioty kultu, odnaleziono
ogromny, liczacy ok. 200 000 tekstdéw zbidér starych pism
zydowskich, w bardzo réznym, przewaznie szczagtkowym stanie
zachowania. Dotyczg one najprzerdzniejszych spraw, gtoéwnie,
rzecz jasna, religijnych i kultowych, przewazajg teksty i
komentarze do Biblii i Talmudu, opinie prawne, wystepujg takze
listy, dokumenty i teksty liturgiczne, a nawet fragmenty
poezji. Niestety, bezcenny zbidr rychto ulegt rozproszeniu,
jego poszczegdlne fragmenty mozna dzis znalez¢ w réznych
bibliotekach Europy i Ameryki, mimo wielu dziesiecioleci badan
tylko niewielka czes¢ pierwotnego zasobu zostat*a dotad
rozpoznana i ogtoszona drukiem. Wolno oczekiwal jeszcze
niejednej rewelacji naukowej. Wsrdéd tych nielicznych, ktére
dotad zostat*y ujawnione, znajduje sie fragment 1listu
napisanego przez Chasdaja zapewne do cesarzowej bizantyjskiej
Heleny, zony Konstantyna VII Porfirogenety (zm. 959 r.),
zawierajgcego proébe o wstawiennictwo za Zydami zyjgcymi na
terenie cesarstwa, pamietajacymi przesladowania, jakich
doznali za panowania Romana I Lakapenosa w latach dwudziestych
X w. Chasdaj wspomina o opiece, jakiej nie odmawia
chrzescijanom w al-Andalus kalif Abd ar-Rahman, liczgc na
podobng postawe wtadcy Romajéw wobec Zydéw. List, jak
wspomniatem, zachowat sie fragmentarycznie, jego tres¢ zatem
jest znana jedynie czeSciowo. W kazdym razie w jednym miejscu
czytelne sa jeszcze stowa: ,kraj Chazardéw”, a niedaleko od
nich mozna przeczytad¢: ,statek sposrod statkéw krdlewskich,
,rafsadot””, wreszcie kilka wierszy dalej: ,niech zatem
przybeda, opowiedzg i przedstawig swoje czyny i wyjasnig swoje
dziatania. Jestem pewien, ze.. mojej Pani i moc dowoddéw Jej
czutego przywigzania nie po6jda na marne”. Jezeli do tego
doda¢, ze krétko przed wzmianka o kraju Chazaréw Chasdaj
wspomina o ,postancach mojej Pani”, %amigtdéwka zdaje sie
uktada¢ w pewien dos¢ spojny ciag i wynika z niej, ze mowa o
poselstwie bizantyjskim w Kordobie i o staraniach Chasdaja,
zmierzajacych do uzyskania od cesarza statku i jego nadziei na
przybycie albo samych Chazardéw, albo odpowiednio



poinformowanych ludzi cesarza, ktéorzy mogliby dostarczy¢ do
Kordoby informacje o Chazarach. Dalszy cigg staran pamietamy z
listu Chasdaja do kréla Chazaréw: cesarz nie speinit prosby i
wrecz storpedowat zamyst bezposredniego skontaktowania sie z
Chazarami, ale sam uzyty we fragmencie hebrajski termin na
oznaczenie pozgdanego statku, znaczacy tyle co ,tratwa”,
dowodzi nieztej orientacji Chasdaja w warunkach nawigacyjnych
z Konstantynopola do Chazarii; do Atilu/Itilu nad Wotgg statek
musiatby by¢ z Morza Azowskiego lub Donu transportowany drogag
lgdowg. W innym 1liscie Chasdaja do nieznanego adresata
znajdujemy nieco danych rozszerzajgcych naszg wiedze o
wystannikach, jacy podjeli sie dostarczenia jego listu do
wtadcy Chazaréw i — jak wiemy — z zadania tego pomys$lnie sie
wywigzali: po przekroczeniu Pirenejéw zatrzymali sie najpierw
u swoich wspétwyznawcéw w Prowansji, przywozac przetozonemu
silnej gminy zydowskiej pozdrowienia od Chasdaja.
Najwazniejszym jednak uzupetnieniem ,korespondencji
chazarskiej” jest takze pochodzacy ze zbioru kairskiej genizy
list niewymienionego z imienia chazarskiego Zyda, zwany od
miejsca przechowywania ,Anonimem z Cambridge”, a bedacy swego
rodzaju raportem (niestety, zachowanym tylko czeSciowo)
dotyczgcym procesu konwersji Chazaréw na judaizm, wypraw
wojennych i pewnych zagadnien geografii Chazarii. Autor listu
nazywa kréla Chazardéw Jézefa swoim mistrzem. Prawdopodobnie
adresatem listu byt Chasdaj, a w kazdym razie zabytek byt mu
wspbétczesny. Wersja przedstawiona w liscie rézni sie dos¢
istotnie od relacji kréla Jézefa; wyglada na to, ze autorzy
obu zabytkoéw nie znali wzajemnie obu dzie*, chociaz przekazali
bez watpienia fragmenty jednej 1 tej samej tradycji. Wedtug
Anonima, Zydzi, ktérzy niegdy$ zbiegli do Chazarii, zmieszali
sie z tubylcami, stopniowo zapomnieli o swych obyczajach 1
prawach, zachowujac jedynie obrzezanie i Swietowanie soboty.
Jeden z takich ,pdét Zydéw, pét Chazardéw” zastynat walecznoscia
i zostat przez Chazardéw obwotany naczelnikiem. Pod wptywem
zony o czysto zydowskim imieniu Serach i te$cia, ktorzy widad
trwali przy bardziej tradycyjnie zydowskich formach, takze ow
naczelnik zdecydowat sie na Sciste przestrzeganie wskazan



religijnych. Gdy o tym dowiedzieli sie Grecy i Arabowie,
wystali postow do ksigzat chazarskich, by odciggneli ich od
wiary mojzeszowej 1 naktonili do przejscia na ich wiare.
Doszto do dysputy, w ktdorej zadna z trzech stron nie zdotata
zyska¢ sukcesu. Wtedy wodzowie chazarscy polecili przynies¢
~Ksiegi prawa mojzeszowego” z ,pieczary w dolinie Tizut” i
objasni¢ je medrcom Zzydowskim. Pod wptywem tych ksigg Zydzi
chazarscy porzucili dotychczasowy obojetny stosunek do tej
wiary i naktonili pozostatg ludno$¢ Chazarii do przejscia na
jej strone. Wodz zydowski otrzymat imie Sabriel i zosta%
pierwszym krélem Chazardéw, a ludnos¢ wybrata pewnego uczonego
meza na sedziego, nazywajac go w swoim jezyku ,chaganem”.
Wreszcie stosunkowo niedawno, bo w 1982 r., sSwiatto dzienne
ujrzat (to znaczy zostat ogtoszony drukiem) jeszcze jeden
hebrajski tekst z kairskiej genizy (obecnie takze w
Cambridge), zastugujacy na uwage przede wszystkim dlatego, ze
jest to prawdopodobnie jedyny zachowany do naszych czaséw (a
przynajmniej jedyny dotgd ujawniony) autograf, czyli
wtasnoreczny rekopis chazarskich Zydéw. Zachowaty sie ich
imiona, odczytywane hipotetycznie jako Gostata (GWSTT)I[6],
Kyabar (KYBR), Manas, Manar 1 Kofin, uwazane przynajmniej
przez cze$¢ uczonych za chazarskie w sensie jezykowym. Wiemy,
ze list byt pismem rekomendacyjnym wystawionym przez ,qgahal
shel qiyyob” (QYYWB), czyli zydowska (chazarska) gmine w
Kijowie, w dodatku w dolnej cze$ci pergaminowej karty znajduje
sie wyraz napisany chazarskim pismem runicznym, odczytany jako
yhoquriim”, to znaczy ,czytatem”. Zabytek ten dowodzi, Zze na
poczatku X w. (tak bowiem jest datowany) w Kijowie
funkcjonowata zydowska (chazarska) gmina, cieszgca sie pewnego
rodzaju autonomig pod rzadami Ruséw, a zarazem jest wskazdwka
za dos¢ mimo wszystko szerokim zasiegiem judaizmu wsroéd
Chazardéw, nieograniczajgcym sie, jak sie nieraz pochopnie
ocenia, wytgcznie do kregéw przywdédczych i dynastii.

VI

Sprébujemy nakresli¢ najpierw chocby w wielkim skrdcie rys



dziejow panstwa (chaganatu) chazarskiego. Pojawia sie ono w
Swietle Zrdédet ok. roku 630. Turcy, dotknieci ciezkim kryzysem
wewnetrznym, utracili wtadze nad poétnocnym Kaukazem. Na
stepach czarnomorsko-kaspijskich pojawity sie dwa nowe
panstwa: Wielka Butgaria i Chazaria. Prawdopodobnie z tym
etapem dziejow Chazaréw nalezy *gczy¢ wiadomos¢ z listu krdla
J6zefa o ich walkach ,z wielu narodami, ktére bytly mocniejsze
od nich”. D%uzsza redakcja listu dodaje: ,W kraju w ktérym
mieszkam, zyli niegdy$ V.n.nt.r liczniejsi niz piasek w
morzu”; zdaniem uczonych pod tym hebrajskim zapisem ukrywa sie
protobutgarski lud Onoguréw (Utiguréw). Okoto 650 r.
Chazarowie, ktorych siedziby obejmowaty pétnocny Kaukaz i
rejon delty Wotgi, byli juz 1liczacg sie potega. Wzrost
znaczenia ich panstwa zbiega sie w sensie chronologicznym z
wzrostem innej potegi déwczesnego Swiata — kalifatu arabskiego.
Zakaukazie stato sie na wiele dziesiecioleci terenem ostrej
rywalizacji arabsko-chazarskiej. Ekspansja arabska w kierunku
Kaukazu rozpoczeta sie w 640 r. Dwa lata pdézZzniej wojska
arabskie dotarty do Balandzaru (identyfikacja i lokalizacja
niepewne), jednej z dwdch najdawniejszych — obok Samandaru
(nad rzeka Terek w pétnocnym Dagestanie) -,stolic” Chazaréw.
Po dziesieciu latach wzglednego spokoju, w 652 r. wédz arabski
Abd ar-Rahman ponownie z wielkim wojskiem =zaatakowat
Balandzar, lecz ponidst tam kleske i Smieré¢. Arabowie nie
zaniechali plandéw podboju Zakaukazia, lecz Chazarowie stawiali
do czasu skuteczny opo6r, a czesto sami przejmowali inicjatywe
militarng. W 661-662 r. wyprawa chazarska najechata Albanie
(obecny Azerbejdzan), odparta przez dowbédce arabskiego,
powtdrzona zostata, przy pomocy uzaleznionych kaukaskich Hunéw
w roku 663-664, nastepne ,rajdy” chazarskie zanotowaty Zrédta
w latach 684 i 689. Ekspansja Chazarow siegneta tez Krymu,
nalezacego dotad do cesarstwa wschodniego. W potowie VII w.
niemal caty potwysep, z wyjagtkiem Chersonia na potudniu,
dostat sie w ich rece. Pod koniec VII i1 na poczatku VIII w.
wypedzony z kraju cesarz Justynian II znalazt sie na Krymie,
nawigzat przymierze z chaganem chazarskim, poslubit jego
siostre, stajgc sie elementem gry politycznej pomiedzy



Konstantynopolem a wtadcg Chazardéw. Réwnoczes$nie trwaty
zmagania Bizancjum z Arabami, g*déwnie o Armenie i Iberie
(Kartli). Wazna strategicznie twierdza Bab al-Abwab (Derbent)
przechodzita z rgk do rak, az wreszcie w 713/714 roku zostata
zdobyta przez Arabdow pod wodzg Maslamaha ibn Abd al-Malika,
ktory nastepnie wdart sie daleko w gtab terytorium Hunéw. Ci
wezwali na pomoc swych silniejszych partnerow — Chazaréw.
Wobec potgczonych sit przeciwnika dowddca arabski byt zmuszony
do porzucenia catego obozu i wyprowadzenia wojsk cichcem do
Gruzji. W latach 717-718 wojska chazarskie ponownie walczyty w
Albanii, bez watpienia w porozumieniu z Bizantyjczykami,
ktorych stolica wtasnie byta oblegana przez wojownikodw
Proroka. Walki toczyt*y sie ze zmiennym szczeSciem i z
przerwami takze w latach 721-730. W tym ostatnim roku
Chazarowie uzyskali wielkie zwyciestwo w bitwie pod Ardabil.
Dopiero potezna wyprawa arabska pod wodzg utalentowanego, ale
okrutnego wodza Marwana ibn Muhammeda z roku 737 przyniosta
przetom. Wojska arabskie, wspomagane przez positki z
Zakaukazia, wtargnety gteboko do Chazarii, zmuszajac
przeciwnika do odwrotu na pétnoc, w kierunku Wo*gi, gdzie
znajdowata sie nowa ich stolica — Atil (Itil). Chagan zostat
zmuszony do wycofania sie do kraju Burtaséw. Wojska idgce mu z
odsieczg zostaty rozgromione, wobec czego chagan zobowigzat
sie do przyjecia islamu i uznania zwierzchnictwa kalifa.
Wydaje sie, ze wymuszona konwersja nie przyniosta trwatych
rezultatow i pozostata epizodem. Zwycieskie kampanie nie byty
zresztg w stanie zapewnié¢ Arabom rzeczywistego panowania na
tak dalekich 1 rozlegtych, a poza tym, z ich punktu widzenia,
nie nazbyt atrakcyjnych terenach. Upadek dynastii Omajadoéw i
Marwana (744-750), ktéry zostat ostatnim jej kalifem,
dodatkowo utrudnit Arabom, ktdérzy przeciez toczyli wojny na
réoznych frontach, dziat*ania na péitnoc od gér Kaukazu.
Rezultatem byta swego rodzaju réwnowaga arabsko-chazarska,
przerywana niekiedy pomniejszymi epizodami wojennymi z
inicjatywy to jednej, to drugiej strony. Wyprawy chazarskie,
juz raczej o charakterze rabunkowym, odnotowaty zrédta w
latach 762 i 764, a w 799 r. préobowali Chazarowie nawet



interweniowa¢ w wewnetrzne sprawy kalifatu. Pétnocny Kaukaz
pozostawat pod kontrolg Chazardow. Stosunki chazarsko-
bizantyjskie utrzymywaty sie w zasadzie poprawne, przynajmniej
tak dtugo, jak dtugo obu stronom zagrazata potega Arabdw. W
732 lub 733 r. nastepca tronu w Bizancjum ozenit sie z
ksiezniczkg chazarska, a syn z tego zwigzku, panujacy w latach
775-780 jako Leon IV, otrzymat nawet przydomek ,Chazar”. W 787
r. Chazarowie zdotali jeszcze podporzadkowaé¢ sobie obszar
zamieszkaty przez Gotéw w potudniowo-zachodniej czesci Krymu.
Na wstepie niniejszego szkicu wyrazitem opinie o doniostej
roli chaganatu chazarskiego jako obroncy Europy Wschodniej
przed ekspansja arabska. Opinia ta nie zmierza do idealizacji
Chazardéw, ktdérych najazdy na Zakaukazie nie byty mniej, a
prawdopodobnie byty nawet bardziej niszczycielskie niz najazdy
arabskie. Pamieta¢ nalezy roéwniez, ze z punktu widzenia
Damaszku, a pd6zZzniej Bagdadu, kraj Chazardéw i pozostate kraje
na péinoc od Kaukazu byty odlegta peryferig, nietatwa do
opanowania, a praktycznie niemozliwg do utrzymania przez
dtuzszy czas w rzeczywistej zaleznosSci i w dodatku — ogdlnie
rzecz biorgc — nie nazbyt atrakcyjna jako cel akcji
zdobywczej. UporczywosS¢ wojen chazarsko-arabskich ttumaczy sie
w znacznej mierze rzeczywistg i potencjalng rola chaganatu w
wazniejszych dla Arabdéw zmaganiach z Persami Sasanidéw i z
Bizancjum, w rywalizacji o uzaleznienie ludéw kaukaskich oraz
wzgledami ekonomicznymi — dgzeniem do uzyskania 1 utrzymania
kontroli nad wspomnianym juz transkontynentalnym szlakiem
handlowym wiodgcym przez obszary nadczarnomorskie 1
nadkaspijskie.

VII

Przytoczymy teraz kilka najwazniejszych arabskich sSwiadectw
Zzrédtowych o Chazarach i ich panstwie. Jak zobaczymy, wiele
obserwacji autordow arabskich potwierdza 1lub konkretyzuje
informacje znane nam juz z listu kréla Jozefa. 0Oto, czego
mozemy sie dowiedzie¢ z dzieta ,Ksiega drogocennych klejnotow”
Ibn Rosteha — pisarza arabskiego pochodzenia perskiego z



przetomu IX i X w.[7]: ,Pomiedzy Pieczyngami a Chazarami jest
10 dni (drogi), (wiodgcej) przez stepy 1 przez obszary
lesiste. Nie ma pomiedzy nimi a Chazarami utartej drogi, ani
uczeszczanych szlakow.. Chazaria jest obszernym krajem,
przylegajacym z jednej strony do wielkich gér.. Posiadaja oni
(Chazarowie) kréla, ktéry zwany jest ISa. Ale najwyzszym ich
wtadcg jest Hazarhagan. Chazarowie sg mu postuszni jednak
tylko nominalnie, a cata wtadza spoczywa w reku ISy, jako ze w
przewodzeniu (im) i w wojsku zajmuje on pozycje, w zwigzku z
ktérg nie musi liczy¢ sie z nikim ponad nim. Najwyzszy ich
wtadca wyznaje judaizm, podobnie jak ISa i ci sposréd dowodcédw
i wielmozéw, ktorzy starajg mu sie przypodobal; reszta z nich
wyznaje natomiast religie podobng do religii Turkéw. Stolica
ich jest Sari’ Sin, a w niej [lub: kolo niej] znajduje sie
inne miasto zwane Hab.-n.l.. Ludnos¢ (miejscowa) mieszka w
zimie w tych miastach. Z poczatkiem wiosny wyruszajg oni na
stepy, na ktérych pozostajg az do nadejs$cia zimy. W tych dwdch
miastach mieszkajg (rdéwniez) muzutmanie, ktdérzy posiadaja
meczety, imamow, muezzindw i szkoty koraniczne. Krél ich, ISa,
natozyt na moznych 1 bogatych spomiedzy nich obowigzek
dostarczania jezdzcow, (w ilosci) zaleznej od ich majatku i
stopnia ich zamoznos$ci. Najezdzajg oni co roku na Pieczyngéw.
Sam ISa zajmuje sie organizacjg wyprawy i udaje sie na swe
ekspedycje wojenne wraz ze swymi wojownikami. Posiadajg oni
piekny wyglad. Kiedy wyruszajg w jaka$ strone, wychodzg w
petnym uzbrojeniu, z chorggwiami, wtdczniami, (odziani) w
mocne kolczugi. (ISa) wyjezdza na czele 10 000 jezdzcéw,
sposrod ktorych jedni stanowig regularne wojsko bedagce na
zotdzie, inni zas nalezg do tych (wojownikow), ktdrych
wystawili (dlan) jako powinnos¢ (wspomniani wyzej) bogacze.
Kiedy wyrusza (on) w jakg$ strone, sporzadza sie w jego
obecno$ci co$ w rodzaju tarczy stonecznej, uformowanej na
ksztatt bebna. Tarcze te dzwiga jezZdziec, ktéry jedzie z nig
przed nim. Nastepnie jedzie on sam, a za nim jego wojsko,
ktére widzi blask tej tarczy. Jezeli wezmg jakas zdobycz,
zbieraja jg cata w jego obozie; nastepnie ISa wybiera z niej,
co mu sie podoba 1 bierze to dla siebie, pozostawiajagc dla



nich (tj. dla pozostatych wojownikdéw) reszte tupdw, aby
podzielili je pomiedzy siebie.” Jednym z najwazniejszych
Zzrodet arabskich do dziejéw luddéw Europy Wschodniej jest
sprawozdanie Ibn Fadlana, postujgcego z ramienia kalifa
bagdadzkiego al-Muktadira do krdéla Butgardow nadwotzanskich w
latach 921-922. Ibn Fadlan w kraju Chazardéw osobiscie nie by%,
informacje o Chazarach otrzymat wtasnie od owych Butgaréw: ,A
co sie tyczy krdéla Chazardéw, ktory zwie sie Hakan, to ukazuje
sie on (tylko) co cztery miesigce, trzymajac sie z dala od
ludzi. Nazywaja go Wielki Hakan, a jego zastepce zwa Hakan
Beh. To on zarzagdza wojskami i dowodzi nimi, kieruje sprawami
krolestwa i utrzymuje w nim porzadek, pokazuje sie publicznie
1 urzagdza wyprawy wojenne; jemu tez podlegajg sasiadujgcy z
nim krdolowie. Kazdego dnia wchodzi on do Wielkiego Hakana w
pokornej postawie, okazujgc (mu) postuszenstwo i ulegtosc.
Wchodzi don tylko boso, trzymajgc w reku kawatek (smolnego)
drewna, a gdy go pozdrowi, zapala przed nim to (drewno). A
skoro”[8] ,tylko konczy palenie, siada wraz z Hakanem na jego
tronie, po prawej stronie. Zastepuje go m3az noszacy nhazwe
Kundur Hakan, a tego z kolei zastepuje inny, zwany Dzawszygyr.
Taki jest obyczaj najwyzszego Hakana, ze nie udziela nikomu
postuchania i nie rozmawia z nikim, 1 nikt nie staje przed
nim, z wyjatkiem tych, ktdrych wymienilismy, a uprawnienia do
wykonywania zadan, karania (przestepcédw) i rzadzenia panstwem
nalezg do jego zastepcy — Hakan Beha.” Relacja Ibn Fadlana
jest zbyt obszerna, bysmy mogli jg zacytowad¢ w catosci. Dalej
czytamy o skomplikowanym rytuale pogrzebowym Wielkiego Hakana,
0 jego bujnym zyciu seksualnym (25 Zzon dobieranych sposréd
céorek sgsiednich wtadcéw, do tego jeszcze 60 pieknych
natoznic). Interesujgca jest wiadomos¢, ze dtugo$¢ panowania
wtadcy jest Scisle okreslona i wynosi 40 lat.””Jezeli przezywa
ten okres choéby o jeden dzien, poddani i jemu bliscy
zwalniajg go [z godnos$ci] albo zabijajg, twierdzac: ,Rozum mu
sie juz skurczyt, a jego osad stat sie zagmatwany””. Nastepnie
czytamy o postepowaniu w przypadku zbiegostwa w bitwie i o
wielkim grodzie Chazardow na rzece Atil (Wotdze). Potwierdza
sie wiadomos¢ o muzuimanach w Chazarii, ktorzy mieli zajmowad



potowe tego grodu. Wtadze czy kontrole nad muzuimanami zardéwno
stale zyjgcymi u Chazaréw, jak réwniez przybywajacymi w
charakterze kupcéw, sprawuje przedstawiciel Hakana z tytutem
Chaz, sam wyznajacy islam. Muzutmanie dysponujg meczetem z
minaretem i muezzinami. Gdy do krdéla Chazardéw w 310 roku[9]
dotarta wiadomos$¢, ze muzuitmanie zniszczyli synagoge
znajdujgcg sie w dworze al-Babunadz [miejscowos¢
niezidentyfikowana, zapewne na terenie kalifatu], nakazat on,
by [w odwecie] zburzono minaret, zgtadzono muezzinéw i
powiedziat: ,Po prawdzie, gdybym sie nie obawiat, ze w krajach
islamu nie pozostanie ani jednej niezniszczonej synagogi, z
pewnoscia zburzytbym takze i sam meczet”. Relacja Ibn Fadlana
o Chazarach konczy sie nastepujaco: ,"Wszyscy Chazarowie i ich
krél sg zydami [tzn. wyznaja wiare zydowskag], a Stowianie i
wszyscy ich sgsiedzi pozostajg w zaleznosci od niego, on zas
odnosi sie do nich, tak jak do znajdujacych sie w
niewolnictwie, ci natomiast korzg sie przed nim z pokorga””. D
o d a ¢ nalezy, ze termin ,Stowianie” (Sakaliba) w
terminologii Zrdédet arabskich nie jest jednoznaczny i moze
oznaczal rzeczywiscie Stowian, ale w szerszym znaczeniu takze
inne niestowianskie ludy pétnocy, jak Finowie, Bu*garzy, a
nawet Germanie. Jeszcze inny autor arabski z X w., al-Masudi,
w swym encyklopedycznym dziele ,Ztote tagki”, piszac o
Chazarach i opierajgc sie w zasadzie na wcze$Sniejszych,
czesciowo juz znanych nam autorach, jak gdyby us$cisla dane
dotyczgce okoliczno$ci depozycji Wielkiego Chagana (lub jego
zastepcy; tekst jest w tym punkcie nie do konca jasny): ,Jesli
Chazarowie cierpiag od gtodu lub jakie$ inne nieszczescie
dotyka ich kraj, albo gdy losy wojny zwracajg sie przeciw nim,
lub gdy jakis naréd ogtasza im nieprzyjazi.. lud i mozni
Spieszg do kréla i méwig: ,Ten Chagan, ktdérego panowanie
zapowiada jedynie nieszcze$cia, nie wrdézy nam nic dobrego,
zatem albo go zabijcie, albo wydajcie nam, bys$my my mogli to
uczynic¢”. Niekiedy krol wydaje go im i ci go uSmiercaja,
niekiedy pozwala mu popeini¢ samobdjstwo, niekiedy zas z
litosci broni go dowodzac, ze nie popektnit zadnego
przestepstwa, ktore zastugiwatoby na kare.” Jedna z



najobszerniejszych i najbardziej wszechstronnych relacji o
Chazarach i ich panstwie zawdzieczamy geografowi arabskiemu
takze z X w., al-Istachriemu: ,Jezeli chodzi o Chazarie, jest
to nazwa kraju, a jego stolicg jest Atil.. Atil sktada sie z
dwéch czesci, jednej, wiekszej, na zachdéd od rzeki Atil,
drugiej na wschdéd od niej. Krol przebywa w czesci zachodniej.
W ich jezyku krél nazywany jest Bak lub Bek.. Ich domy sa
namiotami z wyjatkiem niewielu zbudowanych z gliny. Maja targi
i *aznie.. Zamek kréla znajduje sie w pewnej odlegtosci od
rzeki i jest z cegty. Nikt inny nie posiada domu z cegiet,
gdyz krdél nikomu na to nie pozwala. Wat [okalajacy miasto] ma
cztery bramy, jedna z nich wychodzi na rzeke, druga — z tytu
miasta — na step, dwie pozostate takze na step.. Krél nie ma
praw do wtasnosci swych poddanych. Jego skarb sktada sie z cet
1 dziesiecin na towary, zgodnie z ustalonymi zwyczajami,
[pobieranych] na wszystkich szlakach lgdowych, morskich 1i
rzecznych. Nalezga do niego regularne daniny przypisane do
ludzi w réznych miejscach i regionach, sktadajgce sie z
wszelkiego rodzaju zywnosci, napojow itp., jakich zazada. Krél
posiada [wyznacza?] siedmiu sedzidéw pochodzacych od zydoéw,
chrzescijan, muzutmandéw i batwochwalcow”[10]"”.. Miasto nie ma
przynaleznych wsi, lecz posiadtosci wiejskie [Chazardw] sg
rozlegte. Latem udajg sie oko*o 20 mil w celu zasiewdw. Czes¢
plondéw zbieraja nad rzeka, czes¢ w stepie, a plony zwozg
wozami lub sptawiajg. Ich gtdéwnym pozywieniem jest ryz i ryby.
Midd i wosk uzyskujg we wtasnym kraju lub sprowadzaja z Rusi i
z kraju Butgar. Podobnie skoéry bobréw, ktdédre wywozag do
wszystkich czesci Swiata, znajduje sie tylko w rzekach w ziemi
Butgar, w Rusi i Kijowie [Kuyaba], i nigdzie — o ile mi
wiadomo - poza tym.. Wschodnig potowe (stolicy) Chazaroéw
zamieszkuje wiekszo$¢ kupcOw, muzuimandw [i sktadajg tam]
towary, zachodnia jest zarezerwowana dla kréla, jego orszaku,
wojska i czystej krwi Chazarow.. Chazarowie majg miasto zwane
Samandar pomiedzy (stolicg a) Bab al-Abwab. Jest w nim wiele
ogrodéw. Twierdzi sie, ze jest tam okoto 4000 winnic..
Podstawowym owocem sg winogrona. Mieszkajag tam muzuimanie 1
majg meczety.. ich krol jest zydem, spokrewnionym z krélem



Chazaréw.. Chazarowie nie przypominajg z wyglgdu Turkéw. Sa
ciemnowtosi i zielg sie na dwa odtamy. Jeden z nich to Qara
[Czarni] Chazarowie, tak ciemnej karnacji, ze zblizajg sie do
gtebokiej czerni, jakby byli rodzajem Hinduséw, drudzy, jasni,
sg wyjagtkowo przystojni.. W kraju Chazardéw nie wytwarza sie
niczego, co mozna by eksportowaé¢, z wyjatkiem zelatyny (kleju
rybiego).. Godnos¢ chagana nie moze przypasc¢ nikomu, kto nie
jest zydem.” (przetx. J.S. na podstawie angielskiego przektadu
P.B. Goldena).

VIII

Mimo wszelkich réznic w szczegbtach, z dotychczas — w duzym
wyborze — przedstawionych Swiadectw Zrdédtowych z dostateczng,
jak sadze, jasnoscig wytaniajg sie pewne zasadnicze rysy
spoteczenstwa chazarskiego. Przede wszystkim miato ono
charakter wieloetniczny, byto ,rzesza” réznych ludoéw,
méwigcych réznymi jezykami, reprezentujgcych rézne tradycje i
typy bytowania, pozostajacych na réznym stopniu rozwoju
spotecznego. Sami Chazarowie — 1lud najprawdopodobniej
tureckiego pochodzenia, cho¢ zapewne z silng domieszkag scyto-
sarmackg i kaukaska (zwrdéémy uwage na to, ze autorzy arabscy
nazywali niekiedy Chazaréw Turkami, zarazem jednak podkreslali
ich odmiennos¢ w stosunku do tych ostatnich), byli warstwa
dominujgcg wobec podlegtych sobie ludéw tureckich (Butgaréw),
iranskojezycznych (Alandw), kaukaskich, ugrofinskich oraz
stowianskich. Mimo wszelkich zastrzezen co do zasadnosSci
identyfikowania 1ludéw i kultur archeologicznych, mozna
przychyli¢ sie do opinii, ze archeologicznym odpowiednikiem
»Rzeszy chazarskiej” jest tzw. kultura sattowo-majacka[ll],
wystepujgca na przestrzeni od potowy VIII do konca X w., z
centrum na obszarach przyazowskich, w dorzeczu Donu, Donhca
Siewierskiego i ich doptywdéw, a poza tym w Dagestanie, na
wschodnim Krymie 1 stepach nadczarnomorskich (Z. Kurnatowska).
Zrédta zgodnie podkres$laja znaczenie handlu w chaganacie
chazarskim. Byto to tym istotniejsze, ze sami Chazarowie, jak
sie wydaje, pozostali dtugo, jezeli nie wrecz do konhAca swego



niepodlegtego istnienia, w zasadzie przy tradycyjnym,
koczowniczym, czy raczej poétkoczowniczym, trybie zycia.
Egzystencja ich zatem opierata sie w znacznym stopniu na
symbiozie z podlegtymi (podporzadkowanymi lub podbitymi)
ludami rolniczymi, czy po prostu ich eksploatacji. Panstwo
chazarskie nie mia*o wiec jakichs$ godnych uwagi produktoéw,
ktéore mogtoby w wiekszych ilosSciach eksportowac (chocby nawet
przytoczona wiadomo$¢ autora arabskiego, jakoby jedynym
produktem eksportowym byt klej rybi, trgcitaby przesadq).
Jedynym przeto powazniejszym i statym Zrédtem dochodu panstwa
byty cta i1 inne optaty zwigzane z handlem dalekosieznym. Mamy
podstawy sgdzié¢, ze powazng role w gospodarce panstwa
chazarskiego odgrywat handel niewolnikami pochodzgcymi z
innych krajéw, zwtaszcza uzaleznionych 1lub dotknietych
wyprawami wojennymi. Nadwotzanski Atil (Itil) byt powaznym
emporium handlu niewolnikami. Transkontynentalny szlak
handlowy, na ktérym wedtug Swiadectw autordw arabskich
(zwtaszcza Ibn Hurdadbeha, w drugiej potowie IX w.)
szczeg6lnie aktywng role odgrywali kupcy zydowscy, z Europy
przez kraje muzutmanskie i Chorezm na Daleki Wschéd, swym
poétnocnym odgatezieniem prowadzit przez kraj Chazaréw. Dochody
z optat od kupcédw byty, przynajmniej w czasach pomyslnos$ci
chaganatu, na tyle znaczne, ze umozliwiaty utrzymywanie
licznych wojsk zacieznych, niezbednych do wutrzymania
podporzadkowanych luddéw w postuszenstwie i do aktywnej obrony
wtasnego stanu posiadania. Jezeli o aspekt obronny chodzi, to
po zasadniczej pacyfikacji stosunkdéw z kalifatem arabskim,
rezygnacji z panowania na Zakaukaziu 1 przesunieciu sie
terytorialnym chaganatu z przedgdérza Kaukazu (Dagestan) na
obszary przyazowskie i przyczarnomorskie, przez dtuzszy czas
chaganat chazarski nie miat praktycznie réwnorzednych
przeciwnikéw. Dopiero wzrost znaczenia i naporu kolejnych fal
koczownikdéw: najpierw Pieczyngdéw, a nastepnie Potowcéw
(Komanéw), skomplikowat* ponownie byt chaganatu, a decydujacy i
ostateczny cios zadali mu w X w. Rusowie. Jak z powyzszego
nietrudno wywnioskowa¢, warunkiem pomyslnej egzystencji
pozbawionej rzetelnych i stabilnych wewnetrznych 2Zroédet



dochoddéw ,Rzeszy chazarskiej” by*o staranie sie o utrzymywanie
tadu 1 pokoju wewnetrznego. Istotnie, =zasadniczy zrab
terytorialny chaganatu by*, poczynajac mniej wiecej od drugiej
potowy VIII do pierwszej potowy X w., obszarem stosunkowo
spokojnym (,pax Chazarica”), a jego rola jako swego rodzaju
tarczy czy puklerza najpierw przeciw ekspansji Swiata islamu,
pozniej zas przeciwko kolejnym falom nomaddéw, powinna byc¢ z
punktu widzenia Europy Wschodniej doceniona i oceniona
dodatnio. Pokdj wewnetrzny, choéby wzgledny i nie bez
elementéw przymusu, w warunkach wieloetnicznos$ci i
wystepowania w jednym panstwie réznych tradycji kulturowych i
religijnych, opierat sie w niematej mierze na wyraznej
tolerancji religijnej chagandéw i warstw rzgdzgcych w Chazarii,
o czym dobitnie Swiadcza chocby przytoczone opinie autoréw
arabskich o wspétistnieniu nawet w stolicy wszystkich trzech
monoteistycznych wyznan, a takze swobodnym wyznawaniu kultéw
politeistycznych (,batwochwalczych”) i o respektowaniu przez
wtadze chaganatu opartych na religii réznic wymiaru
sprawiedliwosci. Wigze sie z tym sprawa judaizmu samych
Chazardw.

IX

Wiadomo, ze judaizm (mozaizm), czyli religia zydowska, byt i
jest religig ,zamknieta”, religig narodu wybranego — Zydoéw,
niezorientowang na pozyskiwanie i nawracanie innych ludéw. 0Od
upadku starozytnego Izraela, ostatecznie w czasach rzymskich,
az po powstanie po II wojnie $wiatowej panstwa Izrael, Zydzi
zyli w rozproszeniu (diasporze), niekiedy i gdzieniegdzie w
wiekszych skupiskach, ale niemal nigdy nie tworzgc odrebnych
panstw. Co prawda, wyjatkowo dochodzito do konwersji wtadcéw
na judaizm. I tak w I w. n.e. dokonat tego Izates, wtadca
Adiabene (w pétnocnej Mezopotamii), a na poczatku VI w.
istniato zydowskie krélestwo konwertyty Dhu Nuwasa w Jemenie.
Niewiele jednak o nich wiadomo i wiekszej roli historycznej na
pewno nie odegraty. Co innego Chazarowie. Judaizm sta* sie ich
poniekad wyrézniajgcg cechg. W tradycji Stowian Wschodnich



pojecia ,Chazar” i ,Zyd” (Zidowin) staty sie niemal wymienne.
Dyskusyjne sg jednak nie tylko okoliczno$ci judaizacji
Chazardéw (przypomnijmy do$¢ zawiktang i zagadkowg relacje
samego krola Jozefa w liscie do Chasdaja ben Szapruta), jak
rowniez jej spoteczny zasieg. Prawdopodobnie konwersja na
judaizm objeta przede wszystkim warstwe przywddczg Chazardéw z
dworem czy otoczeniem chagana na czele, ale na pytanie, czy
sie do niej ograniczy*a, nie znajdujemy w Zrdédtach
wyrazniejszej odpowiedzi. Krél Jézef przedstawia niejako
oficjalng wersje okolicznosci konwersji. Nie byto tam miejsca
dla wyjasniania rzeczywistych przyczyn ani konkurencyjnych
préob pozyskania Chazardow. To, ze chazarskie kregi przywddcze
zapewne odczuwaty potrzebe wprowadzenia nowej religii, ktoéra,
podobnie jak w innych panstwach znajdujgcych sie na
porownywalnym stopniu rozwoju spoteczno-politycznego (dos¢
wspomnieé¢ choé¢by Polske i Rus), mogtaby stanowic¢ czynnik
unifikacji ideologicznej, sakralnie sankcjonowa¢ wtadze
panstwowga oraz zapewni¢ swego rodzaju rownouprawnienie w
stosunkach miedzynarodowych, wydaje sie nie podlegac¢ dyskusji,
podobnie jak to, ze dla Chazarii, zajmujacej stanowisko
konfrontacyjne, a przynajmniej niezbiezne, z muzuimanskim
kalifatem i chrzescijanskim Bizancjum i obawiajgcej sie nie
bez podstaw nadmiernych wptywdéw jednych czy drugich w
przypadku przyjecia islamu lub chrzescijanstwa, judaizm,
trzecia z ,religii ksiegi”, jako niezwigzany z zadnym
konkretnym osrodkiem politycznym, mogt wydawal sie bezpieczng
i atrakcyjng alternatywa. Dane Zrodiowe dotyczgce czasu
przyjecia judaizmu przez Chazardéw nie sg jednoznaczne. Jezeli
wierzy¢ geografowi arabskiemu Ibn al-Fakihowi, piszacemu
zapewne ok. 903 r.,”"Chazarowie wszyscy sa zydami; wiare
mojzeszowg przyjeli jednak niedawno”, nie wiadomo jednak, czy
jest to oryginalna wiadomos¢ tego autora, czy przejeta od
jakiegos$ wczesniejszego autora. Znany nam juz al-Masudi (zm.
krotko po potowie X w.) donosi, ze przyjecie judaizmu przez
chagana chazarskiego nastgpito znacznie wczesniej, bo w
czasach kalifa bagdadzkiego Haruna ar-Raszida, panujacego w
latach 786-809. Pamietajgc o wspomnianej wyzej, jeszcze



wczesniejszej (pierwsza potowa VIII w.), wymuszonej konwersji
na islam, nie mozna wykluczy¢, ze rzeczywiscie juz pod koniec
VIII lub na poczatku IX w. miata miejsce jakas$ proba
zaszczepienia religii zydowskiej w Chazarii, tym bardziej ze
Zydéw we wtasciwym stowa tego znaczeniu nigdy tam chyba nie
brakowato, a po wystepujgcych od czasu do <czasu
przesladowaniach w cesarstwie wschodnim naptyw 1ich
niewgtpliwie sie wzmagat. Piszacy w muzutmanskiej Hiszpanii
ok. 1140 r. Jehuda Halewi, o ktérym bedzie jeszcze mowa i
ktory miat dobre wiadomosci o Chazarach, twierdzi, ze zostali
oni nawrdceni na mozaizm przed trzema stuleciami, co
odpowiadatoby czasom ok. 840 r. Wydaje sie jednak, ze
nastgpito to nieco pdzZniej. Zadne bowiem Zrédto tacinskie ani
stowianskie stowem nie wspomina o judaizmie u Chazaréw przed
latami szesddziesigtymi IX w., ani o samym akcie konwersji.
Odwrotnie, zadne Zrddta hebrajskie ani arabskie nie wspominajg
o prébach ich chrystianizacji. Tymczasem w starostowianskim
.Zywocie $w. Konsanyna” (Cyryla), jednego z dwéch — obok
Metodego -,braci sotuniskich”[12], pO6Zniejszych ,apostotéw
Stowian”, obszernie zostata opisana jego wyprawa misyjna do
Chazaréw (,Kozaréw”), ktdora atuje sie najczesSciej na ok. 861
r. 0téz chagan tego ludu wystat positdéw do cesarza
bizantyjskiego,”méwigc: od poczatku Boga jednego wyznajemy,
ktéory jest ponad wszystkim i jemu sie ktaniamy ku wschodowi,
inne za$ obyczaje za szpetne uwazajac”. Zydzi i Saraceni radza
im przyjg¢ ich wiare i obyczaje. Chagan prosi o przystanie
uczonego,”abyémy przyjeli wiare waszag, jeéli Zydéw i Saracendw

w rozprawie pokona”. Cesarz wystat Konstantyna, ten w
Chersoniu nauczyt sie mowy zydowskiej, przettumaczyt ,osiem
czesci gramatyki”, od pewnego tamtejszego Samarytanina

otrzymat ,ksiegi samarytanskie” i pilnie je studiowat. Pomijam
pewne szczeglty. Drogg morska misjonarz udat sie ,do kraju
Kozaréw nad Jezioro Meockie [Morze Azowskie], ku bramie
kaspijskiej G6ér Kaukaskich”. Wiekszg czes¢ relacji z misji
Konstantyna zajmuje opowiadanie o dysputach teologicznych,
jakie misjonarz z wielka zreczno$cig widédt z uczonymi
zydowskimi i muzutmanskimi, musimy z braku miejsca zrezygnowad



z ich referowania[13]; zdaniem zywotopisarza odnidst tez
sukces, zyskujgc uznanie uczestnikdéw dysputy i chagana (sam on
wyrazit pono¢ w liscie do cesarza nadzieje, ze takze on kiedys
przyjmie chrzest), postanowiono, ze ,kto moze zaraz.. niechaj
sie chrzci dobrowolnie, kto zechce, od dnia dzisiejszego. Kto
zas$ z was sktania sie ku zachodowi albo modli sie po zydowsku
lub trzyma sie wiary saracenskiej, wkrétce bedzie przez nas
zabity”, ale sukces jednak okazat* sie ograniczony, jako ze
chrzest przyjeto pono¢ ok. 200 ludzi, a o jakichkolwiek
dalszych konsekwencjach dzia*alnosci Konstantyna czy o
represjach wobec niechrzescijan nic nie wiadomo. Wbrew
nadziejom strony chrzescijanskiej misja Konstantyna nie
przyniosta trwatych rezultatéw (na uwage zastuguje i to, ze
Zzrédta bizantyjskie o niej w ogdle nie wspominajg), wyglada
jednak na to, iz wtasnie lata szescdziesigte IX w. byty
decydujgce jezeli chodzi o wyznanie Chazardéw, a relacja
.Zywotu $éw. Konsanyna” odzwierciedla wahania dworu
chazarskiego, jaka religie wybra¢ z trzech mozliwych. Jak
wynika réowniez z listu krdéla J6zefa do Chasdaja ben Szapruta
oraz z tekstu Anonima z Cambridge, wahania te 1
interkonfesjonalna dysputa, poprzedzajgca ostateczny tryumf
judaizmu, stanowity istotng czes$s¢ rodzimej tradycji
chazarskiej. Decyzja o konwersji na judaizm musiata wedtug
wszelkiego prawdopodobienstwa zapas$¢ niedtugo po misji Sw.
Konstantyna. Oprécz przytoczonej juz opinii Ibn al-Fakiha,
stosunkowo niedawno zwrdécono w nauce uwage na dos¢
nieoczekiwane potwierdzenie Zrddtowe, zachowane w Zrddle
bardzo odlegtym od Chazardw, ale pozwalajgcym dos¢ doktadnie
datowa¢ dyskutowane wydarzenie. Oko*o roku 870 w klasztorze w
Stavelot w Ardennach (obecnie w Belgii) tamtejszy benedyktyn
Chrystian napisat interesujgcy komentarz do Ewangelii Sw.
Mateusza, ktdorego najstarsze zachowane rekopisy pochodza z
poczgtku X w. Komentujgc werset 14 z 24 rozdziatu tej
ewangelii (,"”A ta Ewangelia o krdlestwie bedzie g*oszona po
catej ziemi na Swiadectwo wszystkim narodom. I wtedy przyjdzie
koniec””), Chrystian pisze: ,”Nie znamy zadnego narodu pod
stoncem, w ktorym nie bytoby chrzescijan. Nawet bowiem u Goga



i Magoga, ludu huAskiego, ktéry sam zwie sie Chazarami
(Gazari), a ktory zostat przez Aleksandra [Macedonskiego]
zamkniety”[14]"”, byto plemie dzielniejsze od innych. Zosta%o
ono kiedy$ obrzezane i wszyscy oni wyznajg zasady wiary
zydowskiej. Natomiast Butgarzy, takze wywodzacy sie z owych
siedmiu plemion, zostali teraz (quotidie) o0""”chrzczeni””.
Podjeta przez chagana Butgardéw, Borysa, chrystianizacja — fakt
dobrze znany — rozpoczeta sie w 864 r., co wyznacza ,terminus
a quo” informacji Chrystiana ze Stavelot, a wzmianka o tym, ze
odbyto sie to niedawno, pozwala zarazem ustali¢ dla faktu
zydowskiej konwersji Chazardow ,terminus ad quem”. Mozna
jeszcze wspomnieé, ze wystepuje w nauce poglad, znajdujgcy
niejakie (cho¢ jak najdalsze od pewnos$ci) oparcie w materiale
zrodtowym, zdajacym sie sugerowaé¢ co$ w rodzaju dwuetapowos$ci
konwersji Chazardéw, iz pierwszym etapem byto przyjecie
judaizmu w rozwijajgcej sie wtasnie, poczynajac od VIII w.,
nieortodoksyjnej (,heretyckiej”) jego wersji, zwanej
karaimizmem lub karaityzmem, a dopiero po6Zniej — w wersji
ortodoksyjnej, ,rabinistycznej”. Poglad ten jest czesScia
szerszej konstrukcji naukowej, wuznajacej w Karaimach
(Karaitach), ktorzy pézniej (takze w czasach nowozytnych)
odegraja (réwniez na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej) spora
role, swego rodzaju sukcesorow Chazaréw.

X

Upadek <chaganatu chazarskiego nadszedt od strony
niespodziewanej, mianowicie od Ruséw. Stosunki chazarsko-
stowianskie, do jakich bez watpienia musiato niejednokrotnie
dochodzi¢, znane sa nie najlepiej, tym bardziej ze, jak wiemy,
dos¢ liczne u autoréw arabskojezycznych wzmianki o ,Sakaliba”
nie zawsze, wobec chwiejnosci znaczenia tego pojecia,
rzeczywiscie do Stowian muszg sie odnosi¢[15]. W najstarszej
kronice ruskiej, ,Powiesci lat minionych” (dalej - PLM),
dziele wielowarstwowym, ktérego zachowana redakcja pochodzi co
prawda dopiero z poczatku XII w., ale ktére zachowato wiele
dawniejszych przekazéw, znajdujemy wiele waznych informacji



dotyczacych podlegtosci niektorych plemion
wschodniostowianskich Chazarom oraz wypraw ksigzat kijowskich,
w wyniku ktérych nastgpit podbéj chaganatu. Nie wgtebiajgc sie
w skomplikowang problematyke nawarstwien ,PowiesSci”,
stwierdzamy, ze nawigzujgc do przedstawionej wczesSniej sSmierci
legendarnych zatozycieli Kijowa, Kija 1 Szczeka, latopisarz
(kronikarz) informuje, iz Polanie (naddnieprzanscy) krzywdzeni
byli przez Drewlan i innych sgsiaddéw. I naszli ich Chazarzy,
siedzgcy na gérach tych w lasach i rzekli Chazarzy: ,Ptadcie
nam dan”. Naradziwszy sie, Polanie dali od dymu po mieczu. I
poniesli je Chazarzy do ksiecia swojego i do starszyzny i
rzekli im: ,,0to znalezli$my dan nowa”. Ci za$ rzekli im:
»Skad?”. 0Oni zas rzekli: ,W lesie na go6rach nad rzeka
Dnieprem”. Oni za$ rzekli: ,A co dali?”. Oni za$ pokazali
miecz. I rzekli starcy chazarscy: ,Niedobra dan, kniaziu:
mysmy osiggneli jag orezem, ostrym tylko z jednej strony, to
jest szablami, a oni majg orez obosieczny, to jest miecze:
zaczng oni kiedys zbiera¢ dan od nas i od innych krajow”. I
ziscito sie to wszystko.. — zapowiada ,Nestor” (jak tradycyjnie
nazywa sie autora czy ostatecznego redaktora PLM) przyszte
zwyciestwo Rusi nad Chazarami. Do tego by*o jednak jeszcze
daleko. Pod rokiem 6367 ery bizantyjskiej (859 od narodzenia
Chrystusa) w kronice czytamy: ,Waregowie zza morza S$ciggali
dan z Czud6éw i ze Stowien, i z Mery, i z Wes6w, i z Krywiczéw,
a Chazarzy $Sciggali z Polan, i z Siewierzan, i z Wiatyczéw po
srebrnej monecie i po wiewidrce od dymu”. Z kolei pod datami
884 i 885 latopis zanotowat: ,Poszedt Oleg [syn zatozyciela
dynastii Ruryka] na Siewierzan i zwyciezyt ich, i natozyt na
nich dan lekkg, i nie pozwolit* im ptaci¢ dani Chazarom,
méwigc: ,Jam im przeciwny i nie macie po co ptacié¢””, a w roku
nastepnym: ,Postat Oleg do Radymiczéw. Moéwigc: ,Komu dan
dajecie?” Oni zas$ rzekli: ,,Chazarom”. I rzekt im Oleg: ,Nie
dawajcie Chazarom, jeno mnie dajcie”. I dali Olegowi po
szelagu, jako i Chazarom dawali”. Do zasadniczej rozprawy z
Chazarami doszto, jezeli ufa¢ latopisarzowi, za panowania
wnuka Olega — Swiatostawa. Strefa wptywéw pafstwa kijowskiego
pod rzgdami Rurykowiczéw coraz bardziej zblizata sie do



Chazarii. Pod rokiem 964 czytamy o nim: ,I poszedt nad rzeke
Oke i nad Wotge, i spotkat Wiatyczow, i rzekt Wiatyczom: ,Komu
dan dajecie?” Oni za$ rzekli: ,Chazarom — po szelggu od radta
dajemy””. W roku nastepnym, 965,”poszedt Swiatostaw na
Chazardéw. Ustyszawszy za$, Chazarowie wyszli naprzeciw z
kniaziem swoim Kaganem, i zaczeli bic¢ sie, i w walce tej
zwyciezyt Swiatostaw Chazaréw i gréd ich i Biatg Wieze [Sarkel
nad Wotga] wzigt”. Pod rokiem 986 (6494) latopisarz zamiesScit
znane opowiadanie o wahaniach nastepcy Swiatostawa — ksiecia
Wtodzimierza, poprzedzajgcych jego decyzje o przyjeciu
chrzescijanstwa z Bizancjum. Opowiadanie o argumentach
przedstawianych ksieciu przez wystannikdéw muzutmanskich
Butgaréw, ,Niemcéw” — tacinnikéw, Zyddéw chazarskich i wreszcie
,filozofa” z Grecji (czyli Bizancjum), w niejednym przypomina
znane nam wczesniejsze dysputy religijne na dworze chagana
chazarskiego, o ktérych wiemy z listu kréla Jézefa i z ,Zywotu
Sw. Konstantyna”. Oferte chazarska Wtodzimierz odrzucit jakoby
z uwagi na to, ze, jak wynikato z odpowiedzi emisariuszy, Bég
najwyrazniej odwrécit sie od Zydéw, skoro rozproszyt ich po
catym sSwiecie, a ziemie ich oddat* chrzesScijanom, co notabene
stanowi dowdd na to, ze rzekoma rozmowa Wtodzimierza z Zydami
mogta znalez¢ sie w PLM dopiero po 1099 r., czyli po
zwyciestwie I wyprawy Kkrzyzowej. Faktem pozostaje, ze
zwyciestwo Swiatostawa z 965 r. jest jedyna w gruncie rzeczy
wiadomo$cig Zrodiowg dotyczacg upadku poteznego niegdys$, lecz
w ostatnich dziesiecioleciach znacznie ost*abionego chaganatu
chazarskiego. Do ostabienia tego, niezaleznie od naporu Ruséw,
przyczynili sie stepowi sgsiedzi Chazardéw — Pieczyngowie i
Wegrzy, ponowny wzrost znaczenia cesarstwa bizantyjskiego 1
prawdopodobnie powazne komplikacje wewnetrzne w samym
chaganacie. Tych ostatnich mozna sie, co prawda, jedynie
domyslac¢, ale istniejg pewne poszlaki moggce wskazywac na to,
ze jedng z istotnych ich przyczyn byty niesnaski spowodowane
przyjeciem przez dwor i gére spoteczng (moze zreszta niecata?)
religii mojzeszowej w drugiej potowie IX w. oraz odsunieciem
przez energicznych wodzdéw (begdéw) od realnej wtadzy samych
(wielkich) chaganéw, ktdérym stopniowo pozostawiono jedynie



funkcje ceremonialne i magiczne. Role zatem sie jakby
odwrdécity. 0 ile we wczesniejszym okresie (chronologia
wydarzen jest zupetnie niepewna; daty roczne podane w PLM nie
sg niczym 1innym, jak swobodnymi domystami latopisarza)
pierwszg potega w Europie Wschodniej byli Chazarowie 1
niektére ludy wschodniostowianskie, w tym sami Polanie — rdzen
panstwa kijowskiego, musiaty uznawa¢ ich zwierzchnictwo i
ptaci¢ danine[16], o tyle poczynajac od drugiej potowy X w.
przewaga przesuneta sie zdecydowanie na korzys$¢ Kijowa, a
chaganat jako odrebna konstrukcja polityczna rungt catkowicie
i nieodwotalnie. Stopien i intensywnos¢ wczes$niejszych wptywéw
Chazardw i ich panstwa na ludy stowianskie sg przedmiotem
dyskusji w nauce. Zwierzchnictwo chazarskie nie by*o chyba
(jak domysla sie H. towmianski) nadmiernie dla ludéw
stowianskich ucigzliwe, ,o0znaczato raczej forme przymierza niz
poddania”, otwierajgc tez przed ludnoscig stowiansky ,powazne
perspektywy kolonizowania zyznej strefy lasostepowej i
stepowej na wschdéd od Dniepru”. Faktem jest, ze w
przeciwienstwie do Awardow panowanie chazarskie raczej nie
zapisato sie zle w tradycji stowianskiej. Pozostaje doniosty
problem wptywédw chazarskich na ksztattowanie sie panistwa
ruskiego (kijowskiego). Tutaj poglady uczonych byty i sg nader
rozbiezne, od niemal zupeinej negacji do przyjmowania, ze
Chazarowie byli wtasciwymi twércami najstarszego panstwa
ruskiego. Czy tworcy i odbiorcy przedstawionego wyzej
»dokumentu kijowskiego” (z Cambridge) byli na poczatku X w.
bardziej ,schazaryzowanymi Zydami” czy ,zjudaizowanymi
Chazarami” (L.S. Czekin), nie wydaje sie najistotniejsze.
Waznym argumentem zwolennikdéw teorii ,chazarskiej” jest
przyjecie czy przejecie przez wtadcow ruskich tytutu ,chagan”.
Po raz pierwszy spotykamy sie z tym w roku 838/839, kiedy to,
jak informujg zachodniofrankijskie Roczniki z Saint-Bertin
(,Annales Bertiniani”), do cesarza Ludwika Poboznego (syna
Karola Wielkiego) przybyli z Bizancjum postowie ludu Rhos,
2kKtérych krol nazywa sie Chaganem”. W drugiej potowie IX w.
tytut ten w odniesieniu do Rusow posSwiadczajg autorzy arabscy.
Przyjat on sie takze na samej Rusi; jeszcze w trzydziestych-



czterdziestych latach XI w. obdarzony nim zostat przez mnicha
Ilariona chrystianizator Rusi — Wktodzimierz, a takze jego
nastepca Jarostaw Madry wraz z synami zostat tak okreslony w
staroruskich inskrypcjach (graffiti) odkrytych w kijowskie]
Swigtyni Madros$ci Bozej. Natomiast w PLM tytut chagana zosta%
juz zarezerwowany wytacznie dla wtadcéw chazarskich. 0 ile
zatem sam fakt uzywania tytutu chagana na Rusi od wieku IX do
poczatku XI nie budzi watpliwos$ci, o tyle sporne pozostaje
wyttumaczenie tego zjawiska. Podczas gdy jedni widzg w tym
$lad podlegtosci Rusi wobec Chazardéw (a nawet, w skrajnym
ujeciu, chazarskiej genezy panstwa ruskiego), o tyle inni
sktonni sa w przejeciu typowej dla Chazarow (ale i dla
niektérych innych luddéw stepowych) tytulatury przez ksigzat
ruskich dopatrywa¢ sie manifestowania wysokiej, réwnorzednej
wobec Chazardw, rangi politycznej.

XI

Dzieje Chazardéw po upadku chaganatu znane sg nadzwyczaj stabo.
Jest rzeczg oczywistg, ze upadek ich panstwa nie byt
rownoznaczny z zaniknieciem ludu, cho¢ oczywiscie utrudniat
jego przetrwanie. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa
wiekszos¢ Chazaréw rozptyneta sie w falach nowych ludéw
stepowych, zwtaszcza Pieczyngéw. Trzy lata po najezZdzie
Swiatostawa pisarz arabski Ibn Haukal spotkat uciekinieréw
chazarskich w Gruzji, natomiast w 977 r., gdy napdér RusoOw
ustapit, wielu Chazaréw zdecydowato sie na powrdét do Atilu
(Itilu). Istniejg wzmianki Zroéditowe zdajgce sie sugerowac, ze
wsrod pozostatych w kraju Chazardow w miejsce religii
zydowskiej stopniowo wkraczat* islam. Konwertyci liczyli na
poparcie muzuimanskich wtadcéw Chorezmu, ktéry stawat sie
wowczas liczgcym sie czynnikiem politycznym. Istotnie, dawny
kraj Chazardow przynajmniej czesciowo zostat wtgczony w sktad
Chorezmu. Za panowania Jarostawa Madrego, zdaniem niektdrych
uczonych (zwtaszcza M.I. Artamonowa), w jego panstwie
zaznaczyty sie dwie odmienne koncepcje polityczne: jedna z
nich zmierzata do silniejszego zwigzania sie z cesarstwem



bizantyjskim, druga natomiast dazyta do intensywniejszych
kontaktéw z ludami stepowymi. Za przywddce tej stepowej
orientacji uwaza sie brata Jarostawa — M$cistawa, panujagcego w
wysunietym w strefe stepow az do Morza Kaspijskiego Ksiestwie
Tmutorokanskim. W wojsku M$cistawa stuzyli m.in. Chazarowie.
Ksiestwo Tmutorokanskie przetrwato do konca XI w., jego kres
nie jest blizej znany. 0 Chazarach w zrdédtach juz niemal nie
ma mowy.. Poniewaz w Zrédtach tacinskich (zwtaszcza wtoskich) w
péZzniejszym Sredniowieczu wystepuje czesto termin ,Gazaria”,
»Chazaria”, na okreslenie Poétwyspu Krymskiego, jest rzecza
prawdopodobng, ze stat sie on po upadku chaganatu czym$ w
rodzaju refugium dla czesci ludnosci chazarskiej. Jakies
niewielkie odtamy Chazaréw zawedrowaty, jak tyle innych ludéw
stepowych, na Wegry, gdzie przez rozumnych monarchéw zostaty
uzyte w charakterze garnizondéw nadgranicznych. Oprécz
nielicznych wzmianek bezposrednich w Zzrédtach o ,ludzie
Cozar”, o ich istnieniu Swiadczg do dzis na Wegrzech nazwy
miejscowosci typu Kazar, Kozar, Kozard, Kozarom. Zdaniem
polskiego orientalisty Tadeusza Lewickiego, takze nazwy
miejscowe w rodzaju Kabarowce, Kabarowka, a nawet Kawiary,
Kowary, Kopyréwka, wystepujgce nie tak rzadko w toponimii
potudniowej Polski, zwtaszcza w dorzeczu gérnej Wisty[17],
wskazujg na wpitywy chazarskie, prawdopodobnie nie tyle w
okresie apogeum samodzielnego bytu panstwa Chazardéw, lecz w
fazie p6zniejszej. Nazwa Kabardéw (Kawardéw) czy Kabirdéw (na
Rusi tak ze: Kopyréw) oznaczata bowiem lud nalezgcy (np.
zdaniem cesarza Konstantyna Porfirogenety) do Chazardéw,
wystepuje na péinocnym Kaukazie, na Rusi i na Wegrzech, czes¢
Kabaréw wzieta poézniej udziat w ekspansji madziarskiej
(starowegierskiej), tworzac co$ w rodzaju strazy przedniej.
Niezaleznie od wymowy danych toponomastycznych, materialne
Slady ekspansji starowegierskiej na ziemiach polskich (takze w
Wielkopolsce) sg wprawdzie dos¢ sporadyczne, ale bezsporne, a
liczba ich w miare postepu badan archeologicznych rosnie.
Okoto 1140 r. zydowski poeta i filozof w Hiszpanii, Jehuda
Halewi (ur. ok. 1083 r. w Toledo, zm. w niewyjasnionych
okoliczno$ciach po opuszczeniu egipskiej Damietty ok. 1141



r.), uwazany za najwybitniejszego poete hebrajskiego doby
pobiblijnej, cztowiek, ktéry moze w najdoskonalszy sposob
potgczyt tradycje kultury zydowskiej i arabsko-andaluzyjskiej,
napisat w formie wzorowanego na Platonie dialogu obszerny
traktat zatytutowany ,Ksiega argumenu i dowodu w obronie
wzgardzonej wiary”, przetozony w 1170 r. na jezyk hebrajski.
Gtéwnym przestaniem traktatu jest wykazanie, ze wiara,
wytgcznie zydowska, przewyzsza wiedze intelektualng (przeciw
arabskim zwolennikom Arystotelesa), ze religia zydowska jest
jedynie prawdziwa (wbrew pogladom muzutmanéw i chrzescijan) i
ze Palestyna stanowi rzeczywistg Ziemie Obiecang i duchowy
o$rodek wszystkich Zydéw. Nie musieliby$émy wspominaé¢ o tym
autorze 1 dziele, gdyby nie niezwykte formalne ramy traktatu.
Ujat go bowiem Jehuda Halewi w forme dialogu pomiedzy wtadca
Chazardéw, szukajgcym prawdziwej wiary, a niewymienionym z
imienia uczonym zydowskim. Niezaleznie od doskonatos$ci formy i
dojrzatosci tresci, ten religijno-filozoficzny traktat
Halewiego dowodzi znajomosci przez autora, a zarazem w
srodowiskach zydowskich Hiszpanii pierwszej potowy XII w.,
tradycji panstwa i judaizmu chazarskiego, a zarazem -
~Korespondencji chazarskiej” z X w. Traktat Jehudy Halewiego
byt w skrécie nazywany po prostu ,Ksiegg chazarska”, po
hebrajsku ,Kusari”, po arabsku ,Al-Chazari”[18]. W XVI w.
pierwsze drukowane edycje wtgczyty ,korespondencje” w szerszy
obieg naukowy i wtasciwie odkryty przed uczonymi niemal
zupeinie juz zapomniane dzieje Chazardw. Trwajgce juz kilka
stuleci badania naukowe, w ostatnim stuleciu coraz bardziej
rowniez archeologéw i lingwistéw (orientalistow), a takze nowe
odkrycia rekopisdéw (o czym juz byta mowa), niepomiernie
poszerzyty i pogtebity znajomos$¢ tego ludu i ich panstwa, cho¢
nie odebraty im bez reszty znamion tajemniczosci i niejakiej
ezoteryki. Swiadectwem literackiej fascynacji problematyka
chazarska, tym ,trzynastym szczepem Izraela”[19], moze by¢
filozofujgca i skomplikowana formalnie powies$c-leksykon
»Stownik chazarski” serbskiego pisarza Milorada Pavica, po
czesci apokryf, opublikowana w 1984 r. i przettumaczona na
wiele jezykdéw Swiata (takze na polski). Wszakze najnowsza



historia kraju, ktéry niegdy$ czesSciowo wchodzit w sktad
chaganatu awarskiego, zdaje sie przypominac, ze fascynacja
przesztoscig moze mie¢ takze inne, bynajmniej nie zawsze
sympatyczne oblicza. W rosyjskiej, sowieckiej, teraz zas
postsowieckiej (rosyjskiej, ukraifnskiej) nauce i publicystyce
historycznej ,kwestia chazarska”, zwtaszcza za$ problem
,Chazarskiej perspektywy” na wczesne dzieje panstwa ruskiego
nierzadko bywaty tabuizowane. PanAstwo ruskie ,musiato” bowiem
by¢ rezultatem endogennej, rodzimej ewolucji, jakiekolwiek
obce wptywy, czy to normanskie, czy chazarskie, bywaty
odrzucane lub co najmniej minimalizowane. Pod koniec istnienia
ZSRR, a juz zwtaszcza po jego odejsciu do historii,
~wybuchaty” wiec i nadal ,wybuchajg” najrozmaitsze teorie 1
poglady, ktére jak gdyby w reakcji na dotychczas obowigzujacy
paradygmat nadmiernie z kolei eksponujg element obcy, w tym
przypadku chazarski, kosztem czynnikéw wewnetrznych. Zauwazmy,
ze niewolne od skrajnosci w duchu ,filostepowym” sg poglady
tak wybitnego 1 zastuzonego (dobrze takze znanego w Polsce
dzieki przektadom jego dziet), niezyjgcego juz uczonego, jakim
byt Lew Gumilow, ktdéry potrafit w przedziwny sposdb sympatie
dla samych rzekomo , rdzennych” Chazaréw tgczy¢ z potepieniem
pasozytniczej warstwy zydowskiej i pisa¢ o Chazarii jak o
»typowej etnicznej (judeochazarskiej) chimerze” 1 o ,wojskowo-
handlowej o$miornicy Chazarii”, wysysajacej krew Rusi. W tym
samym Llub podobnym duchu wypowiadajg sie mniej znaczni
historycy orientacji ,narodowo-rosyjskiej” — np. Wadim W.
Kozinow, méwigcy i piszacy o ,jarzmie chazarskim” (tak jak
pézniej o ,jarzmie mongolskim”), a jeszcze lepiej: ,zydowsko-
chazarskim”, nad mieszkancami stowianskiej Rusi. P61 biedy,
gdyby kontrowersje ograniczaty sie jedynie do sfery nauki,
ale, na co zwraca uwage L.S. Czekin, tak bynajmniej nie jest.
Naukowy sp6r o role Chazaréw w dziejach Rusi wpisuje sie
bowiem jako$ w bezdenne otchtanie uprzedzen i stereotypdw
etnicznych i rasowych, ktdore — powierzchownie przyttumione w
czasach komunizmu — ozywajg jak upiory w naszych czasach.
Mowa, oczywiscie, przede wszystkim o antysemityzmie. Czystki
J.W Stalina pordéwnuje sie do obalenia chaganatu chazarskiego



przez ksigzat kijowskich, a w poemacie Walentina Sorokina
,Jagoda”, poswieconym stalinowskiemu szefowi NKWD, mozna
przeczyta¢ stowa, ktdérych polityczny sens jest dwuznaczny, ale
przeciez najzupeiniej wyrazny: ,Judejskie chany — Ne dobree
mongolskich” (,Zydowscy chanowie nie lepsi od mongolskich”).

Autorstwo: prof. Jerzy Strzelczyk
Fragment ksigzki ,,Zapomniane narody Europy”
Zrédto: Neon24.pl

PRZYPISY

[1] Przektad w I tomie wydanych przez Augusta Bielowskiego
,Pomnikéw dziejowych Polski” (,Monumena Poloniae Hisorica”),
Lwow 1864, s. 56 — 79, z pewnymi modyfikacjami stylistycznymi
1 ortograficznymi.

[2] Chasdaj wymienia tu krdéla Aszkanazéw (czyli Niemcéw),
Gebaliméw (,ktdérzy sg al-Sekalab”) i Konstantyny (czyli wtadce
Bizancjum). Istotnie, wiadomo o wczesSniejszym poselstwie krdla
niemieckiego Ottona I do kalifa, kiedy to Chasdaj ben Szaprut
odegrat pewng role w wyjasnieniu dyplomatycznych rozbieznosci.
Nauka polska zainteresowata sie listem Chasdaja przede
wszystkim ze wzgledu na owego ,krdéla Gebaliméw”, pod ktdédrym to
pojeciem zazwyczaj dopatrywano sie Mieszka I. Zob. zwtaszcza
wymienione na koncu niniejszego szkicu prace T.E. Modelskiego
i K.T. Witczaka. Kwestig tg, cho¢ wazng z punktu widzenia
poczatkdw historii Polski, w szkicu poswieconym Chazarom nie
musimy sie zajmowac, cho¢ i tak, jak sie niebawem przekonamy,
poselstwo od ,krdéla Gebalimow” odegrato wazng role w
urzeczywistnieniu planéw Chasdaja.

[3] Niestety, nie zachowa*y sie 1 nic o nich blizej nie
wiadomo. Nie miatbym zresztg pewnosci, czy krdél chazarski
rozrdézniat kalifa omajadzkiego w Kordobie i kalifa
abbasydzkiego w Bagdadzie; z kalifatem bagdadzkim Chazarowie
prowadzili uprzednio, jak zobaczymy, zaciete i dtugotrwate
wojny.


http://powiewswiezosci.neon24.pl/post/107179,dzieje-chazarow-nakreslone-piorem-prof-jerzego-strzelczyka

[4] Jafet byt wedtug tradycji biblijnej jednym z trzech synow
Noego. Jemu 1 jego potomstwu przypasc miata, wedtug
péZzniejszej tradycji, Europa.

[5] Perska miara odlegtosSci, ok. 5-6 km.

[6] Niestety, pisownia hebrajska i1 stan zachowania dokumentu
powodujg rozne mozliwosci transliteracji tekstu, totez lekcje
réoznych autoréw réznig sie miedzy sobg.

[7] O ile nie zaznaczono inaczej, wszystkie cytaty z dziet
autoréw arabskich pochodzg od T. Lewickiego (,Zrédta
arabskie..”). Grafia nazw arabskich zostata w niniejszym szkicu
znacznie uproszczona.

[8] W tym miejscu urywa sie przektad T. Lewickiego, dalszy
cigg za przektadem rosyjskim A.P. Kowalewskiego w dziele:
,Kniga Achmeda ibn-Fadlana o ego puteSestvii na Volgu v
921-922 gg.”, Charkov 1956, s. 146 i n.

[9]310 r. Hedzry (ery muzuimanskiej) rozpoczat sie 1 maja 922
ery chrzescijanskiej.

[10] Wedtug Masudiego, po dwdch sedzidéw ustanowionych jest dla
muzutmandéw, dla Chazaréw (ci sagdzg wedtug Tory), dla
chrzescijan (ci sadza wedtug Ewangelii), a jeden dla Stowian,
Rusdéw i innych pogan (ten sadzi wed*ug zwyczajow poganskich,
tzn. praw naturalnych).

[11] Nazwa od cmentarzyska w miejscowosci Wierchnie Sattowo i
grodziska w Majaki. Zob. wymieniong w wykazie bibliograficznym
monografie S.A. Pletniewej z 1976 r. oraz artykut Z.
Kurnatowskiej w ,Stowniku sarozytnosci stowianskich”, t. V,
1975, s. 30-34.

[12] Sotun — stowianska nazwa greckiego miasta Saloniki,
Thessalonike.

[13] Tym bardziej ze mozna samemu o tym przeczyta¢ w polskim
przektadzie T. Lehra-Sptawiriskiego, ,Zywoty Konstantyna i



Metodego (obszerne)”, Poznan 1959, s. 34 i n.

[14] O legendarnych ludach Goga i Magoga i ich rdznych
swcieleniach” zob.: J. Strzelczyk, ,Szkice Sredniowieczne”,
Poznan 1987, rozdziat 8.

[15] Zob. obszerng monografie D.E. MiSina, ,Sakaliba
(slav’jane) v islamskom mire v rannee srednevekov’je”, Moskva
2002.

[16] Informacje PLM w tym punkcie znajduja, jak sie wydaje,
potwierdzenie i czesSciowe uzupetnienie w Zrdédle oden
catkowicie niezaleznym 1 miarodajnym, bo w obszerniejszej
redakcji listu kréla Chazarow J6zefa, w ktérym wsrod
trybutariuszy chazarskich zamieszkatych wzdtuz Wotgi
wymienione zostaty m.in. ludy: V-n-n-tit (Wiatycze?), S-v-r
(Siewierzanie) i S-1-vijun (zdaniem H. towmianskiego sag to
[Ulicze i] Tywercy znad Dniepru).

[17] Odosobnionym, jedynym poza Matopolsky, przyktadem tego
typu nazewnictwa sg Kawiary, obecnie cze$¢ miasta Gniezna.
Zdaniem Lewickiego moze to by¢, podobnie jak w przypadku
miejscowo$ci matopolskich, slad pobytu jakiejs grupy (,strazy
przedniej, elity”) wojownikéw starowegierskich albo osiedlenia
sie orszaku towarzyszacego nieznanej z imienia ksiezniczki
wegierskiej, po$lubionej (na krdétko) Bolestawowi Chrobremu,
wzglednie mogtyby to by¢ ,odpryski” oddziat*u przystanego
Chrobremu przez Stefana I wegierskiego na wyprawe kijowskg w
1018 r.

[18] Dwa fragmenty z ,Ksiegi chazarskiej” oraz prdébki poezji
Jehudy Halewiego w: M. Bataban, ,Hisoria i literatura zydowska
ze szczeg6lnym uwzglednieniem hisorii Zydéw w Polsce”, t. II,
Warszawa 1920, s. 63-69.

[19] Aluzja do potomstwa 12 synéw Izmaela — syna patriarchy
Abrahama i Egipcjanki Hagar (Ks. Rodz. 25,13 i n.).



