Dziecko powinno by¢ przy
matce - mit niszczacy
cywilizacje
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Byta taka ckliwa, radziecka piosenka ze stowami ,Pust’ wsiegda
budiet’ mama”, przy ktérej ptakali przed telewizorami marki
»Rubin” widzowie potowy Swiata, z krajami afrykanskimi na
czele. Jeszcze nie tak dawno uczono tego ,szlagieru” na
obowigzkowych 1lekcjach rosyjskiego wszystkie dzieci w
komunistycznych szkot*ach. Skutki tej taniej propagandy
odczuwamy do dzisiaj. A tak naprawde — odczuwaé¢ je beda
dopiero kolejne pokolenia.

Kult ,matki-Polki” rozpowszechniany od dziesigtkdéw lat przez
Kosciét katolicki dziwnym zbiegiem okoliczno$ci wpisat sie w
te czerwong propagande. Zakorzenienie mitu, ze to ,matka” jest
gtéwng i ,nietykalna” opiekunka dzieci, stato sie aksjomatem
$lepo wyznawanym przez miliony obywateli. Co wiecej, obraz
ojca w tym ,rodzinnym uktadzie” miat od pewnego czasu
konotacje negatywne — to mezczyzna jest w oczach spoteczenstwa

z definicji ,przemocowcem”, ,alkoholikiem”, ,obibokiem” i w
ogéle ostatniag szumowing, ktdéra ma wszystko w dupie, z
wtasnymi dzieédmi na czele. Niestety — rzeczywistos$¢

historyczna jest diametralnie rézna od tej propagandy
wttoczonej spoteczenstwu zdegenerowanemu przez sprzymierzone w
tej kwestii (cho¢ ideologicznie catkiem sobie obce) obozy
polityczne i spoteczne.

W kazdej bardziej lub mniej rozwinietej kulturze istnieje
hierarchia rodzinna. Tak sie sktada, ze we wszystkich znanych
i opisanych spoteczno$ciach to wtasnie ojciec jest
odpowiedzialny za wychowanie dzieci 1 za przystosowanie ich do
zycia w spoteczenstwie. Matka ma tylko wykarmi¢ — dopéki
dzieci sg ,przy cycu”. Potem — dziecko w naturalny sposéb
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przechodzi pod opieke ojca. Na ogét ma to miejsce w wieku 4-8
lat. Tak by*o od zawsze u Stowian, a takze u Rzymian, Hunéw,
Asyryjczykdéw, Trakoéw, Grekoéw, Induséw, Gruzindéw, Apaczéw,
Irokezéw, Germandéw, Celtdéw, Scytdéw i wszelkiego innego
ziemskiego (1 pozaziemskiego) tatatajstwa. Stad tez we
wszystkich cywilizacjach nazwisko i pochodzenie dziedziczy sie
po ojcu (za wyjatkiem jednego ,narodu”, ale o tym w innej
czesci), co formalnie niejako potwierdza stusznos$¢ i
efektywnos¢ przyjetego modelu spotecznego.

Sprawa zmienia sie diametralnie wraz z objeciem wtadzy przez
towarzysza Stalina i jego politycznych przydupaséw. Prawo
krajoéw wowczas uzaleznionych przez Zwigzek Sowiecki (ale nie
tylko tych, bo w rzeczywisto$ci chodzi o szersze uzaleznienie
wiekszej ilosci krajow przez konkretng grupe etniczng) zostaje
zdominowane przez tzw. ,kodeksy rodzinno-opiekuncze”. Celem
ogélnym wprowadzenia tego ustawodawstwa byta totalna
destrukcja tradycyjnego i efektywnego modelu spotecznego, na
ktorym dotychczas swojg site budowaty cate narody. W zatozeniu
spraktycznym” i szczegdétowym chodzito o oddzielenie ojca
(mezczyzny) od roli wychowawcy i przewodnika kolejnych
pokolen, w celu ich zdegenerowania. Niestety, w ogromnej
mierze sie to wudato.. Planowana degeneracja catego
spoteczenstwa, szczegdlnie w Polsce, jest bliska realizacji.

Dzieci sg masowo oddzielane od ojcédw i pozbawiane wychowania
przez mezczyzn. Matki (kobiety), ktére z natury nie posiadajg
umiejetnosci kompleksowego organizowania przestrzeni w
znaczeniu holistycznym (a wiec tym samym nie potrafiag
przekaza¢ urodzonemu przez siebie potomstwu wiedzy o
organizowaniu hierarchii i zaleznosci spotecznych) zostaty
przekupione systemem zasitkéw socjalnych do ,wydarcia” ojcom
opieki nad dzie¢mi. Skutki spoteczne i globalne tego
orwellowskiego eksperymentu odczujemy dopiero za jaki$ czas.
Natomiast skutki w skali spotecznos$ci lokalnych i zachowan
jednostkowych sg widoczne gotym okiem.

Skutki wychowania bez ojca oraz psychologiczne efekty rozwodéw



okazujg sie by¢ bardzo powazne i tamigce psychike mtodego
cztowieka.

Konkretne przyktady konsekwencji takiego stanu rzeczy w
poszczegdlnych dziedzinach ukazuje ponizsze zestawienie:

— 63% — nieletnich samob6jcow — pochodzi z doméw bez ojca;

— 90% — wszystkich bezdomnych dzieci i dzieci uciekajgcych z
domoéw — to dzieci wychowywane tylko przez matke;

— 71% — ucznibéw rezygnujgcych z nauki na poziomie szkoty
Sredniej — pochodzi z doméw bez ojca;

— 85% — dzieci wykazujacych zaburzenia zachowania — to dzieci
wychowywane bez ojca;

— 70% — mtodziezy w panstwowych placédwkach opiekunczych -
pochodzi z doméw bez ojca;

— 85% — gwatcicieli motywowanych checig roztadowania ztosSci —
to dzieci wychowane tylko przez matke;

— 75% — dzieci w wieku dojrzewania w os$rodkach odwykowych —
wychowywato sie bez ojca;

— 85% — mtodych przestepcéw w wiezieniach - to dzieci
wychowywane tylko przez matke;

— 80% — nastolatkéw w szpitalach psychiatrycznych — pochodzi z
rozbitych rodzin.

Badania potwierdzaja, ze matka chocby wzorowo wypetniata
obowigzki wychowawcze, nie jest w stanie zrekompensowal braku
ojca. Naukowcy sg zgodni co do tego, ze rozwdj dzieci, ktdrych
ojcowie byli fizycznie nieobecni, zostaje zaburzony we
wszystkich etapach i sferach: intelektualnej, spotecznej,
emocjonalnej, moralnej, religijnej. Dotyczy to zardéwno synédw,
jak i cérek.

Dzieci wychowywane przez ojcow, ktdrym przyznano wytaczna



opieke, notujg znacznie lepsze wyniki pod wzgledem edukacyjnym
oraz pod wzgledem przystosowania spotecznego w pordéwnaniu z
dziec¢mi pod opiekg tzw. ,samotnych matek”.

A jak to wyglada w statystykach, w pordwnaniu do powyzszego
zestawienia? 0téz.. Ten sam odsetek patologii w przypadku
dzieci wychowywanych wytgcznie przez tzw. ,samotnych ojcéw”
wynosi zaledwie.. 0,3% czyli mie$ci sie w granicach.. btedu
statystycznego.

Wnioski pozostawiam Czytelnikom.
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