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Czy mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktéorej firmy
wielonarodowe procesujg sie z rzgdami o to, ze ich orientacja
polityczna skutkuje zmniejszeniem ich zyskéw oraz zadajg — i
uzyskujg! — szczodrg rekompensate za to, ze kodeks pracy lub
ustawodawstwo w dziedzinie ochrony Srodowiska uniemozliwiaja
im osiggniecie takich zyskéw, jakie mogtyby uzyskaé, gdyby nie
obowigzujgce przepisy? Wydaje sie to nieprawdopodobne, a
jednak jest catkiem mozliwe. Figurowato juz w projekcie
Wielostronnego Porozumienia w sprawie Inwestycji (MAI), ktodre
w latach 1995-1997 byto przedmiotem potajemnych rokowan miedzy
29 panstwami cztonkowskimi Organizacji Wspotpracy Gospodarczej
i Rozwoju (OECD) [1l]. Jego kopia przedostata sie jednak do
wiadomosci publicznej, co wywotato bezprecedensowg fale
protestéw i sprawito, ze promotorzy tego projektu odtozyli go
do szuflady. Po 15 latach powraca on triumfalnie w nowym
opakowaniu.

Porozumienie w sprawie Transatlantic Trade and Investment
Partnership, Transatlantyckiego Partnerstwa Handlowego 1
Inwestycyjnego (TTIP), negocjowane od lipca 2013 r. przez
Stany Zjednoczone 1 Unie Europejska, to ,genetycznie
zmodyfikowana” — 1 jeszcze gorsza niz oryginat — wersja MAI.
Przewiduje ono, ze obowigzujgce po obu stronach Atlantyku
ustawodawstwo wugnie sie przed normami wolnego handlu,
podyktowanymi przez wielkie spdétki zachodnioeuropejskie i
pétnocnoamerykanskie, pod karg sankcji handlowych w stosunku
do naruszajgcych je panstw lub wielomilionowych reparacji na
korzys¢ zaskarzajacych je firm.

Zgodnie z urzedowym kalendarzem, ten powolny zamach stanu,
ktéry zaczagt sie w lipcu 2013 r. w Waszyngtonie, powinien
zakonczy¢ sie za dwa lata. TTIP to kombinacja najszkodliwszych
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elementdéw zawartych w przesztosci porozumien, przy czym
kombinacja zwiekszajgca szkodliwos¢ kazdego wzietego z osobna
elementu. Gdyby porozumienie weszto w zycie, przywileje
przedsiebiorstw wielonarodowych uzyskatyby moc prawng, na
dobre wigzac rzadzgcym rece. Nie miatyby na nie wptywu zmiany
polityczne u steru wtadzy ani protesty spoteczne, gdyz nie
mozna by ich zmienic bez jednomyslnej zgody wszystkich panfstw-
sygnatariuszy. Bytby on w Europie duplikatem Porozumienia w
sprawie Partnerstwa Transpacyficznego (TPP), ktére promujag
amerykanskie sfery biznesowe, a podpisuje je wtasnie 12
panstw. TTIP i TPP stanowityby imperium gospodarcze, ktodre
bytoby w stanie dyktowal warunki poza swoimi granicami: kazdy
kraj, ktéory staratby sie o nawigzanie stosunkdéw gospodarczych
ze Stanami Zjednoczonymi lub z Unig Europejska, musiatby
przyja¢ bez zastrzezen regqguty obowigzujace w ramach ich
wspolnego rynku.

ZA PLECAMI OPINII PUBLICZNEJ]

Poniewaz w jednych i drugich rokowaniach chodzi o wyprzedaz za
bezcen catych sektordow nietowarowych, prowadzi sie je za
zamknietymi drzwiami. W sktad delegacji Standéw Zjednoczonych
wchodzi ponad 600 konsultantéw wyznaczonych przez firmy
wielonarodowe, ktére dysponujg nieograniczonym dostepem do
dokumentéw przygotowawczych i do przedstawicieli administracji
amerykanskiej. Nie ma by¢ zadnych przeciekdéw. Wydano
instrukcje, zgodnie z ktdérymi dziennikarze i obywatele nie
mogg mie¢ dostepu do toczgcych sie dyskusji. Poinformuje sie
ich we wtasciwym czasie — w chwili, gdy bedzie sie podpisywato
traktat i na reakcje bedzie za pdzno.

W przyptywie szczerosci byty amerykanski sekretarz handlu Ron
Kirk powotat sie na ,praktyczny” interes ,zachowania pewnego
stopnia dyskrecji i poufnosci” [2]. Wskaza* on, ze kiedy
ostatnim razem podano do wiadomosci publicznej robocza wersje
formalizowanego wtasnie porozumienia, rokowania zakonczyty sie
fiaskiem. Byta to aluzja do porozumienia w sprawie Strefy
Wolnego Handlu Obu Ameryk (FTAA) — rozszerzonej wersji



Pétnocnoamerykanskiego Uktadu o Wolnym Handlu (NAFTA). Projekt
ten, ktdrego zawziecie bronit George W. Bush, ujawniono w 2001
r. na stronie internetowej administracji amerykanskiej.
Senatorka Elizabeth Warren odpowiada na takie dictum, ze nigdy
nie nalezy podpisywa¢ zadnego porozumienia wynegocjowanego
poza zasiegiem kontroli demokratycznej [3].

Przemozng wole wypracowania traktatu amerykansko-europejskiego
za plecami opinii publicznej i spoteczeiAstwa mozna z *atwoscig
zrozumiec. Skutki odczuje sie na wszystkich szczeblach: od
szczebla parlamentu ogdélnokrajowego po szczebel samorzadodw
lokalnych, postowie i radni beda musieli radykalnie zrewidowad
swojg polityke publiczng tak, aby zaspokoil apetyty prywatnych
kapitatow we wszystkich sektorach, ktére chodéby tylko
czesciowo wymykajg sie spod ich kontroli. Bezpieczna zywnos¢,
normy toksycznosci, ubezpieczenia zdrowotne, ceny lekdw,
wolnos¢ internetowa, ochrona zycia prywatnego, energetyka,
kultura, prawa autorskie, zasoby naturalne, szkolenie
zawodowe, wyposazenie przestrzeni publicznej, imigracja — nie
ma takiej dziedziny interesu ogdélnego, ktdéra nie bedzie
musiata przejs¢ pod jarzmem kaudyriskim zinstytucjonalizowanego
wolnego handlu. Dziatalnos¢ polityczna postdéw i radnych
ograniczy sie do negocjowania okruchdéw suwerennosci, ktore
zechcag podarowa¢ im przedsiebiorstwa lub ich Tlokalni
mandatariusze.

POLOWANIE NA PUBLICZNE PIENIADZE

Przewidziano juz, ze panstwa-sygnatariusze ,dostosujg swoje
prawa, regulacje i procedury” do przepisow traktatu. Nie ulega
najmniejszej watpliwosSci, ze wtadze panstwowe bedg
skrupulatnie przestrzegaty tego zobowigzania. W przeciwnym
razie bedzie mozna Sciga¢ je przed specjalnie utworzonymi
sgdami rozjemczymi, ktore bedg rozstrzygaty spory miedzy
inwestorami a panfAstwami i w razie potrzeby orzekaty o
sankcjach handlowych wymierzonych w te ostatnie.

Pomyst wydaje sie nieprawdopodobny, a przeciez wpisuje sie w



filozofie obowigzujacych juz traktatow handlowych. W 2012 r.
Swiatowa Organizacja Handlu (WTO) skazata Stany Zjednoczone za
puszki tunczyka oznakowane ,bezpieczne dla delfindéw”, za
wskazywanie, z jakich krajow pochodzi importowane mieso czy z
powodu zakazu sprzedazy stodyczy w ksztatcie papieroséw, gdyz
te posuniecia ochronne uznano za przeszkody dla wolnego
handlu. Skazata ona rowniez Unie Europejska na kare w
wysokosci kilkaset milionéw euro za odmowe importu organizméw
modyfikowanych genetycznie. Nowo$¢ wprowadzona przez TTIP i
TPP polega na tym, ze pozwolg one firmom wielonarodowym Scigad
we wtasnym imieniu panstwo-sygnatariusza, ktdrego polityka ma
restrykcyjne skutki dla ich dziatalnosci handlowej.

W rezimie tym przedsiebiorstwa bytyby w stanie przeciwdziatad
prowadzonej w takim czy innym kraju polityce ochrony zdrowia,
ochrony sSrodowiska czy regulacji dziatalnosci finansjery,
zgdajgc od nich odszkodowan przed pozasadowymi trybunatami
korporacyjnymi. Te trybunaty specjalne, ustanowione zgodnie z
prawami Banku Swiatowego i ONZ, bytyby uprawnione do
skazywania podatnikéw na nieograniczone reparacje, gdyby
ustawodawstwo ich panstw uszczuplato ,przyszte oczekiwane
zyski” jakiejs spoOtki.

Wydawato sie, ze system ,inwestor przeciwko paidstwu”
wykreslono z porzgdku dziennego po rezygnacji z MAI w 1998 r.,
a tymczasem, z biegiem czasu, dyskretnie go wprowadzano. Na
mocy kilku porozumien handlowych zawartych przez Stany
Zjednoczone, z kieszeni podatnikéw przelano na konta firm
wielonarodowych 400 mln dolaréw — z powodu zakazu produktodw
toksycznych, uregulowan dotyczgcych eksploatacji wody, gleby
czy laséw itd. [4]. Pod egida takich traktatéw w procedurach,
ktére obecnie sg w toku — w sprawach patentéw medycznych,
walki z zanieczyszczeniami Srodowiska, klimatu, paliw
kopalnych — chodzi o odszkodowania na sume 14 mld dolarow.

Ze wzgledu na wage intereséw, ktdére wchodzg w gre w handlu
transatlantyckim, porozumienie w sprawie TTIP zwiekszytoby
jeszcze rozmiary takich zalegalizowanych wytudzen. W Stanach



Zjednoczonych, za po$rednictwem ponad 24 tys. filii, dzia%a
3,3 tys. przedsiebiorstw europejskich, z ktorych kazde moze
pewnego dnia uznad¢, ze nalezy mu sie reparacja za poniesione
szkody handlowe. Koszty dla jednych i zyski nadzwyczajne dla
innych z tego tytutu bytyby znacznie wyzsze niz te, ktore
spowodowaty poprzednie traktaty. Z kolei panstwa cztonkowskie
Unii Europejskiej bytyby narazone na jeszcze wieksze ryzyko
finansowe, gdyz w Europie dzia*a 15,8 tys. filii 14,4 tys.
sp6tek amerykanskich. tacznie w polowaniu na zasoby skarbdéw
publicznym mogtoby wzigc¢ udziat 75 tys. spétek.

PRAWO DO TRUCIA I WYZYSKU

Oficjalnie rezim ten miat najpierw stuzy¢ wzmocnieniu pozycji
inwestoréw w krajach rozwijajgcych sie, ktére nie posiadaja
niezawodnego systemu prawnego; pozwalatby im egzekwowal swoje
prawa w przypadku wywtaszczenia. Lecz Unia Europejska i Stany
Zjednoczone nie uchodzg za strefy bezprawia. Przeciwnie -
dysponuja funkcjonalnym, w peini respektujgcym prawo wtasnos$ci
wymiarem sprawiedliwosci. TTIP, rozciggajagc nad nimi kuratele
trybunatdéw specjalnych, pokazuje, ze jego celem nie jest
ochrona inwestorow, 1lecz zwiekszenie wtadzy firm
wielonarodowych.

Chyba nie potrzeba tu wyjasniad, ze osoby zasiadajgce w takich
trybunatach nie pochodzg z wyboru i nie rozlicza ich zaden
elektorat. Ochoczo zamieniajgc sie rolami, mogg zardwno
wystepowa¢ w roli sedzidéw, jak i by¢ adwokatami swoich
poteznych klientdéw [5]. Prawnicy zajmujacy sie
miedzynarodowymi inwestycjami stanowig malenki Swiatek: na 15
sposréd nich przypada dzi$ 55% znanych proceséw na linii
inwestor - panstwo. OczywisScie, 1ich orzeczenia s3a
bezapelacyjne.

,Prawa”, ktorych majag chronic¢, sg rozmyslnie sformutowane
mozliwie niejasno, a ich interpretacja rzadko stuzy interesom
wiekszosci. Inwestor ma mied zapewnione ramy zgodne z jego
~przewidywaniami”, co oznacza, ze gdy dokona sie inwestycja,



rzgd nie moze zmieni¢ swojej polityki. Jed$li chodzi o prawo do
rekompensaty w przypadku ,posSredniego wywtaszczenia”, to
oznacza ono, ze wtadze publiczne muszg siegng¢ do swoich
kieszeni w przypadku, gdy 1ich ustawodawstwo skutkuje
zmniejszeniem wartosci jakiej$ inwestycji — nawet wtedy, gdy
ustawodawstwo to ma réwniez zastosowanie do krajowych
przedsiebiorstw. Trybunaty uznajg prawo kapitatu do nabywania
coraz wiekszych terendéw i zasobdéw naturalnych, coraz wiekszej
liczby wyposazen, fabryk itd. Natomiast przedsiebiorstwa
wielonarodowe nie majg zadnych zobowigzah wobec panstw i mogg
wchodzic¢ przeciwko nim na droge sadowg, gdy tylko zechca.

Niektdrzy inwestorzy bardzo szeroko rozumiejg swoje
niezbywalne prawa. Ostatnio bylismy sSwiadkami $cigania przez
spétki europejskie takich posunie¢ jak podwyzka ptacy
minimalnej w Egipcie czy ograniczenie w Peru emisji gazéw
toksycznych; w tym ostatnim przypadku NAFTA stuzy do ochrony
prawa amerykanskiego koncernu Renco do zanieczyszczania
Srodowiska [6]. Innym przyktad to gigant papierosowy Philips
Morris, ktdry, niezadowolony z ustawodawstwa antytytoniowego w
Urugwaju 1 Australii, zaskarzyt te dwa panstwa przed
trybunatem specjalnym. Amerykanski koncern farmaceutyczny Eli
Lilly liczy, ze sprawiedliwos¢ dosiegnie Kanade, ktdrej wina
polega na tym, ze wprowadzita system patentowy zwiekszajacy
dostepnos¢ pewnych lekéw. Szwajcarski dostawca elektrycznos$ci
Vattenfall domaga sie od Niemiec wielu miliarddéw euro z powodu
ich ,zwrotu energetycznego”, ktory surowiej niz dotychczas
bierze w karby elektrownie weglowe i zapowiada rezygnacje z
elektrowni atomowych.

Nie ma granic dla kar, na ktéore taki trybunat moze skazad
panstwo na korzys¢ firmy wielonarodowej. Rok temu Ekwador
skazano na wyptacenie pewnej kompanii naftowej rekordowej sumy
2 mld euro [7]. Nawet wtedy, gdy rzady wygrywajg procesy,
muszg one pokry¢ rozmaite koszty sadowe i prowizje, ktdre
przecietnie wynoszg 8 mln dolardéw i ktdére trwoni sie kosztem
obywateli. Dlatego wtadze publiczne czesto wolag negocjowal z



oskarzycielem niz bronié¢ sie przed trybunatami. Panstwo
kanadyjskie unikneto procesu, pospiesznie znoszac zakaz
stosowania w przemys$le naftowym pewnej substancji toksycznej.

Tymczasem 1liczba spraw rozpatrywanych przez trybunaty
nieustannie rosnie. Zgodnie z danymi Konferencji Naroddéw
Zjednoczonych do spraw Handlu i Rozwoju (UNCTAD), od 2000 r.
wzrosta ona 10-krotnie. System arbitrazu handlowego wymys$lono
w latach 50., ale nigdy nie przystuzyt sie on tak dobrze
prywatnym interesom jak w 2012 r., kiedy to wytoczono
najwiecej spraw. Boom ten spowodowat rozkwit takich zawodéw
jak doradca finansowy 1 business lawyer.

KTO ZA TYM STOI?

Projekt wielkiego rynku amerykansko-europejskiego od dawna
jest lansowany przez Transatlantycki Dialog Gospodarczy (TABD)
— lobby znane dzi$ lepiej pod nazwg Transatlantic Business
Council (TBC). To forum bogatych przedsiebiorcéw, utworzone w
1995 r. pod patronatem Komisji Europejskiej i amerykanskiego
Departamentu Handlu, dziata na rzecz wysoce konstruktywnego
dialogu miedzy elitami gospodarczymi obu kontynentéw,
administracjg amerykanskg i komisarzami brukselskimi. TABD to
permanentne forum, ktdédre pozwala firmom wielonarodowym
koordynowa¢ ataki na polityke prowadzong w interesie ogélnym
gdziekolwiek po obu stronach Atlantyku.

Jego celem, z ktéorym TBC publicznie sie afiszuje, jest
wyeliminowanie czegos$S, co na forum tym nazywa sie trade
irritants, irytantami handlowymi, tzn. stworzenie warunkdéw do
tego, by na obu kontynentach mozna byto prowadzi¢ dziatalnos¢
gospodarczag podtug takich samych regut i bez zaktdécen ze
strony wtadz publicznych. ,Konwergencja regulacyjna” 1
swzajemne uznanie” to hasta figurujgce na transparentach,
ktérymi wymachuje ono, zachecajgc rzady, aby zezwalaty na
towary 1 ustugi naruszajgce krajowe ustawodawstwo.

Promotorom rynku transatlantyckiego nie chodzi jednak o to,



aby istniejgce prawa staty sie bardziej elastyczne, lecz o to,
aby zostaty - przez nich, rzecz jasna — na nowo napisane.
Amerykanska Izba Handlowa i BusinessEurope, dwie najwieksze na
kuli ziemskiej organizacje przedsiebiorcéw, zaapelowaty wiec
do negocjatorow TTIP, aby dobrali i posadzili przy jednym
stole prébe reprezentatywng ,udziatowcéw” i politykéw, ktérzy
,razem napisaliby teksty regulujace” 1 zapewnili 1ich
obowigzywanie w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej.

W rzeczywistosci przedsiebiorstwa wielonarodowe bardzo
szczerze prezentujg swoje intencje, np. w sprawie organizméw
genetycznie modyfikowanych. W Stanach Zjednoczonych co drugi
stan przewiduje, ze obowigzkowe bedzie znakowanie obecnosci
tych organizméw w artykutach spozywczych. Zyczy sobie tego 80%
konsumentéw amerykanskich. Natomiast zardowno tam, jak i w
Europie prywatny przemyst rolno-spozywczy chce, aby zakazano
takiego znakowania. 0Ogdélnokrajowe stowarzyszenie cukiernikoéw
amerykanskich deklaruje bez ogrdédek, ze chodzi o to, aby
skonczy¢ z umieszczaniem informacji o obecnosSci organizmdéw
genetycznie modyfikowanych na etykietkach towaréw i o tym,
skad towary te pochodzg. Z kolei bardzo wptywowa Biotechnology
Industry Organization (BIO), do ktérej nalezy gigant Monsanto,
oburza sie, ze produkty zawierajgce GMO 1 sprzedawane w
Stanach Zjednoczonych mogg spotka¢ sie z odmowg sprzedazy na
rynku europejskim. Domaga sie ona zatem, aby zakopal ,przepasc¢
pogtebiajgca sie miedzy deregulacjg nowych produktéw
biotechnologicznych w Stanach Zjednoczonych a ich recepcjag w
Europie” [8]. Monsanto 1 jego koledzy nie ukrywaja, ze maja
nadzieje, iz transatlantycka strefa wolnego handlu pozwoli
wreszcie narzucic¢ Europejczykom bogaty katalog produktéw GMO,
ktére oczekujg na zaaprobowanie i uzytkowanie” [9].

Réwnie energiczna ofensywa prowadzona jest na froncie zycia
prywatnego. Taka np. Digital Trade Coalition (DTC), ktoéra
skupia przemystowcéw Internetu i wysokich technologii, wywiera
na negocjatordéw TTIP presje, aby zniesli bariery, ktére
przeszkadzajg swobodnemu przeptywowi danych osobistych z



Europy do Stanéw Zjednoczonych. ,0Obecny punkt widzenia Unii
Europejskiej, zgodnie z ktdérym Stany Zjednoczone nie
zapewniajg adekwatnej ochrony zycia prywatnego, nie jest
rozsadny”, niecierpliwig sie lobbysci. W swietle rewelacji
Edwarda Snowdena na temat systemu szpiegowskiego amerykanskiej
Agencji Bezpieczenistwa Narodowego (NSA) jest to bardzo wymowny
postulat. Lecz to jeszcze mate piwo w pordwnaniu z
oswiadczeniem US Council for International Business -
zgrupowania spo6tek, ktdére na podobienstwo Verizonu zapewnity
NSA zmasowane zaopatrzenie w dane osobiste: ,Porozumienie
powinno dgzy¢ do ograniczenia wyjagtkdéw, takich jak
bezpieczenstwo i zycie prywatne, aby nie stanowity one
zamaskowanych przeszkdéd dla handlu”.

SKONCZYC Z NORMAMI JAKOSCI

Normy jakosci artykutéw spozywczych roéowniez sg celem ataku.
Amerykanski przemyst miesny chce uzyskal zniesienie
europejskiej regquty, ktora zakazuje sprzedazy kurczakow
kgpanych po uboju w chlorze i innych $rodkach odkazajgcych. W
walce tej straz przednig stanowi koncern Yum! Restaurants
International, ktory jest wtascicielem sieci bardw szybkiej
obstugi Kentucky Fried Chicken i moze liczy¢ na site
uderzeniowg organizacji przemystowcédw. ,Unia Europejska
zezwala jedynie na uzywanie do tusz wody i pary”, protestuje
amerykanskie stowarzyszenie producentéw miesa, zas$ inna grupa
nacisku, a mianowicie American Meat Institute, wyraza
ubolewanie z powodu ,nieuzasadnionego odrzucania [przez
Bruksele] miesa z betaagonistami w rodzaju chlorowodorku
raktopaminy”. Raktopamina to lek stosowany w celu zwiekszenia
zawartosci chudego miesa u trzody chlewnej i bydta. Z powodu
zagrozenia dla zdrowia zwierzat i konsumentdéw, spowodowanego
przez regularne stosowanie tego leku w zywieniu zwierzat
gospodarskich, jest ono zakazane 1lub ograniczone w 160
panstwach, wsréd ktdérych sg panstwa cztonkowskie Unii
Europejskiej, Rosja, Chiny i Indie. Zdaniem amerykanskich
producentdw wieprzowiny to posuniecie ochronne wynaturza wolng



konkurencje, czemu TTIP powinno w trybie pilnym potozy¢ kres.

.Producenci amerykanscy zaakceptuja tylko i wyktacznie
zniesienie europejskiego zakazu raktopaminy”, grozi National
Pork Producers Council (NPPC). W tym samym czasie, z drugiej
strony Atlantyku, przemystowcy skupieni w tonie BusinessEurope
pietnujg ,takie bariery, jak amerykanska ustawa o
bezpieczenstwie zywnosciowym, ktore szkodza eksportowi
europejskiemu do Standéw Zjednoczonych”. 0d 2011 r. ustawa ta
zezwala bowiem stuzbom kontroli wycofywaé¢ z rynku
zanieczyszczone produkty importowane. Na tym polu réwniez zada
sie od negocjatoréw TTIP, aby potozyli temu kres.

Podobnie rzecz ma sie z gazami cieplarnianymi. Organizacja
Airlines for America (A4A), ktdora jest zbrojnym ramieniem
amerykanskich przewoznikéw powietrznych, sporzadzita liste
.bezuzytecznych requlacji, wyrzadzajgcych powazng szkode [ich]
dziatalnoSci gospodarczej”. TTIP powinno, rzecz jasna, z nimi
skonczy¢. Na pierwszym miejscu figuruje na tej 1liscie
europejski system handlu emisjami gazéw cieplarnianych, ktéry
zobowigzuje kompanie 1lotnicze do uiszczania optat za
zanieczyszczanie atmosfery dwutlenkiem wegla. Bruksela
tymczasowo zawiesita ten program; A4A zada, aby zlikwidowal go
definitywnie — w imie , postepu”.

Terenem najzacieklejszej krucjaty rynkdéw jest jednak sektor
finansow. Pie¢ lat po wybuchu kryzysu subprimes, negocjatorzy
amerykanscy 1 europejscy uzgodnili, ze wszelkie pokusy
regulacji dziatalnosci finansjery sa anachroniczne. Chodzi o
zniesienie wszelkich zabezpieczen przed ryzykownymi lokatami i
uniemozliwienie rzgdom kontroli rozmiardéw, natury czy
pochodzenia produktéw finansowych, ktdre trafiajg na rynek. W
sumie chodzi po prostu o to, aby ze stownika wykresli¢ stowo
regulacja.

DEUTSCHE BANK CHCE SPEKULACJI

Z czego wynika ten ekstrawagancki nawrdot do starych marzen



thatcherowskich? W szczegélnosSci z dgzen Stowarzyszenia Bankoéw
Niemieckich, ktore nie przestaje wyrazac¢ swoich ,niepokojéw”
zwigzanych z niedmiat*g przeciez reformg Wall Street,
przeprowadzong nazajutrz po kryzysie 2008 r. Jednym z
najbardziej przedsiebiorczych na tym polu cztonkédw
wspomnianego stowarzyszenia jest Deutsche Bank, cho¢ w 2009 r.
otrzymat on od amerykanskiego Systemu Rezerwy Federalnej setki
miliardéw dolaréw w zamian za papiery wartosSciowe, ktérych
zabezpieczenie stanowity wierzytelnosci hipoteczne [10].
Niemiecki mastodont chce wyrugowa¢ regute Volckera — zwornik
reformy Wall Street, ograniczajacy mozliwo$ci dokonywania
przez banki inwestycji spekulacyjnych. Zdaniem Deutsche Bank,
reguta ta ,ktadzie sie nadmiernym ciezarem na banki
nieamerykanskie”. 1Insurance Europe, stojgca na czele
amerykanskich towarzystw ubezpieczeniowych, pragnie z kolei,
aby TTIP ,zniosto” dodatkowe gwarancje, odstraszajgce
finansjere od dokonywania bardzo ryzykownych 1lokat.

Je$li chodzi o European Services Forum (ESF), ktére jest
siatkg przedstawicieli przedsiebiorcéw dziatajacych w sferze
ustug i do ktdérego nalezy Deutsche Bank, to zabiega ono za
kulisami rokowan transatlantyckich o to, aby kontrole
amerykanskie przestaty wsadza¢ nos w sprawy wielkich bankéw
zagranicznych, Kktoéore operuja na terytorium Stanédw
Zjednoczonych. Po stronie amerykanskiej oczekuje sie przede
wszystkim tego, ze TTIP raz na zawsze pogrzebie europejski
projekt opodatkowania transakcji finansowych. Wydaje sie, ze
sprawa ta jest juz zatatwiona, poniewaz sama Komisja
Europejska uznata takie opodatkowanie za niezgodne z regutami
Swiatowej Organizacji Handlu [11]. W takiej mierze, w jakiej
transatlantycka strefa wolnego handlu stanowi obietnice
jeszcze bardziej rozpasanego neoliberalizmu niz neoliberalizm
Swiatowej Organizacji Handlu i w jakiej Miedzynarodowy Fundusz
Walutowy systematycznie sprzeciwia sie wszelkiej kontroli nad
przeptywami kapitatow, w Stanach Zjednoczonych cherlawy
,podatek Tobina” juz mato kogo niepokoi.



Syreny deregulacji stycha¢ nie tylko ze strony finansjery.
TTIP ma otworzy¢ na konkurencje wszelkie sektory ,niewidoczne”
lub lezgce w interesie o0gétu. PanAstwa-sygnatariusze beda
zmuszone nie tylko podporzadkowa¢ swoje ustugi publiczne
logice rynkowej, lecz rowniez zrezygnowa¢ z wszelkiej
interwencji w stosunku do pozagdajgcych ich rynkéw
zagranicznych dostawcéw ustug. Pole manewrdw politycznych w
dziedzinie ochrony zdrowia, energetyki, edukacji, zaopatrzenia
w wode czy transportu zmniejszy sie do niemal nic nie
znaczgcych rozmiardow. Gorgczka handlowa nie ominie réwniez
imigracji, gdyz inspiratorzy TTIP, uwazajg sie za ludzi
kompetentnych w sprawach wspdlnej polityki granicznej — tzn.
utatwiajgcej wjazd tym, ktdérzy majag do sprzedania jakis$ towar
czy jakas ustuge, na niekorzys¢ pozostatych.

0d kilku miesiecy tempo negocjacji ulega przyspieszeniu.
Przywdédcy amerykanscy majg powody, aby wierzyé, ze przywddcy
europejscy sa zdecydowani na wszystko, co tylko w ich
mniemaniu ozywi obumierajgcy wzrost gospodarczy — chocby za
cene rezygnacji z paktu spotecznego. Wydaje sie, ze argument
promotoréw TTIP, zgodnie z ktdorym rozregulowany wolny handel
utatwi wymiane handlowg i w zwigzku z tym bedzie tworzyt
miejsca pracy, wazy bardziej niz obawa przed spotecznym
trzesieniem ziemi. Tymczasem bariery celne, ktdére istnieja
miedzy Europa a Stanami Zjednoczonymi, sg ,juz dos¢ niskie”,
jak przyznaje USTR, przedstawiciel USA do spraw handlowych,
Demetrios Marantis [12]. Sami promotorzy TTIP przyznajg, ze
ich gtoéwnym celem nie jest ich obnizenie, lecz ,eliminowanie
czy redukowanie zbednej polityki narodowej Llub jej
zapobieganie” [13], przy czym za ,zbedne” uwaza sie to
wszystko, co spowalnia zbyt towardw — regulacje dziatalnosci
finansjery, walke z ociepleniem globalnym czy demokracje.

3 CENTY WIECEJ NA GLOWE

Prawdg jest, ze rzadkie studia, posSwiecone skutkom TTIP, nie
zajmujg sie jego ,opadami” spoteczno-gospodarczymi. W czesto
cytowanym raporcie, pochodzacym z Europejskiego Centrum



Miedzynarodowej Ekonomii Politycznej (ECIPE), stwierdza sie
autorytatywnie — tak, jakby autorem byt jaki$ Nostradamus ze
szkoty handlowej — Zze TTIP zapewni ludnosci zamieszkujgcej
rynek transatlantycki przyrost bogactwa o 3 centy dziennie na
jednego mieszkanca, poczynajac od.. 2029 r. [14]

Mimo optymistycznych prognoz, w tym samym studium ocenia sie,
ze w wyniku wejscia TTIP w zycie, PKB wzrosnie w Europie i w
Stanach Zjednoczonych tylko o 0,06%, przy czym nawet taki
»impakt” jest catkiem nierealny, poniewaz autorzy studium
hotdujg teorii gtoszgcej, ze wolny handel ,dynamizuje” wzrost
gospodarczy. Fakty regularnie obalajg te teorie. Nawet gdyby
udato sie osiggnal taki wzrost PKB, to i tak bytby on zupetnie
niedostrzegalny. Dla pordwnania — pigta wersja iPhone Apple’a
spowodowata w Stanach Zjednoczonych 8-krotnie wiekszy wzrost
PKB.

Prawie wszystkie studia o TTIP zostaty sfinansowane przez
instytucje sprzyjajgce wolnemu handlowi lub przez organizacje
przedsiebiorcéw, totez nie figurujg w nich koszty spoteczne
traktatu, podobnie jak nie ma w nich mowy o jego bezposSrednich
ofiarach, ktére bedzie mozna liczy¢ na setki miliondéw. Sprawa
jednak nie jest jeszcze przesgdzona. Jak Swiadcza o tym
niepowodzenia MAI, FTAA i setki rund rokowan w WTO, robienie z
»handlu” uzytku w charakterze konia trojanskiego po to, aby
dokonac¢ rozbidrki ochron spotecznych i wprowadzi¢ rzady junty
chargés d’'affaires sSwiatowego biznesu juz nieraz skonczyto sie
fiaskiem. Nic nie wskazuje na to, ze i tym razem tak to sie
nie skonczy.

Autorka: Lori Wallach — Dyrektorka Public Citizen’s Global
Trade Watch.

Ttumaczenie: Zbigniew M. Kowalewski

Zrédto: Le Monde diplomatique — edycja polska

PRZYPISY

[1] Zob. L. Wallach, ,Le nouveau manifeste du capitalisme


http://monde-diplomatique.pl/

mondial”, Le Monde diplomatique, luty 1998 r.

[2] ,Some Secrecy Needed in Trade Talks: Ron Kirk”, Reuters,
13 maja 2012 r.

[3] ,Elizabeth Warren Opposing Obama Trade Nominee Michael
Froman”, Huffingtonpost.com, 19 czerwca 2013 r.

[4] ,Table of Foreign Investor-State Cases and Claims under
NAFTA and Other US ‘Trade’ Deals”, Public Citizen, sierpien
2013 r.

[5] ,Treaty Disputes Roiled by Bias Charges”, Bloomberg, 10
lipca 2013 r.

[6] ,Renco Uses US-Peru FTA to Evade Justice for La Oroya
Pollution”, Public Citizen, 28 listopada 2012 r.

[7] ,Ecuador to Fight 0il Dispute Fine”, AFP, 13 pazdziernika
2012 r.

[8] Transatlantic Trade and Investment Partnership: Comments
Submitted by Biotechnology Industry Organization (BIO), maj
2013 r.

[9] ,EU-US High Level Working Group on Jobs and Growth.
Response to Consultation by EuropaBio and BIO”,
http://ec.europa.eu

[10] ,Fed Opens Books, Revealing European Megabanks Were
Biggest Beneficiaries”, HuffingtonPost.com, 10 stycznia 2012
r.

[11] ,Europe Admits Speculation Taxes a WTO Problem”, Public
Citizen, 30 kwietnia 2010 r.

[12] List Demetriosa Marantisa, USTR, do Johna Boehnera,
republikanskiego speakera Izby Reprezentantéw, 20 marca 2013
r.

[13] High Level Working Group on Jobs and Growth, ,Final



Report”, 11 lutego 2013 r.

[14] , TAFTA’'s Trade Benefit: A Candy Bar”, Public Citizen, 11
lipca 2013 r.



