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Polityka zagraniczna amerykanskich Demokratdéw stanowi wzorcowy

przyktad cynizmu opakowanego w iluzje odpowiedzialnosci. Pod
ptaszczykiem obietnic o Swiatowym pokoju i wspétpracy kryje
sie konsekwentne dgzenie do utrzymania globalnej hegemonii
Stanéw Zjednoczonych. Cho¢ retoryka Demokratéw usilnie stara
sie odrézniac¢ ich od Republikanéw, realia pokazujg, ze rdznice
sg powierzchowne, ograniczone do kosmetycznych zmian jezyka. W
istocie obie partie tworza dwie gatezie tego samego drzewa
imperializmu.

Joe Biden, przedstawiany jako uosobienie powrotu do
,hormalnos$ci” po burzliwej prezydenturze Donalda Trumpa,
szybko dowiddt, ze jego wizja polityki zagranicznej to jedynie
kontynuacja agresywnej tradycji amerykanskiego militaryzmu.
Jego administracja stata sie twarzg niemal bezwarunkowego
wsparcia dla Izraela, dostarczajgac mu bron i srodki finansowe,
ktére umacniajg izraelskg okupacje Palestyny. Biden w swoich
dziataniach naruszyt* praktycznie kazdg miedzynarodowg norme
dotyczgcg ochrony cywildw podczas konfliktu zbrojnego, co
zrujnowato moralny autorytet Standw Zjednoczonych. W ten
sposob jego polityka wyrzgdzita wiecej szkdéd tzw. ,,porzadkowi
opartemu na zasadach”, niz nawet kontrowersyjne decyzje
Donalda Trumpa.

Kamala Harris, zapytana, czy nie zgadza sie z jakimis$
decyzjami Bidena w zakresie polityki zagranicznej, nie
potrafita wymienié¢ ani jednej. Jej milczaca aprobata dla
dziatahn prezydenta symbolizuje brak jakiejkolwiek alternatywy
w Demokratycznym podejsciu do kwestii globalnych. Co prawda, w
przypadku Ukrainy amerykanska pomoc militarna odegrata
kluczowg role w umozliwieniu obrony przed rosyjska agresja,
jednak pytania o dtugoterminowg strategie USA pozostaja
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otwarte. Krytycy wskazujg, ze Waszyngton mégt dziatad szybciej
i bardziej stanowczo, unikajgc opieszatos$ci w dostarczaniu
kluczowego uzbrojenia i ograniczen w jego uzyciu. Réwniez
bardziej zdecydowane zaangazowanie dyplomatyczne mogtoby
stworzy¢ szanse na trwate rozwigzanie konfliktu. W tle
pozostaje pytanie, czy Stany Zjednoczone, jako globalny lider,
w petni wykorzystujg swoje mozliwosci, czy moze sytuacja, w
ktérej rosyjska agresja ostabia Moskwe, wzmacniajac
rownoczesnie przemyst zbrojeniowy USA i ich wptywy
energetyczne w Europie, jest dla nich wygodna.

Jednoczed$nie amerykanska polityka wobec Chin wcigz opiera sie
na logice rywalizacji, ktdéra niewiele rézni sie od tej za
czasow Donalda Trumpa. Administracja Bidena, cho¢ uzywa
bardziej stonowanego jezyka, kontynuuje konfrontacyjny kurs,
ktédry nasila napiecia gospodarcze i militarne, co sktania
Pekin do intensyfikacji modernizacji sit zbrojnych 1
zaciesniania wspétpracy z innymi mocarstwami, jak Rosja.
Wydaje sie, ze Stany Zjednoczone, zamiast poszukiwa¢ drdg
wspotpracy, przyjmujg strategie, ktdéra prowadzi do eskalacji
rywalizacji, zwiekszajac ryzyko globalnej destabilizacji.
Takie podejscie, cho¢ korzystne dla utrzymania amerykanskiej
hegemonii, ogranicza mozliwosci budowania trwatego %tadu
miedzynarodowego.

Warto przypomniec¢, ze Demokraci, chol kreujag sie na straznikéw
praw cztowieka, nie réznig sie zasadniczo od Republikandéw w
swojej bezkrytycznej mitosci do przemystu zbrojeniowego.
Wprowadzenie Liz Cheney, bytej Republikanskiej polityk, znanej
z jastrzebiej retoryki, do kregéw decyzyjnych Demokratdéw, to
przyktad ich sktonnosci do wykorzystywania militaryzmu jako
politycznego kapitatu. Cheney, jako symbol , odpowiedzialnego
przywodztwa militarnego”, jest jednoczesSnie twarzg hipokryzji
Demokratéw, ktdérzy wcigz promujg agresywng polityke, udajac,
ze walczg z imperialistycznym dziedzictwem USA.

Ale nie dajmy sie zwies¢ — Republikanie, cho¢ czasem udajg
izolacjonistéw, takze nie sg partig pokoju. Donald Trump,



ktéry w 2016 roku obiecywat zakonczenie ,niekofAczgcych sie
wojen”, okazat sie réwnie sprawnym jastrzebiem jak jego
poprzednicy. Jego polityka ,pokoju przez site” byta w istocie
brutalnym przymusem, ktéry pogtebiat napiecia na arenie
miedzynarodowej. Trump, niszczgc S$rodki kontroli zbrojen
nuklearnych i rozszerzajac wyscig zbrojen z Chinami oraz
Rosjg, doprowadzit sSwiat na krawedz katastrofy. Jego
administracja nawet rozwazata wspdlny atak z Izraelem na Iran
— pomyst, ktory mégtby rozpalié¢ konflikt o nieprzewidywalnych
skutkach.

Przygladajac sie blizej, wida¢, ze amerykanska polityka
zagraniczna nie jest ksztattowana przez konkretne osoby czy
partie, lecz przez strukturalne interesy, ktdére stojg ponad
podziatami politycznymi. To przemyst zbrojeniowy, potezny 1
wptywowy, kieruje polityka =zardédwno Demokratéw, jak 1
Republikandéw. Jego obecnos$¢ w centrum amerykanskiego systemu
wtadzy sprawia, ze wojna pozostaje nieuniknionym narzedziem
utrzymania globalnej dominacji.

Polityka USA od dekad opiera sie na tych samych filarach -
hegemonii i dominacji. Wybér miedzy Demokratami a
Republikanami jest wyborem miedzy réznymi odcieniami
imperialnej strategii. Aby Swiat rzeczywis$cie mdégt liczy¢ na
pokdéj 1 wspodiprace, trzeba by wyeliminowac¢ wptyw elit i
korporacji na decyzje polityczne. W obecnym stanie rzeczy,
wojna nadal pozostaje uniwersalnym jezykiem, ktorym Ameryka
komunikuje sie ze sSwiatem, niezaleznie od tego, kto zajmuje
fotel w Biatym Domu.
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