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Wiosna Arabska rzucita wszystkich graczy politycznych na
Bliskim Wschodzie na nieznane wody 1 zwolennicy reform
liberalnych nie sg tu wyjagtkiem. Tak wiec, Lliberalni
intelektualisci w catym sSwiecie arabskim w ostatnich latach
prébujg wytyczy¢ droge, ktdéra nadal mogtaby prowadzié¢ region
ku liberalnej i demokratycznej przysztosci, jaka sobie
wyobrazajg, w czasie, kiedy najwieksze wstrzgsy polityczne w
nowoczesnej historii arabskiej wydajg sie ciggna¢ region w
przeciwnym kierunku.

Znany filozof egipski Mourad Wahba, emerytowany profesor na
uniwersytecie Ein Szams, proponuje skorzystanie z okazji, jaka
nadarzyta sie po rewolucji z lipca 2013 r. 1 wprowadzenia
odgérnie liberalnej transformacji spoteczenstwa egipskiego.
Zaproponowat porzucenie aksjomatéw formalnej demokracji i
postawienie wszystko na marszatka Al-Sisiego, ktoéry, jak
wierzy Wahba i inni liberalni intelektualisci, jest zdolny
wyrwa¢ Egipt ze szpondow Bractwa Muzuimanskiego. Kazde
posuniecie, ktdére odciggnie Egipt od islamizmu Bractwa, wydaje
sie by¢ z definicji krokiem do przodu. Méwig oni, ze pod
kierownictwem Al-Sisiego Egipt moze by¢ w stanie poczynic
gigantyczny postep polityczny, ktéry utoruja droge prawdziwej
demokracji w przysztosci, oszczedzajac w ten sposdb Egipcjanom
stuleci ewolucji demokratycznej.

TOROWANIE DROGI DLA DEMOKRACJI

Wedtug tez profesora Wahby, demokracja ma cztery kamienie
wegielne, z ktorych zaden nie istnieje w dzisiejszym
spoteczenstwie egipskim:

1. Sekularyzm. Profesor Wahba identyfikuje sekularyzm jako
jeden z podstawowych elementdw demokracji. “Nie moze by¢
demokracji bez sekularyzmu” — pisze. Nie wszyscy liberalni
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intelektualisci arabscy zgadzajg sie z ta oceng. Filozof
saudyjski, Ibrahim Al-Bleahy, utrzymuje na przyktad, ze
spoteczenstwo moze sta¢ sie liberalne i czyni¢ postepy,
niekoniecznie bedac Swieckie, jako przyktady odwrotne podaje
ZSRR i Saddama Husajna, pozornie Swieckie spoteczendstwa, ktdére
nie byty liberalne. Wedtug Al-Bleahy’ego sekularyzm, jak kazda
ideologia, moze zosta¢ wypaczony az do przerodzenia sie w
tyranie. Wahba, z drugiej strony, utrzymuje, ze sekularyzm nie
jest ideologiag, ale sposobem zycia wymaganym przez demokracje
— sposobem zycia, ktéry w Egipcie traktowany jest ,jako
przestepstwo”.

2. Tolerancja. Drugim warunkiem postulowanym przez Wahbe dla
demokracji jest tolerancja wyrazajgca sie w kontrakcie
spotecznym, ktory definiuje stosunki miedzy jednostkg a
pafnstwem. W Egipcie, méwi Wahba, wtadze religijne ingeruja we
wszystkie aspekty zycia w prdébie narzucenia tego, co uwazaja
za boski porzadek, dostarczony przez Boga.

3. Oswiecenie. OsSwiecenie oraz racjonalne myS$lenie, trzeci
warunek wstepny dla demokracji, sg uwazane w Egipcie za
heretycki ateizm, méwi Wahba.

4. Liberalizm. Bez liberalizmu nie moze by¢ demokracji, ale
zdaniem Wahby Egipcjanie uwazajg, ze liberalizm stanowi
anarchie; w wyniku tego odrzucenia ludzie zachowujg sie ,jak
stado owiec” 1 nie ma miejsca na indywidualizm.

Wedtug Wahby, jak dtugo spoteczenstwo egipskie nie zaakceptuje
tych czterech kamieni wegielnych, Egipt nie bedzie gotowy do
demokracji.

Profesor Wahba nie jest jednak pesymistyczny. Wierzy, ze
rewolucje informatyczna i technologiczna - ,E-demokracja” -
oznaczajag “Smier¢ dla czasu i miejsca”, usprawniajgc mysSlenie
ludzi i utatwiajac transformacje spoteczng. To, jak méwi, by*o
ewidentne 25 lutego 2011 r. w rewolucji przeciwko Mubarakowi,
2w ktorej Facebook zostat zamieniony z mozliwosci plotkowania



w wehikut zmiany spotecznej”. Rewolucja Internetu uprosScita
wymiane idei, utrudniajgc kontrole informacji przez rezim.
Wedtug Wahby E-demokracja musi przyspieszy¢ proces zmiany i
moze pomoc ,zmiesc¢” tabu kulturowe liczgce 7 tysiecy lat,
szczegdlnie zas arabska ,drazliwos¢” na punkcie sekularyzmu.

AWERROES I IBN TAJIMIJJA

Konflikt polityczny w Egipcie sprowadza sie do walki miedzy
sitami politycznego islamu 1 koalicjg ad hoc nie-islamskich
graczy politycznych o stosunki miedzy religig i panstwem.
Wahba opisuje jednak ten konflikt jako mityczng bitwe miedzy
,dwoma ludzmi z odlegtej przeszosci — Awerroesem i Ibn
Tajmiijag. Kazdy wymachuje piescig przed nosem przeciwnika, ale
raz za razem Ibn Tajmijja robi krok do przodu i powala
Awerroesa nokautem. Potem Ibn Tajmijja paraduje triumfujgco w
ttumie swoich zwolennikdéw. Ta walka powtarza sie codziennie i
za kazdym razem wynik jest ten sam”.

Zdaniem Wahby jedynym celem walki liberatdéw jest przechylenie
szal na korzys$¢ Awerroesa.

Nowa konstytucja — ktorg zaaprobowata przewazajgca wiekszo$¢ w
referendum w potowie stycznia 2014 r. — odzwierciedla proébe
kompromisu z sitami politycznego islamu. Mimo ograniczonej
reprezentacji w komisji, duch islamistdéw byt tam bardzo silnie
obecny i ich wptyw na Swieckich cztonkéw komisji byt bardzo
wyrazny. Ponadto islamis$ci mieli wspétprace ad hoc trzech
biskupbéw, ktérzy reprezentowali Koscidét koptyjski w komisji.
Wahba, chrzescijanin z urodzenia, komentowal, Zze chrzescijanie
w Egipcie takze muszg zmieni¢ mentalno$¢ i wyzwolié sie z
wiezéw Kosciota koptyjskiego. Powiedziat, ze Bractwo
Muzuimanskie i Ko$cidét koptyjski sa podobne i ,powtarzajg to
samo” .

Zgodnie z cichym kompromisem sity sSwieckie zgodzity sie na
zatrzymanie bez zmian Artykutu 2 poprzedniej konstytucji,
ktéry stanowi, ze islam jest religig panstwowg i ze zasady



szariatu sg gtéwnym Zrddtem ustawodawstwa. Okazato sie jednak,
ze zdobycie poparcia salafitéw wymagato od sekularystow
dodatkowych ustepstw. Okreslenie ,panstwo obywatelskie” zostat
przesuniete na mniej pozadane miejsce w preambule 1 nastepnie
jeszcze bardziej zdegradowane do pojecia ,rzadu
obywatelskiego” w koficowym projekcie.

Wahba patrzy inaczej na sprawy. Jego zdaniem zaden powdd nie
moze usprawiedliwi¢ wad ,artykutdéw tozsamosci” w konstytucji.
Twierdzi, ze panstwo nie moze mie¢ religii i ze Artykut 2
konstytucji narusza prawa nie-muzuimandéw w Egipcie. Chociaz
nowa konstytucja przyznaje, ze wolno$¢ wyznania jest
,absolutna”, prawo do praktykowania wiary 1 zaktadania miejsc
modlitw jest ograniczone do trzech religii monoteistycznych.
Ponadto, méwi Wahba, jak moze wolnos$¢ wyznania by¢ absolutna,
skoro zasady szariatu maja by¢ gtéwnym Zrédtem legislacji? Co
wiecej, konstytucja stanowi, ze “lud egipski jest czeScia
narodu arabskiego” — ktére to zdanie wedtug Wahby izoluje
Egipt od cywilizacji ludzkiej.

POTRZEBA KREATYWNEGO ,,SZALENSTWA”

W sytuacji, kiedy sprawa liberalna zostata ,zdradzona” przez
elite intelektualnag, czy powinna zosta¢ przekazana,
przynajmniej tymczasowo, przywédztwu wojskowemu? Wahba
odpowiada twierdzgco, wierzac, ze w obecnej sytuacji tylko
armia jest w stanie uratowad Egipt przed Bractwem Muzuimanskim
i salafitami. Niedawno takie stanowisko stato sie bardzo
atrakcyjne dla 1liberatdéw egipskich, Kktorzy mieli
przygnebiajgcy rok pod rzadami Bractwa Muzutmanskiego na
ponowne przemy$lenie zalet i wad ,wolnych i réwnych wyboréw”.
Profesor Wahba ostrzegat, jeszcze kiedy Mubarak siedziat
wygodnie w swoim patacu prezydenckim, ze Bractwo Muzutmanskie
uzyje mechanizmu wyboréw, by siegna¢ po wtadze w Egipcie, tak
samo jak Hamas zrobit* to w Gazie. W koncu, zrozumienie, ze
konwencjonalne praktyki demokratyczne nie ustawig kraju na
drodze do liberalnej demokracji, dotarto takze do wiekszosci
liberatdéw egipskich.



Skoro sekularyzm i nowoczesno$¢ nie moga wyewoluowa¢ od dotu w
dajacej sie przewidziel przysztosci, powinno zosta¢ narzucone
odgérnie. Wahba wolatby, zeby ,filozofowie” egipscy przejeli
sprawe liberalizacji kraju, ale poniewaz elita intelektualna
nie potrafita dorosng¢ do okazji, armia stata sie nieunikniong
alternatywa, zdaniem Wahby i wiekszosci 1liberalnych
reformatordéw egipskich.

Profesor Wahba wierzy, ze w czasach takich jak obecne,
niestuszne jest trzymanie sie formalnej demokracji. W konAcu,
bez jego przepisu na sekularyzm, tolerancje, osSwiecenie i
liberalizm, ,demokracja” nie znaczy wiele. Dlatego krytykowat
naciski USA na wspieranie za wszelkga cene formalnej
demokracji. ,Ameryka robi to wszystko Zle — powiedziat — Méwig
nam, ze chcag demokracji w Egipcie jutro rano. To jest
ignorancja. Ci ludzie niczego nie rozumieja”.

Wahba méwi, ze mozna rdéwnie dobrze zrezygnowal z catego
procesu wyboréw, poniewaz wybory niewiele znacza w
niedemokratycznym spoteczenstwie. W obecnej sytuacji cel
przewazenia szal od Ibn Tajmijji do Awerroesa bedzie najlepiej
osiggniety przez oddanie wtadzy prezydenckiej generatowi Al-
Sisiemu. Kto potrzebuje wyboréw?! Zdaniem profesora Wahby, lud
egipski moze po6js¢ na plac Tahrir i ogtosic¢ Al-Sisiego
prezydentem. Demokracja nie powinna ogranicza¢ sie do procesu
wybordow, ktdére staty sie zaledwie kwestig konwencji. ,Bedziemy
mieli wybory, kiedy zaistniejg cztery elementy demokracji” -
méwi Wahba.

ZAKONCZENIE

Trzesienie ziemi Wiosny Arabskiej roztupato Bliski Wschdd
wzdtuz wielu linii uskokowych. Podczas gdy jedne kraje zostaty
rozdarte wzdtuz podziatdéw sekciarskich 1lub plemiennych,
konflikt w Egipcie — jak i Tunezji — obracat sie gtdéwnie wokét
religii i panstwa. Profesor Mourad Wahba wybiera ignorowanie
norm konwencjonalnej demokracji w celu zapewnienia
konstytucyjnego rozdziatu religii i panistwa, nadzorowanego



przez silng elite — jed$li nie intelektualng, to wojskowg —
ktéra przyciagnie spoteczenstwo egipskie blizej do osSwiecenia
Awerroesa i dalej od fundamentalizmu Ibn Tajmijji. Dla niego
nie liczy sie nic innego.
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