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Szczerze? Gdyby nazwisko rezysera ,Kleru” nie byto znane i
chodliwe, to databym gtowe, ze ten film nakrecit autentyczny
praktykujacy katolik, ktéry ,ma marzenie”: o Ko$Sciele ubogim,
mitosiernym, w stuzbie ludziom. Wytworzona woko6t* produkcji
atmosfera ,ataku na ksiezy” od poczatku do konca jest
nadpisana. Na wszelki wypadek lojalnie uprzedzam, ze na
potrzeby niniejszego tekstu zamierzam zdradza¢ fragmenty
fabuty.

Film Smarzowskiego oglada sie dobrze, wartko, bez wrazenia
dtuzyzn. Ma wszystkie komponenty, ktdére kinowy hit obliczony
na przyciggniecie ttuméw mieé powinien: jest Temat przez duze
,t"”, jest watek mitosci, jest kryminalna intryga z szantazem w
tle, jest picie na umér i ,kurwy” sypigce sie z ust szacownych
duszpasterzy, jest wreszcie efekt filmu zakazanego, ktdory
wyprzedza jego wtasna legenda.

Ale w przeciwienstwie do ,Rézy”, ,Wotynia”, czy chocby nawet
,Drogoéwki” zostaje z niego w gtowie niewiele. Jezeli
chcieliscie zobaczy¢ film o dojmujgcej samotnosci stugi bozego
czujagcego fatsz we wszystkim, czemu posSwiecit swoje zycie; o
tym, jak w dzisiejszych czasach duchowni radza sobie z
kryzysem wiary 1 galopujgca Swiecko$ciag (wypieraja
watpliwo$ci? Cynicznie rozgrywajg swoja pozycje? Gdzie szukaja
odpowiedzi, kiedy béstwo, do ktérego wznoszg modty, milczy?);
o tym, jak dochodzi do tego, ze nagle pocigg seksualny w
czterdziestoletnim mezczyznie zaczyna wzbudzac¢ uczen VI B — to
chciejcie sobie dalej. Smarzowski na te pytania nie udzieli
wam satysfakcjonujgcej odpowiedzi.
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Owszem, zobaczycie Kos$cidt zepsuty, uwiktany w sie¢
S§mierdzgcych szwindlami powigzan z politykami, mafig 1
biznesem. Na gdérze ociekajacy ztotem i osmiorniczkami na
$niadanie, na dole wydzierajgcy z wiernych ostatni grosz ,na
nowy dach” i ,na nowe rynny”. To nic nowego, te drzwi dawno
juz wywazono. Takie oblicze KoScio*a znamy z ,Faktéw i Mitoéw”,
znamy z Urbanowego ,Nie”, z doniesien o kolejnych pedofilskich
aferach, ptawieniu sie w luksusie czy mieszaniu sie w Swieckie
ustawodawstwo.

Pewnym zaskoczeniem, co widac¢ niemal we wszystkich recenzjach,
jest fakt, ze okrzykniety klerozercg i przeklety juz na
wejsciu Smarzowski, tak naprawde robi wszystko, by przekonad
nas, ze jego bohaterowie powinni jednak zosta¢ zbawieni. Ze sg
skrzywdzonymi, skrzywionymi ludZmi, ktérzy wpadli w koleiny
z¥a, wysokie na metr. Zta, ktére sie instytucjonalnie
reprodukuje w Kosciele z pokolenia na pokolenie. Problem w
tym, Zze samo odkrycie, iz kazde hermetyczne S$rodowisko ma
swoje twarde reguty, swojg cene ptacong za przynaleznos$¢ i
ztamane kregostupy na koncie — nie jest zadnym odkryciem.

Last but not least, nikt nie zadat sobie trudu, aby roztozyd
sam mechanizm dziatania ,ztej korporacji” na czynniki pierwsze
i pokazaé¢, jak zmieniata sie Swiadomo$S¢ bohateréw, jak
wsigkali gtebiej w odcztowieczenie, co ich po kolei *amato,
jak w meczarniach umieraty skruputy i co z nich w efekcie
zostato. Dostajemy bowiem obrazek pt. ,stan obecny”
(alkoholizm, utracjuszostwo, molestowanie dziecka) i za
wyjasnienie ma wystarczy¢ retrospektywny przebtysk sprzed lat
20 z zakonnicg znecajgcg sie w bidulu. To troche za ma%o,
troche zbyt prosto.



Normalnie z baba

Dydaktyzm niektérych scen, by nie powiedzieé¢ scenek,
przyprawia o b6l zebdéw. Rozgrzeszenie od dobrego Pana Boga i
rezysera spos$rod trzech wiodacych bohaterdéw dostanie na koniec
oczywiscie poczciwy pijanica (Robert Wieckiewicz), ktéry
zwigzat sie z ,normalng babg”. Te ,grzechy” sg oswojone,
Polacy sg w stanie je ksiedzu wybaczy¢. I dobrze, nic co
przasnie ludzkie nie jest nam obce. Tylko czemu to wszystko
takie psychologicznie niewiarygodne, jakby krecit to Walt
Disney?

Proboszcz wiejskiego koscidtka od lat drze z kochankag koty, od
lat rozbija sie autem po pijaku, od lat nie rusza go, ze
zgarnia ostatni grosz od wielodzietnych ubogich rodzin. Az

nagle — pstryk! — doznaje olsnienia i pedzi na policje sam sie
aresztowaé¢, bo udSwiadamia sobie, Zze chyba potracit ojca
sz0stce smutnych dzieci. Pstryk! — doznaje olsnienia i pedzi

szuka¢ ciezarnej kochanki w klinice aborcyjnej u potudniowych
sgsiadow, zeby tylko przypadkiem nie usuneta. Jasne. Nagte
cuda, przemiany na gwizdek i ols$nienia na 3, 2, 1 pewnie
czasem sie w zyciu zdarzaja, a ,mito$¢ wszystko zwycieza”,
jednak widz, ktéory wyrdst juz z ogladania dobranocek moze
poczul¢ sie nieco zawiedziony.

Raz w tytek — zawsze w tytek

Zbawienie zapuka tez do ksiedza (Arkadiusz Jakubik), ktdéry sam
wymierzyt sobie kare (najciezszg), wczesSniej dokonawszy
wyznania win przed wiernymi zgromadzonymi na nabozenstwie. To
ten, ktory molestowat chtopca, bo sam byt molestowanym przez
ksiedza — przyjaciela domu, chtopcem. Znany motyw: sprawca,
ktéry zostat skrzywdzony w dziecinstwie. No, w porzadku, ALE..

Przy tej historii rodzi sie cate mnostwo pytan: czy grzech
reprodukuje sie w zakrystiach wytagcznie poprzez ten prosty
schemat? Czy sprawstwo pedofilii staje sie udziatem wytgcznie
bytych ofiar (juz ,Lolita” Nabokova dowodzi, ze nie)? Kto



lgnie do ksiezy? Do kogo lgng ksieza? Na Boga, panie Wojtku,
czemu ograniczyt sie pan do najprostszej mozliwej kombinacji?
Demony S$pigce w nas majg miliony uwarunkowan, co doskonale
pokazano w ,Wotyniu”, tutaj jednak dostajemy wyjasnienie na
poziomie ,raz w tytek — zawsze w tytek”.

Cytujac Monike Ptatek: ,Pedofilia to przypadtosc, ktorej
przyczyn nie znamy, a ktdra prawdopodobnie rozwija sie w
okresie prenatalnym i polega na pociggu seksualnym w okresie
przed tzw. pokwitaniem”. Prof. Ptatek ubolewa nad tym, ze
osoby dotkniete pedofilig preferencyjng nie majg w Polsce
mozliwosci, by uzyska¢ stosowng pomoc i uniknaé¢ krzywdzenia
dzieci. Jednocze$nie wysnuwa bardzo kategoryczny wniosek, ze
wiekszo$¢ duchownych molestujgcych dzieci nie jest pedofilami
w rozumieniu medycznym, lecz grupa wykorzystujgcg swoje
przywileje do zaspokajania potrzeb w najtatwiej dostepny
sposéb. To te analize powinien wzigé¢ na bary rezyser: pochylid
sie nad pytaniem, czy do seminaridw i zakondéw trafiajag ludzie,
ktérzy juz majg erotyczne badz mitosne marzenia na temat
dzieci, czy dopiero ich ,dostepnos¢” te pragnienia budzi, jak
ten proces budzenia sie pragnien przebiega i czy jest
odwracalny.

W historii ksiedza Kukuly jaskrawo wida¢ tez odklejenie
Smarzowskiego w kwestii , ludowej” religijnos$ci, ktdérg rezyser
potraktowat bardzo zyczeniowo, albo zapamietat z wczesnych lat
90. Dzis$ dzieci na religii nie muszg pytac¢ samego
zainteresowanego, co to znaczy ,pedofil”, bo sprawdzity to juz
dawno w smartfonach (owszem, elektronika dotarta tez na wie$).
Mato prawdopodobne, ze wzietyby ksiedza-sprawce w krzyzowy
ogien pytan, bo majg na niego po prostu wywalone. Podobnie
dorosli, ktérzy chodza do spowiedzi dwa razy w roku przed
Swietami zaraz po umyciu okien. To nie ,Chtopi” Reymonta,
gdzie ludno$¢ tka przy konfesjonale, albo drzy po skarceniu z
ambony. Dzis ludzie majg wiele alternatyw dla zaspokajania
metafizycznych potrzeb, jest nig choéby internet.

To oczywisScie pocigga za sobg rozne skutki miedzy innymi na



poziomie wartos$ci. Dlatego nieztomny kompas moralny
rozwscieczonych mieszkancéw wsi, ktorzy biegng z widtami za
»Zboczencem” przez zaro$la to oczywiscie obrazek urzekajacy,
cho¢ kompletnie odrealniony. Dzi$ prawa wspOlnoty sie
zmienity, rozluznity. Sagsiedzi ,nie styszeli p*aczu”, ,nie
widzieli siniakéw”, ,nie chca mieszad¢ sie w awantury”, a juz
na pewno nie stajg na rzesach, zeby wyrywa¢ cudze dzieci z
patologii. Bynajmniej nie sg tez zaskoczeni faktem, ze ksigdz
to zadna istota nadprzyrodzona. Tak dobry obserwator jak
Smarzowski musi by¢ przeciez tej inercji Swiadomy. Serio,
nawet religijnos¢ spod znaku Radia Maryja nie jest tak naiwna,
ona zaspokaja przede wszystkim potrzebe bycia zoinierzem
jakiej$ sprawy: walki z aborcjonistami, Zydami, feministkami.

W siedzibie zta 1 zepsucia

Ksigdz Lisowski (Jacek Braciak) to inne z*o: demoniczne,
psychopatyczne, prgce po trupach do celu. Jego celem jest
posada w Watykanie, to cztowiek zafiksowany na punkcie wtadzy,
kontroli, pociggania za sznurki. W $Srodku skrajnie niepewny
siebie, nauczony jednak osigga¢ swoje cele podstepem i
cierpliwo$cig. I w sumie ta posta¢ wyszta Smarzowskiemu
catkiem niezle, cho¢ réwniez znajdziemy tu cata mase schematéw
banalnych do boélu: w toku fabuty tez wyda sie, ze nad matym
Lisowskim znecat sie filmowy odpowiednik ostawionej ,siostry
Bernardetty”. Zgodnie z tg logika bohater musi wiec
przekazywa¢ krzywde dalej. 0 ilez ciekawiej — i po prostu
bardziej zyciowo — wysztoby, gdyby zrezygnowal z tej prostej
zaleznosci i pokazac¢ chocéby spotecznie nieprzystosowanego
odludka, ktéry owszem, jest w stanie zatatwié¢ umierajgcym na
raka dzieciom konsole z lipnego przetargu, ale w skrytosci
ducha nienawidzi bliskos$ci, gardzi innymi ludZmi i sam sie z
tym swoim nieprzystosowaniem meczy?

Lisowski na koniec nie dostaje od rezysera aprobaty. Czujemy,
ze nie odkupit swoich win jak jego dwaj koledzy. Ale dostaje
doczesng nagrode: jego diaboliczny plan sie udaje, wysitek nie



idzie na marne. WyraZznie czujemy jednak, ze bohater dochrapa%t
sie do swojej wymarzonej Stolicy Apostolskiej wytgcznie
dlatego, ze jego przetozeni (m.in. Janusz Gajos) okazali sie —
przy tym samym poziomie zepsucia — mniej sprytni. Dali sie
ogra¢. Tu rzeczywiscie wyczuwalna jest gra Swiattocieniami:
przystugi, ktore faktycznie wyrzadza ludzko$ci Lisowski,
dziejg sie ,przypadkiem” albo sg pochodng jego
bezkompromisowego dgzenia do celu. Ciezko <chory syn
dziennikarki nigdy nie trafitby na operacje, gdyby bohater nie
chciat wykorzysta¢ jej pozycji zawodowej do osmieszenia
niewygodnego przedsiebiorcy. Fioletowy biskup tez nigdy nie
dostatby po nosie, gdyby nie trafit na bardziej wytrawnego od
siebie gracza.

Natura ludzka

Teza Smarzowskiego, ze Kosci6t roi sie od ludzi dobrych, ale
pokiereszowanych, jest pewnie w duzej mierze stuszna (jest tez
do$¢ uniwersalna), sek w tym, ze bytaby ona odkrywcza w
okolicach 1989 roku (ten watek przewingt sie przez sekunde: na
wspomnieniowych migawkach z udziatem wielkiego autorytetu
zbuntowanych ,Solidaruchéw”). Hipokryzja duchowienstwa nikogo
dzi$ nie zaskakuje, dlatego od tego filmu oczekiwatabym
pogtebionej analizy motywacji zyciowych wyboréw bohaterédw,
wiwisekcji odcztowieczania przez system, czy chocby
zastanowienia sie nad uwarunkowaniami: zauwazmy, ze mtodzi
mezczyzni idg dzis do seminaridow z powoddéw innych niz w np.
XIX wieku (bieda) czy po wojnie (poczucie misji,
fantasmagoryczna wizja ekumenicznego Kos$ciota, ktéry *taczy, a
ktéry dzi$ przezywa kryzys). Bardziej wymagajacy widz nie
dostanie odpowiedzi, na ktérych mu zalezy. Nie dowie sie tez
wiele wiecej o naturze ludzkiej, czy korzeniach zta, niz miat
nadzieje sie dowiedziec.

Budujgca jest jednak nadzieja, ktora dat Smarzowski, twardo
opowiadajgc sie za chrzescijanskim porzadkiem Swiata przeciwko
Nietzscheanskiemu chaosowi. Nie jest to jednak — méwie to z



zalem — film, ktéry przeora spoteczng Swiadomos$¢. Zostawia
gtéwnie poczucie olbrzymiego niedosytu.
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