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Kto chce prowadzi¢ dyskusje o islamie, szybko zostaje uznany
za ,islamofoba”. Ale nie mozemy juz dtuzej ignorowacd
podstawowych kwestii zwigzanych z tym zagadnieniem.

Ze wzgledu na migracje i przemieszczanie sie uchodzZzcéw z
obszaru islamskiego, na post-religijnym zachodzie kwestia
religii coraz cze$ciej powtarza sie w dyskusji. Zachdd, ktéry
czesto zastepowat starg wiare ezoterycznym stylem zycia, gdzie
kwestie zywnoSciowe sg omawiane z religijng gorliwo$cig, na
przekér wszystkim technologicznym osiggnieciom nagle musi sie
znowu skonfrontowaé¢ z religig, z relacjami miedzy religig a
panstwem.

W ostatnich latach nie ma na zachodzie politycznej debaty,
ktéra nie bytaby w jakikolwiek sposéb powigzana z islamem:
terror, szariat, uchodZcy, antysemityzm, spoteczenstwa
rownolegte, religijnie powodowane specjalne wymagania, a nawet
religijna dyskryminacja kobiet i homoseksualistéow. 0d Europy
Zachodniej po Ameryke Péinocng duza cze$¢ spoteczenstw czuje
zaniepokojenie. To coraz bardziej zmienia polityczng mape
zachodniego Swiata. Ale dlaczego wtasciwie ludzie sie martwig?

PORAZKA JEST RAZACA

Nie sg oni zaniepokojeni jedynie z powodu islamu, ale z powodu
niekompetencji niektérych politykdéw, ktérzy, jak uwaza wielu
ludzi i co pokazaty wybory w wielu demokracjach, nie popieraja
wystarczajgco europejskich wartosci, nie wystepuja odpowiednio
przeciwko elementom islamskim, ktére tymi zachodnimi
wartosciami pogardzajga.

Szczegdlnie razgce jest niepowodzenie niektdérych politykéw w
radzeniu sobie z islamem, jesli weZmiemy pod uwage, kogo
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wybrali sobie jako tak zwanych partnerdéw do dialogu. Nierzadko
zabiegali o przyjazn organizacji muzutmanskich zwigzanych z
miedzynarodowg siecig Bractwa Muzutmanskiego. Ale takze
islamskie stowarzyszenia z zagranicznymi agentami,
finansowanymi z pieniedzy tureckich, iraniskich, saudyjskich i
katarskich, byty w stanie skutecznie sprzedawad¢ sie jako
przedstawiciele muzuimandéw w Europie za posrednictwem takiej
polityki.

Ale to nie wszystko: krytycy tej polityki, ktdérzy odwazyli sie
nazwa¢ problemy z integracja, takie jak chusty dla dziewczat
lub ci, ktérzy podkreslali potrzebe zakazania radykalnych grup
islamskich, jak to zrobit* dyrektor ds. Bezpieczeristwa w
Zurychu Mario Fehr (SP), przez Srodowisko lewicowo-liberalne
byli czesto nazywani ,islamofobami”.

»OGOLNE PODEJRZENIE” CORAZ BARDZIEJ SIE UMACNIA

Praktycznie kazda préba przeprowadzenia merytorycznej debaty
na temat islamu wywotuje oskarzenie o ,islamofobie”. Takze
ogromng popularnoscig cieszy sie sprzeciw lewicy, krzyczacej,
ze takie zarzuty rzucajg ,0gd6lne podejrzenie” na wszystkich
muzutmandw.

Na przyktad, szwajcarska minister sprawiedliwo$ci Simonetta
Sommaruga (SP) wykazata wtasnie ten sposdéb mys$lenia podczas
merytorycznej debaty na temat islamu, w ktérej odrzucono
projekt wustawy, zakazujgcej finansowania przez panstwo
meczetOw wspierajgcych grupy terrorystyczne lub lekcewazgce
prawa cztowieka. Sommaruga i parlamentarzysci, ktérzy
gtosowali przeciwko tej propozycji — poniewaz zgodnie z ich
logika postawita muzutmandéw w sytuacji ,o0gélnego podejrzenia”
— odmawiajg w zasadzie wspierania liberalnych muzutmanéw w
walce z radykalnym islamem i jego zwolennikami.

Taka polityka sugeruje bowiem, ze wszyscy muzutmanie w
Szwajcarii sg zalezni od takich panstw, jak Katar czy Arabia
Saudyjska. Tak wiec ta polityka promuje doktadne



przeciwienstwo tego, co prawdopodobnie byto ich zamiarem: nie
negowanie powszechnego podejrzenia wobec wszystkich
muzuimandéw, lecz wtasnie jego umacnianie. W kazdym razie nie
stuzy to poparciu liberalnych muzuimandéw w tym kraju i w
Europie w ich walce z islamizmem, jesli przedstawia sie
krytyke islamu jako krytykowanie wszystkich muzutmanéw.

Nie jest takze pomocne liberalnym i byt*ym muzutmanom w ich
walce z islamskimi praktykami, gdy w imie liberalizmu odrzuca
sie zakaz noszenia chust przez dzieci. Islamofilni liberatowie
wszystkich partii, ktdrzy nie sprzeciwiajg sie zakazowi chust
na gtowe dla dziewczynek, zapominajg lub nie chcg widzieé, ze
ten kawatek materiatu nie tylko seksualizuje dziecko 1
uniemozliwia mu normalne wychowanie 1 interakcje w szkole, ale
takze narusza podstawowe prawo, ktére dotyczy wszystkich
liberalnych demokracji, a mianowicie prawo do swobodnego
rozwoju osobowo$ci. Oznacza to, ze dobrze pojety interes
dziecka musi by¢ wyzszy nad prawo do praktykowania religii. Ta
odmowa, w imie tolerancji i otwartosci, i niechec¢ do
zwalczania wrogich cztowiekowi ideologii jest zdradag naszych
oswieceniowych wartosci.

MNOGOSC BARBARZYNSTWA

Na przyktad Wolter rozumiat tolerancje jako walke ze
wszystkimi fundamentalistycznymi pogladami. Oczywis$cie nikt
nie powinien by¢ przesladowany za swoje poglady, ale nie
wszystkie poglady sa réwnowazne. Ideologie sprzeciwiajgce sie
naszym zatozeniom, uniwersalno$ci praw cztowieka, religie,
ktére wutrudniajg imigrantom asymilacje, walczag z
indywidualizmem lub wywierajg nacisk na jednostki, by wyrzekty
sie swojej wolnosci, nie majg nic do szukania w otwartym
spoteczenstwie.

Otwarte spoteczefAstwo nie moze by¢ otwarte na wszystko.
Oznacza to, ze moze byc¢ otwarte tylko wtedy, gdy broni swoich
podstawowych wartosci. Powszechne prawa cztowieka muszg by¢
chronione przed ideologiami takimi jak islamizm czy lewicowy 1



prawicowy ekstremizm, ktdre nie szanujg ani otwartego
spoteczenstwa, ani liberalnej demokracji. Albo, jak ujat to
Theodor W. Adorno: ,Spoteczenstwo rozpadajgce sie w
rozproszonej barbarzynskiej wielosSci jest przeciwienstwem
potaczonej réznorodnosci, ktora dopiero jest stanem godnym
cztowieczenstwa”.

SPOLECZENSTWO JEST JUZ OD DAWNA PODZIELONE

Powtarzane jest juz do znudzenia stwierdzenie, ze dialog
miedzy muzutmanami i nie-muzuimanami w spoteczenstwach
europejskich moze poméc przezwyciezyé¢ uprzedzenia.
Przynajmniej teoretycznie moze to by¢ prawda. Ale
doswiadczenia w praktyce pokazujg co$ innego. Dialog
miedzyreligijny zawiddt w walce z radykalizacjg i islamizmem,
poniewaz nigdy nie byt uczciwy 1 otwarty; nie byt dialogiem,
ktory dazy do znalezienia rozwigzania kontrowersyjnych
kwestii.

Zamiast tego byt to dialog bez wymiany zdanh, bez dyskusji,
argumentéw, bez krytyki — dialog, w ktérym miedzy religiami
wymieniano komplementy, zamiast szukal rozwigzan dla wyzwan,
przed ktérymi stoimy. Istnieje wielka przepas¢ miedzy
problemami, z jakimi sie borykamy, a skrajnym optymizmem
politykéow i przywédcéw religijnych, Kktorzy neguja
rzeczywistos¢ i jej konsekwencje.

Jest to tym bardziej niszczycielskie, ze muzuimanie i nie-
muzutmanie, ktérzy, jak to sie méwi ,wktadajg palec w otwarte
rany” 1 nazywajg problem po imieniu, sa przedstawiani jako
radykatowie, ktorzy dziela spoteczenstwo. Faktem jest, ze
spoteczenstwo juz dawno zostato podzielone, i to nie z powodu
tych, ktdérzy osSmielg sie nazwa¢ i skrytykowac naduzycia, ale z
powodu tych, ktérzy zajmujg sie tak zwanym dialogiem miedzy
religiami. Te osoby, ostentacyjnie pokazujgc swdj brak
rozsadku i tolerancje dla nietolerancji w pierwszej kolejnosSci
stworzyty warunki do tego podziatu.



Podziat ten jest takze roztamem w dyskursie politycznym,
roztamem miedzy optymistycznym mysleniem zyczeniowym: ,Islam
nalezy do Europy”, a realistycznym pesymizmem: ,Islam nie jest
jeszcze czesciag Europy”. To podziat pomiedzy tymi, ktdérzy chca
wiecej sekularyzmu i wolnosci, a tymi, ktdédrzy chcg wiecej
panstwa z religig panstwowg; roztam miedzy liberalnymi
muzutmanami walczgcymi z islamizmem 1 jego symbolami, takimi
jak chusty i burka, i tymi, ktdérzy twierdzg, ze bronig rzekomo
wykletych tej ziemi, a jednoczesnie zakazuja krytyki symboli
ich ucisku i niewoli.

ZACHOD POKONAL JUZ NARODOWY SOCJALIZM, FASZYZM I STALINIZM

Otwarte spoteczenstwo stoi przed kolejnym wyzwaniem, aby
udowodni¢ swojag odpornos¢ i jednos¢ wobec tego nowego
totalitaryzmu pod postacig islamizmu. W tym miejscu nie
powinnismy zapominac, ze zachodnia walka z faszyzmem nie byta
walkg za pomocg kwiatdw, Swiatet czarodziejow i Spiewajacych
ruchow pokojowych, lecz by*a walkg idei i wartosci, dla
ktérych ludzie byli gotowi odda¢ zycie.

Mozemy zapobiec powtdrzeniu sie katastrof przesztosSci, ale
tylko wtedy, gdy bedziemy broni¢ naszych liberalnych wartosci
przed wrogami spoteczenstwa otwartego - bez strachu i
relatywizacji.
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