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Gdy zmierzatem na University of Rochester, by wzig¢ udziat w
dyskusji panelowej, nie spodziewatem sie, ze kilkoro studentoéw
rozpetato kampanie w celu nie dopuszczenia do tego wydarzenia.

Powody ich postepowania byty wymowne. Ten jeden incydent,
dotyczacy jednego wydarzenia, na jednym kampusie, jest dobra
ilustracjg dzisiejszego klimatu intelektualnego w Ameryce.

Udatem sie do Rochester, zeby méwi¢ o ideach stojacych za
1SIS, Al Kaida i ogdlnie ruchem islamistycznym na Bliskim
Wschodzie. W panelu brali réwniez udziat: Graeme Wood z
magazynu ,The Atlantic”, Faisal Saeed Al Mutar (Swiecki
aktywista 1 zatozyciel organizacji Ideas Beyond Borders),
Adnan Ahmed (pisarz i imam w muzutmanskiej spotecznosci
Ahmadijja). Wydarzenie by*o wspdlnie sponsorowane przez
fundacje Ayaan Hirsi Ali, Ayn Rand Institute oraz College
Republicans tego kampusu.

Jeszcze zanim ktorykolwiek z méwcédw przybyt na kampus, wsrod
studentdw krazyta petycja o skasowanie spotkania. Gdy panel
miat sie zaczg¢, kilka grup studentdédw, a wsrdéd nich Students
for a Democratic Society, przybyto, zeby wywrze¢ nacisk na
administracje i organizatoréw w celu zamkniecia spotkania.

Na szczeScie nie odnies$li sukcesu. Jednak ich obecnos$¢ w sali
byta odczuwalna. Wielu z nich uczestniczyto w zebraniu, od
czasu do czasu przeszkadzajac okrzykami; niektorzy stali na
koAcu z transparentem i zdominowali czas na pytania i
odpowiedzi swoimi krdétkimi przeméwieniami i gniewnymi
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protestami. Dlaczego byli przeciwko panelowi? Czemu tak bardzo
nie chcieli, zeby to spotkanie i ten temat zaistniaty na ich
kampusie?

CzeSciowo wyjasniajg to ich czasem nachalne, a czasem petne
furii pytania (nagranie ponizej). Jednak wiele wiecej
dowiedziatem sie z rozmdéw ze studentami po oficjalnej
dyskusji, gdy wszyscy czterej uczestnicy panelu prowadzili
dtugie rozmowy poza audytorium.

Najpierw wydawato sie, ze gtowne zastrzezenie dotyczy czasu.
Panel miat miejsce 21 marca, szes¢ dni po masakrze w dwéch
meczetach w Nowej Zelandii. Kilkoro muzuimanskich studentéw
méwito, ze wcigz czujg zatobe i postrzegali nasz panel na
temat ruchu islamistycznego jako prdébe zaprezentowania pewnej
opinii, w ich mniemaniu bagatelizujacej ten atak.

Spotkanie by*o jednak planowane wiele miesiecy wczesniej. Na
poczgtku pazdziernika 2018 roku ja i organizator, Mohamed Ali,
student w Rochester, po raz pierwszy rozmawialismy o moim
udziale w tym panelu. Ponadto, sama debata zaczeta sie od
minuty milczenia dla uczczenia pamieci muzutmandw, ktérzy
zgineli w Chrtstchurch, a pierwszym dyskutowanym tematem byta
szkodliwos¢ biatej supremacji i antymuzutmanskiej bigoterii.

Byty tez inne zastrzezenia, na przyktad takie, ze wsraéd
sponsoréw byt klub College Republicans. Zaden z méwcéw nie by
jednak zwigzany z partig republikanskg ani tym studenckim
klubem. Jak sie okazato, chodzito tez o to, ze poprzedni
przewodniczgcy tego klubu zostat przytapany na dystrybucji
ulotek biatych suprematystédw w pobliskiej spotecznosci. Jednak
obecne kierownictwo klubu publicznie sie go wyparto, a wszyscy
méwcy jasno i dobitnie wystgpili przeciwko zardwno biatej
supremacji, jak i przeciwko ruchowi islamistycznemu.

Stuchajgc dalej studentéw i sondujgc ich poglady, dotartem do
dwéch gtdéwnych obiekcji. Zadnej z nich nie da sie obronié¢ i
obie wujawniajg wptyw pewnych destrukcyjnych pogladoéw,



przewazajacych dzis na kampusach koledzéw.

Pierwsza obiekcja dotyczyta tego, ze kampusowe kluby
protestujgcych studentéw — w tym zwigzki studentdédw arabskich i
muzutmanskich — nie zostaty wtgczone do wydarzenia, ani nie
konsultowano sie z nimi. Gdyby tak sie stato, to nie
atakowaliby panelu. By zrozumie¢ poglady tych studentéw
zapytatem jedng z liderek klubdw, o jaki rodzaj wtgczenia i o
jaka role im chodzi? Jak inaczej wygladatby ten panel z ich
udziatem? Jakie tematy chcieliby przedyskutowac?

Odpowiedziata, ze w dyskusji nalezatoby oméwi¢ “imperializm
Standw Zjednoczonych” na Bliskim Wschodzie i konsekwencje
polityki zagranicznej Ameryki, co wedtug niej 1 innych
studentéw jest gtdéwna, jesli nie wytaczng, przyczyng zjawiska
islamizmu. Gdy opisata mi, jak powinna wyglgdac¢ taka
hipotetyczna dyskusja, jasne byto, ze nie znalaztoby sie w
niej miejsca na odkrywanie ideologii stojacych za ISIS, Al
Kaidg i islamizmem w ogéle.

Bytoby to catkiem odmienne wydarzenie, marginalizujgce temat
islamizmu 1 skoncentrowane interpretacji roli Ameryki na
Bliskim Wschodzie. Zaznacze tu, ze chociaz sam jestem
krytyczny wobec polityki USA w tym regionie, cho¢ z innych
powoddow, btedem jest postrzeganie zjawiska islamizmu jako
rezultatu politycznych resentymentéw wobec amerykanskiej
polityki.

Istotg zastrzezenia byto to, ze panel koncentrowat sie na
ideach ruchu islamistycznego, a nie na doktrynerskim pogladzie
studentéw na amerykanska polityke, zatem ta dyskusja panelowa
nie powinna sie ich zdaniem odbywa¢ na kampusie.

Drugie kluczowe zastrzezenie dotyczyto sprawy “reprezentacji,”
ktora wyptyneta na etapie pytan i odpowiedzi, a szczegdlnie
podczas dyskusji po spotkaniu. Przez caty czas grupka
studentéw z tytu sali trzymata baner z napisem ,Wy nas nie
reprezentujecie”. Peine znaczenie tego stwierdzenia ujawnito



sie w pdZniejszych rozmowach. Mohamed Ali, ktéry zorganizowat
panel i moderowat go, napisat w doskonatym artykule dla
,Quillette”, analizujgc sytuacje:

,P0 spotkaniu ustyszatem, jak protestujgca studentka krytykuje
méwcow i narzeka miedzy innymi, ze organizatorem nie byt Arab.
Przerwatem jej, mowigc, ze to ja organizowatem debate i ze
jestem Arabem. “Ty sie nie liczysz — odparta natychmiast. -
Znamy twojg polityke”. PdézZniej odkrytem, ze jest
przewodniczgcg stowarzyszenia arabskich studentéw. Juz
wczesniej bytem Swiadomy tego, ze cztonkdw mniejszosSci,
kwestionujgcych pewne ich ortodoksyjne praktyki, przyréwnuje

sie do ,wuja Toma”, ale po raz pierwszy sam tego
doswiadczytem. To podejscie byto dos¢ powszechne ws$réd
protestujgcych. Faisal Saeed Al Mutar — urodzony w Iraku

adwokat i jedyny Arab wsrdéd méwcéw, wzigt na siebie gtdowne
uderzenie tych atakéw. Oskarzono go, ze jest marionetkg i
zdrajcg, poniewaz dyskutowat o roli religii w motywacji grup
typu ISIS w jego rodzinnym Kkraju.

Szczegbélnie nie do przyjecia byta insynuacja, ze rasa nie jest
po prostu kategorig opisujgcg, ale niesie za sobg pewne
obowigzki i naktada pewne prerogatywy wzgledem jednostki. Aby
utrzymaé¢ swdj status ,autentycznego” Araba (lub cztonka kazdej
innej ,marginalizowanej” grupy), cztowiek powinien wierzy¢ w
pewne rzeczy. Poniewaz to ja [Arab] zorganizowatem dyskusje,
statem sie persona non grata wsrdd tych, ktdérzy chca, zebysSmy
nie widzieli potwornosci popetnianych w imieniu islamu.

Wszelka analiza tego zagadnienia jest jakoby zdradg w stosunku
do mojego plemienia, za co karg jest ekskomunika. Zaczatem
nazywa¢ to podejscie “nakazowym rasizmem” — ideg, mowigca o
tym, ze tozsamos$¢ rasowa powinna okreslaé¢ sposob dziatania
ludzi i ich przekonania. Wiec chcagc byc¢ akceptowanym jako
Arab, musze przyjg¢ to samo podejscie, co wszyscy inni
Arabowie.”

Konkluzjg tej obiekcji dotyczgcej “reprezentacji” jest to, ze



nasz panel co do zasady byt ,nieuprawniony”, poniewaz nie
objgt akceptowalnych rasowo i plemiennie “przedstawicieli”.
,Nie-reprezentujgcy” organizator i ,nie-reprezentujgcy” méwcy
nie majg wiec prawa zajmowa¢ sie tymi sprawami, bo jest ono
zarezerwowane dla odpowiednich cztonkéw plemienia. Dlatego
idee i poglady, ktdére my, méwcy, przedstawilismy tego
wieczora, powinny zosta¢ uciszone.

Obydwie obiekcje protestujgcych i prezentujg aspekty
Swiatopogladu plemiennego. Pierwsza traktuje poglady przeciwne
do wtasnych dogmatéw jako nieuprawnione; druga podkresla
kolektywng tozsamos¢ jako czynnik definiujgcy poglady
jednostki. Obie sa z gruntu antyintelektualne. Taki
Swiatopoglad jest szczegdlnie szkodliwy na kampusie uczelni,
dokad studenci przybywajg sie uczy¢ i odkrywal nowe idee.
Zamiast tego zacheca sie ich do przyjecia wtasnie takiego,
antyintelektualnego pogladu.
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