Dlaczego istnieja ,brytyjscy
naukowcy”?
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Stynni ,brytyjscy naukowcy” i ich bezuzyteczne badania sg
produktem nieprawidtowego dzielenia Srodkéw finansowych i ztej
oceny naukowej pozytecznosci badan, gtoszg matematycy w
artykule opublikowanym w pismie ,PLoS Biology”.

,T0 wazny problem, poniewaz ogromna ilo$¢ pieniedzy jest
przeznaczana na badania, na ktorych rezultatach nie mozna
polega¢. Wiele gtosnych odkry¢, ktdére ogtaszajg tacy uczeni,
bardzo czesto okazuje sie fatszywymi, ale sg przy tym czesto
publikowane i omawiane. Uwazamy, zZe sponsorzy powinni wybierad
te badania, ktore odpowiadajg na wazne kwestie i maja dobra
metodologie, a nie te, ktdre prowadza do zadziwiajgcych
wnioskow i interesujgcych interpretacji” — powiedziat Andrew
Higginson z University of Exeter (Wielka Brytania).

Higginson 1 jego kolega Marcus Munafo z Uniwersytetu w
Bristolu (Wielka Brytania) doszli do takich wnioskdéw po
przeanalizowaniu za pomocg metod matematycznych 1
statystycznych efektywnosci sktadania wnioskdow grantowych i
ich ,rezultatywnosci” w postaci publikacji naukowych.

Jak opowiadajg autorzy, probowali oni zrozumieé, czy jest
jakas okreslona zasada w ocenie projektéw badawczych, ktére
naukowcy oddajg pod sad sponsordw, czy tez takich kryteridw
nie ma. Jesli taka zasada istnieje, to badacze $Swiadomie
(jesli sg karierowiczami) lub nieSwiadomie bedg kierowal swoje
zainteresowania naukowe pod te kryteria, aby zwiekszy¢ swoje
mozliwosci uzyskania grantu.

Matematycy wzieli zasady, ktdre wykorzystujg agencje grantowe
Wielkiej Brytanii (UKREF) 1 Australii (AER) 1 wykorzystali je
dla stworzenia modelu komputerowego, w ktérym typowy naukowiec
— karierowicz prébuje tak sformatowal swoje badania, aby stale
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osiggaC sukces w podawaniu wnioskdéw do wirtualnej ,komisji
grantowej”.

Jak pokazaty obliczenia, odnoszacy najwieksze sukcesy
.kKarierowicze” wysuwali stosunkowo niewielkie projekty z
chwytliwymi zadaniami, ktérych celem byty badania w nowych
sferach nauki, a nie sprawdzenie wnioskéw poprzednich badan,
ich kontynuacja lub szerokie badania z ,nieinteresujgcymi”
wynikami.

Problem polega na tym, ze takie eksperymenty i projekty z
powodu skrajnie matej skali bardzo czesto prowadzg do
otrzymania btednych wynikéw lub nieprawidtowej interpretacji
wnioskéw. Srednio tylko okoto 10-40% tego typu badan okazuje
sie prawdziwymi, co oznacza, ze pienigdze wydane na podobnego
typu granty bardzo czesto kierowane sg w ,préznie”.

Na podstawie tego mozna mowié¢, ze stynni ,brytyjscy naukowcy”
sg produktem samego systemu grantowego, ktdéry sprzyja tym
osobom, ktdére prowadzg gtosne doswiadczenia w stosunkowo matej
skali, majace skrajnie niski poziom wiarygodno$ci i
statystycznego znaczenia. Dlatego Higginson i Munafo proponuja
reforme systemu, przesuniecie uwagi z ,matych” badan na
Srednie i duze projekty.

,Najlepiej dla nauki bytoby, abysmy zaczeli *aczy¢ badania
Sredniej skali skierowane na poszukiwania nowej wiedzy z
duzymi badaniami skierowanymi na potwierdzenie ich wnioskow.
Nasze obliczenia pokazujg, ze naukowcy zaczeliby sie tym
zajmowac¢, jesli organy regulacyjne i komitety kierowatyby sie
nie sensacyjnoscig, ale jakoscig metodologii i wynikéw”
podsumowuje Higginson.
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