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17 maja 2025

Mitosz Motyka, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu 1
Srodowiska, wystapit z proéba do PafAstwowej Rady Ochrony
Przyrody (PROP) o opinie ws. projektu ustawy o zmianie Ustawy
o ochronie przyrody (UDER25). Zmiana ma dotyczy¢ utatwien przy
otrzymywaniu pozwoleA na wycinke drzew. Przekroczenie
wskazanego terminu przez organ opiniujgcy ma by¢ uznane za
»,milczgcag zgode” na usuniecie drzewa. PROP ocenit projekt
jednoznacznie negatywnie, wskazujac, ze niesie on za soba
powazne ryzyko niekontrolowanej wycinki drzew i stwarza
mozliwo$ci korupcyjne. Przyrodnicy komentuja, ze jest to
powrét do niestawnego ,Lex Szyszko”.

Obecnie, jesli kto$ chce zgodnie z prawem usunag¢ drzewo o
obwodzie przekraczajgcym 50 cm (dla niektérych gatunkdéw wymiar
ten jest wiekszy), musi zgtosi¢ swoOj zamiar do wtasciwego
organu. Organ ma z kolei 21 dni na przeprowadzenie ogledzin.
Je$li nie zostanie wniesiony sprzeciw, wnioskodawca moze
usung¢ drzewo w ciggu 14 dni. Nowy projekt zaktada zas, ze
brak ogledzin po uptywie 35 dni bytby jednoznaczny z milczaca
zgodg na wycinke. Mato tego — sam wniosek miatby by¢
pozbawiony informacji o gatunku drzewa i jego rozmiarach. A
zatem ,milczgca zgoda” mogtaby zapas¢ bez zadnej wiedzy organu
0 podstawowych cechach drzewa.

Jak wskazuje w swojej opinii Panstwowa Rada Ochrony Przyrody,
projekt nie przedstawia przekonujgacych argumentéw
merytorycznych. Nie zaprezentowano np. statystyk, ktore
wskazywatyby, ze obecny stan prawny generuje znaczace
op6Zznienia w wydawaniu decyzji. PROP zauwaza, ze obecnie
opinie wydawane sg w terminie wrecz krétszym niz 21 dni, a
ewentualne opdznienia czesto wynikaja z uzasadnionych przyczyn
merytorycznych. W niektdérych porach roku rozpoznanie gatunku
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moze by¢ utrudnione i wymagal specjalistycznej wiedzy, ktdra
nie zawsze dysponujg pracownicy organu. Poza tym w mniejszych
miejscowos$ciach opéZnienia mogg wynika¢ ze zbyt waskiej kadry
organu opiniujgcego.

Inna rzecz, ze przedstawiciel organu, wydajgacego opinie, nie
ma tez prawa do wejscia na teren prywatny bez zgody
wtasciciela, co z kolei moze prowadzi¢ do celowego utrudniania
przeprowadzenia ogledzin. ,Projekt ministerstwa nie ma nic
wspOlnego z deregulacjg to fikcyjna argumentacja. Nadal
potrzebna bedzie procedura administracyjna. Propozycje
ministerialne przypominajg niestawne Lex Szyszko — s3g
niebezpiecznie i szkodliwe dla polskiego krajobrazu, przyrody,
ludzi, a co réwnie wazne — dla budzetu gmin. Wiec warto zada¢
pytanie kto ma na tym projekcie skorzystac? Wyglada na to, ze
wgska grupa interesu — biznes 1 deweloperzy” — komentuje
Radostaw Slusarczyk z Pracowni na rzecz Wszystkich Istot oraz
przedstawiciel Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

PROP zwraca tez uwage na kwestie finansowg, poniewaz optata za
wycinke ustalana jest podczas ogledzin. Tym samym zapis taki
generowatby powstanie luki prawnej, w zwigzku z ktdédra nie
bytoby mozliwe naliczenie optat. W niektdérych przypadkach
bytoby to znaczgcym zmniejszeniem kosztéw inwestycji, przy
jednoczesnym uszczupleniu wptywéw do budzetu gminy. ,Ta zmiana
prawa to podawanie na tacy rozwigzan korupcyjnych i
usankcjonowanie bezczynnosci. W efekcie praktyka zaniechania
ogledzin moze stad¢ sie powszechna. Wreszcie mamy tu do
czynienia z zagrozeniem wejscia w kolizje z prawem
europejskim. Jezeli dosztoby bowiem do wusuniecia drzew
kluczowych dla przedmiotdéw ochrony obszaru Natura 2000,
sytuacja taka stanowitaby uchybienie wymogom art. 6 ust 2
dyrektywy siedliskowej” — méwi Slusarczyk.

W podsumowaniu PROP podkresla takze, ze minimalnym wymogiem
uzyskania zgody na wycinke drzew powinna pozosta¢ pozytywna
opinia wydana na podstawie ogledzin. Naukowcy proponuja jednak
by wprowadzi¢ inng zmiane do istniejgcych przepiséw. Chodzi o



uzupeinienie zakresu ogledzin o obowigzkowg kontrole
wystepowania na danym drzewie gatunkéw chronionych, na
przyktad gniazdujacych na nim ptakow.

Ponadto PROP wskazuje, ze w kwestii drzew sa pilniejsze
kwestie do podjecia niz proces uzyskiwania zgody na wycinke:
»W Zwigzku z wejsciem w zycie rozporzadzenia UE 2024/1991 ws.
odbudowy zasobdéw przyrodniczych, prawdopodobnie potrzebne beda
zmiany zapewniajgce, by mozliwos¢ wycinania drzew nie
uchybiata wymogowi »uzyskania wzrostowego trendu pokrycia
koronami drzew« w kazdym obszarze ekosysteméw miejskich (art.
9 rozporzadzenia)”.
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