Debata byta o0 cenzurze
internetu czy nie o cenzurze?

12 lutego 2011

10 lutego w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich odbyta sie
zapowiadana debata dotyczgca blokowania stron WWW. Mozna
odnies¢ wrazenie, ze rdzne strony przedstawity swoje poglady
i.. tyle. Inaczej jednak odbierzemy te debate, jesli zauwazymy,
ze rozne strony mowity o czyms innym i tak naprawde debata na
temat sie nie odbyta.

W ,Dzienniku Internautéw” temat blokowania stron WWW i
poparcia dla tego pomystu ze strony rzadu byt ,watkowany”
wielokrotnie. Ostatnio wspominalis$my, ze organizacje
pozarzgdowe chcg znéw rozmawia¢ na ten temat z prawodawcami,
gdyz obietnice dane przez premiera rok temu zostaty ztamane.
Pierwszg istotng rozmowg miata by¢ debata w Biurze Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktéora odbyta sie wczoraj.

Debata sie odbyta. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze nie
byta ona istotna. Na stronie RPO znajdziemy krétka notatke na
ten temat. W kilku gazetach znalazty sie ,komentarze”, ktore
wygladaja jak ogolne podsumowania stanowiska kazdej ze stron.
Nie ma zadnych szczegédlnych wnioskéw, prawdziwych podsumowan,
refleksji.

W debacie mozna sie jednak dopatrzeé¢ czegos ciekawego, ale
najpierw podsumujmy te przedstawiane przez uczestnikow
stanowiska.

— Katarzyna Szymielewicz z Fundacji Panoptykon méwita, Zze nie
istnieje konflikt miedzy wolno$cig stowa a walka z pornografig
dzieciecg. Z pedofilig trzeba walczy¢ radykalnie (usuwac,
scigac¢ przestepcoéw, kara¢) i nie powinna by¢ ona pretekstem do
wprowadzania cenzury.

— Jakub Spiewak z fundacji Kidprotect.pl prezentowat podobne
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podejscie — trzeba $ciga¢ pedofildéw nawet przez prowokacje
oraz kara¢. Blokowanie stron WWW moze byé¢ wedtug Spiewaka
pretekstem, aby zaniecha¢ prawdziwej walki z problemem,
jednoczesnie wprowadzajgc cenzure, ktdéra wkadzom moze sie
przydac.

— Agnieszka Wrzesien z Fundacji Dzieci Niczyje twierdzita, ze
blokowanie powinno by¢ jednym z wielu stosowanych sposobdw w
walce z pedofilig. Jej zdaniem jest to szczegdélnie wazne dla
ochrony dzieci.

— Mirostaw Maj z Fundacji Bezpieczna Cyberprzestrzen
stwierdzit, ze trzeba najpierw blokowaé¢, potem usuwac. Jego
zdaniem nie ma powodu, aby rezygnowa¢ ze Srodka, jakim jest
blokowanie.

— Tomasz Darkowski z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci przekonywat,
ze projekt dotyczy tylko walki z pornografig dzieciecg i nie
ma podstaw, by obawial sie o rozszerzanie cenzury na inne
obszary.

Podsumujmy. Mamy dwa stanowiska przeciwko blokowaniu, dwa za
blokowaniem oraz jedno stanowisko zapewniajgce, ze dyrektywa
unijna jest dobra 1 cenzura nie zostanie rozszerzona. Mozna
chyba powiedziec¢, ze mamy trzy opinie zawarte w pieciu
stanowiskach. Tak naprawde kazda z tych opinii dotyczy.. innego
zagadnienia. Nie wszyscy uczestnicy debaty méwili o tym samym.
0 czym wiec mowili? W mojej opinii to byto tak:

— Katarzyna Szymielewicz i Jakub Spiewak méwili o potrzebie
ochrony wolnosci stowa i unikaniu rozwigzan prawnych, ktére
wprowadzityby zwyktg cenzure internetu. Skupili sie oni na
odréznieniu zagrozen dla wolnos¢ stowa od dziatan stuzgcych
zwalczaniu przestepczosci.

— Agnieszka Wrzesien i Mirostaw Maj méwili o potrzebie
zapobiegania negatywnym skutkom publikowania materiatdw
pedofilskich w internecie. Tak naprawde nie zastanawiali sie
oni nad ,cenzurg” i nie dyskutowali o blokowaniu stron WWW.



Nie patrzyli na problem od strony praw obywateli. Swiadcza o
tym stowa Agnieszki Wrzesien — ,0 czyje prawa bardziej chcemy
walczy¢: dzieci czy osOb, ktére publikujg takie materiaty”.
Ten cytat zdaje sie chyba sugerowa¢, ze obrorfica wolnosci stowa
to jednoczes$nie obronca pedofiléw.

— Tomasz Darkowski méwit o czym$ jeszcze innym. Starat sie
przekonywac¢, ze rzad jest dobry, unijna dyrektywa jest dobra,
a wtadza nie chce Zle i cenzura nie p6jdzie dalej. Nasuwa sie
proste pytanie. Jak obecny rzad zapewni, ze w przysztosci
wtadze UE i kolejne polskie rzgdy nie beda stara¢ sie o
wzmocnienie cenzury, ktdora zostanie raz dopuszczona do
funkcjonowania w prawie?

Sytuacja wyglada troche jak w starym zydowskim kawale, gdzie
wszyscy mieli racje mimo odrebnych stanowisk. Trzeba broni¢
wolnosci stowa, trzeba zagwarantowaé¢ ochrone krzywdzonym
dzieciom i czasem trzeba nawet ufad¢ wtadzy. Tematem
wczorajszej debaty miato by¢ jednak blokowanie stron WwWW i
niektdrzy od tego tematu odeszli.

Zapewne 1istnieje potrzeba prowadzenia osobnych dyskusji
dotyczgcych walki z pedofilig. Niezaleznie od tego wydaje sie,
ze ustalenie czego$ naprawde konstruktywnego bedzie mozliwe
dopiero wtedy, gdy wszystkie strony bedg méwity na jeden
temat. W internecie ma sie jeszcze pojawic nagranie wideo z
debaty.
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