Czysciciel kamienic skazany
za posSwiadczenie nieprawdy
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Wyjatkowo tagodny 1 wyrozumiaty byt warszawski sgd okregowy
dla jednego z gtdéwnych macherdéw stotecznej reprywatyzacji.
Marek M. zostat uznany winnym poswiadczenia nieprawdy przy
reprywatyzacji kamienicy przy ulicy Targowej w Warszawie,
jednak grzywna, ktdra wymierzyta mu temida, moze co najwyzej
rozsmieszy¢ czysciciela, ktory w ostatnich kilkunastu latach
zarobit miliony na przejmowaniu i sprzedawaniu nieruchomosci.

60 tysiecy ztotych plus 31 tys. kosztdéw sadowych — tyle musi
zaptaci¢ M. Tymczasem w przesztos$ci zdarzato mu sie zakupid
kamienice za 500 zt i po pewnym czasie odsprzeda¢ za ponad
milion. Takie interesy ubijat baron reprywatyzacyjny za rzadow
Platformy Obywatelskiej.

Kara dotyczy wytudzenia posSwiadczenia nieprawdy. M. wpadt, bo
dziatat na niebywatym stopniu zuchwato$ci. Warto przypomnied,
ze przed wojng wtascicielka budynku przy Targowej byta Fanny
Ajzensztadt. CzySciciel rozpoczat starania o zwrot
nieruchomosci w 2014 roku — chciat zosta¢ jej kuratorem. Fanny
Azjensztadt juz nie zyta. Odeszta z tego Swiata w tatach
1970., prawdopodobnie w Brazylii. Z ustalen $ledczych wynika,
ze M. wiedziat* o jej sSmierci. Uznat jednak, ze nikt sie nie
potap[ie. Pewnos$¢ siebie go jednak zgubit*a. M. zignorowa%
bowiem fakt, ze w 2013 roku ztozyt do sadu rejonowego wniosek
o spadek po Fanny, dotagczajgc stosowne dokumenty (w tym przede
wszystkim akt zgonu). Kobieta byta bowiem réwniez wtascicielka
kamienic przy Jagiellonskiej, Zabkowskiej czy Florianskiej.
Jednoczesnie starat sie przekona¢ inny sad — dla Warszawy-
Woli, ze kobieta zyje.

W uzasadnieniu wyroku sedzia Beata Najjar podkreslita, ze
zmianie ulegta kwalifikacja czynu. Ostatecznie w poniedziatek
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oskarzony zostat skazany za podstepne wytudzenie poswiadczenia
nieprawdy w dokumencie sadowym. Sedzia wskazata, ze Marek M.
niewgtpliwie wprowadzit w btgd sad rejonowy ,co do faktu, ze w
dalszym «ciggu jest wuprawniony do reprezentowania
spadkobierczyni jako jej kurator, a co za tym idzie, ze ta
osoba w dalszym ciggu zyje”. — Podstepne wprowadzenie w btad
polegato na tym, ze oskarzony zatait fakt $mierci Fanny
Ajzensztadt. To, ze oskarzony posiadat takg wiedze wynika z
analizy catosci materiatu w tej sprawie — wyjasnit sad.

Obrorfica oskarzonego mec. Anna Jarosz zapowiedziata wniesienie
apelacji od wyroku. — To jest tagodny wyrok, ale dalej
bedziemy walczy¢ o uniewinnienie - osSwiadczy*a Jarosz.
Prokuratura rdéwniez nie wykluczata apelacji. Prokurator
Izabela Szumowska zapowiedzia*a, ze decyzja o zaskarzeniu
wyroku do sgdu apelacyjnego zostanie podjeta po zapoznaniu sie
z pisemnym uzasadnieniem wyroku. Doda*a tez, ze orzeczenie
sgdu jest catkowicie rozne od tego, czego zgdat oskarzyciel.

Wedtug ustalen prokuratury M. zostat w 2014 r. ustanowiony
kuratorem wspétwtascicielki nieruchomos$ci przy ul. Targowej, a
takze domagat sie wydania mu w zarzad kamienicy zlokalizowanej
na tej nieruchomos$ci. Oskarzony ztozyt przed sagdem
oswiadczenie, iz miejsce pobytu wspéitwtascicielki
nieruchomosci jest nieznane, a prowadzone przez niego
poszukiwania okazaty sie bezskuteczne. W Sledztwie ujawniono
natomiast, ze w innym postepowaniu sgadowym M. domagat sie
,Stwierdzenia nabycia przez osoby trzecie praw do spadku po
wspOtwtascicielce nieruchomosci przedktadajac jej akt zgonu” i
tym samym ,miat wiedze o sSmierci osoby, ktdéra chciat
reprezentowa¢ jako kurator”.

M. do konca zgrywatl niewinigtko. W oSwiadczeniu przed sadem
zapewniat, ze nie uzyskat i nie mdégt uzyskac zadnych korzysci
z tytutu ewentualnego przejecia nieruchomosci przy Targowej. —
Podjatem wszelkie dziatania, zeby odzyska¢ te nieruchomos$¢ nie
tylko dla siebie, ale tez dla wtascicieli. Zadnych korzy$ci z
tego tytutlu nie uzyskatem i Zzadnych korzys$ci nie mogtem



uzyskaé¢, poniewaz nieruchomos$¢ w tak ztym stanie nie przynosi
zadnych dochoddéw — zaznaczyt.

0 komentarz do decyzji sadu poprosilismy Piotra Ciszewskiego,
dziatacza Warszawskiego Stowarzyszenia Lokatordéw. — Wyrok 60
tys zt grzywny jest sSmiesznie niski w pordwnaniu ze
szkodliwo$cig spoteczng czynu. Prokuratura moze odwo*a¢ sie od
wyroku i mam nadzieje, ze w drugiej instancji zapadnie wyrok
wiezienia a takze na surowsze kary w innych sprawach Marka M.
toczacych sie w sadach — powiedziat aktywista.
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