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Polityka Zygmunta III wobec Moskwy to jeden z najbardziej
kontrowersyjnych aspektdw jego rzadéw w Rzeczypospolitej.
Krolowi zarzucano, ze w imie intereséw wtasnych i KosSciota
katolickiego zaprzepascit szanse na unie miedzy Polskag i Litwag
oraz Rosjg. Czy stusznie?

Zacznijmy od tego, ze na poczatku XVII wieku panstwo
moskiewskie byto pograzone w kryzysie gospodarczym, spotecznym
i politycznym wywotanym politykg cara Iwana IV Groznego. Po
Smierci jego syna Fiodora I wtadze w Moskwie przejat jego
szwagier Borys Godunow, pozbywajgc sie wczesniej mtodszego
syna Iwana GroZznego — Dymitra.

W zwigzku tg sytuacjg elity polityczne Rzeczypospolitej
chciaty doprowadzi¢ do trwatego pokoju na wschodniej granicy.
Poczgtkowo planowano ozenic¢ Zygmunta III z siostra Godunowa
Ksenig. Proponowano sojuszu wojskowo-polityczny, budowe floty
kupieckiej 1 handlowej, gwarantowano swobode wyznawania
religii i mozliwo$¢ wstepowania na stuzbe w obu panstwach. Ta
oferta wywotata jednak w Moskwie sprzeciw i oburzenie. Jak
pisat Lew Sapieha: ,do zadnej rzeczy statecznie przystepowad
nie chca, jeno rzeczami préznymi czas wloka” (Lew Sapieha do
Krzysztofa Radziwit*ta Pioruna, Moskwa, 23 grudnia 1600 r.).
Jak wida¢, pomysty unii zrodzity sie w Rzeczypospolitej
jeszcze przed smiercig pierwszego Samozwafca.

DYMITRIADA

Nowy okres w stosunkach polsko-moskiewskich rozpoczat sie wraz
z przybyciem do Rzeczypospolitej (okoto 1600-1602 roku)
Dymitra Samozwanca, ktdéry podawat sie za cudownie ocalatego
syna cara Iwana IV. Zygmunt III popart nieoficjalnie
przedstawiony przez Konstantego i Adama Wisniowieckich projekt
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udzielenia rzekomemu carewiczowi pomocy w odzyskaniu przez
niego tronu. Krdol zrobit to wbrew zdaniu przyttaczajgcej
wiekszosci senatoréw i niemal wszystkich sejmikoéw
szlacheckich.

Jak mozna uzasadnié¢ taka decyzje kréla? Jarema Maciszewski
pisat:

»,poparcie Dymitra oznaczato mozliwos¢ rozszerzenia katolicyzmu
na ziemie moskiewskie, zwiekszenie szansy odzyskania Szwecji —
dziedzicznego krdélestwa Zygmunta, odebranego mu przez stryja,
ks. Karola Sudermanskiego. Stanowito pewien element ofensywy
sit wojujgcej kontrreformacji, ktdérej obiektywnym wyrazicielem
i subiektywnym zwolennikiem byt Zygmunt III"” (Wstep, [w:]
Stanistaw Zétkiewski, Poczatek i progres wojny moskiewskiej..,
s. 20).

Czy jednak rzeczywiscie Zygmunt III kierowat sie jedynie
takimi motywami? Henryk Wisner wskazywat, ze:

,Jesliby Dymitr zasiadt* na tronie moskiewskim, a zwyciestwo
zawdzieczat krdélowi i Rzeczpospolitej, Zygmunt mégt liczy¢ na
rozerwanie zarysowujgcego sie zblizenia Moskwy i Szwecji. Co
wiecej, na przyjazne wspotdziatanie w walce o utracony tron.
Rzecz tym wazniejsza, ze wtadca, co dobitnie wykaze
przysztosé¢, zdawat juz sobie sprawe, ze ani oparcie na
Rzeczpospolitej, a zatem dziatania w Inflantach, ani ptynagca z
poczucia wspélnoty i legalizmu pomoc wtadcow europejskich nie
otworzg mu drogi do Sztokholmu” (Zygmunt III Waza.., s. 107).

Nalezy do tego dodad, ze w takiej sytuacji Zygmunt III mdgt
mie¢ nadzieje na trwaty pokdj z panstwem caréw. Tym bardziej,
ze Dymitr ozenit sie z Maryng Mniszchéwng, cdérka wojewody
sandomierskiego Jerzego Mniszcha. To on organizowat w
Rzeczpospolitej wojska majgce wyruszy¢ wraz z Samozwancem po
carskg korone. 0jciec Maryny zazgdat dla niej Pskowa 1
Nowogrodu, a dla siebie Siewierszczyzny i Smolenska. Car
zgodzit sie na to i Mniszech wyrazit zgode na S$lub, Kktéry



odbyt sie w Krakowie 22 listopada 1605 roku przy udziale
kardynata Bernarda Maciejowskiego i w obecno$ci krdla Zygmunt
III.

Wydarzenia, ktore rozegraty sie wkrétce w Rosji, zmieniaty
diametralnie ca*ag sytuacje. Mimo iz po wkroczeniu do Moskwy 1
koronowaniu sie na cara (co by*o mozliwe gtdwnie dzieki nagtej
Smierci Godunowa w 1605 roku) Dymitr prowadzit* dos¢ zrecznag
polityke i uzyskat poparcie cerkwi, w stolicy cardéw doszto do
wybuchu buntu w czasie ktérego zamordowano Samozwanica i czes$¢
towarzyszgcych mu Polakéw. Na tron zostat powotany Wasyl
Szujski, przedstawiciel poteznego rodu bojarskiego. Niedtugo
potem na arenie politycznej pojawit sie drugi Dymitr
Samozwaniec, ktdéry podawat sie za zabitego wtadce Rosji.

POCZATEK WOJNY

Urszula Augustyniak jest zdania, ze w takiej sytuacji krdl
winien szybko zawrzec pokdj z Szujskim, poniewaz byto to
zgodne z postulatami szlachty wysuwanymi na sejmikach.
Tymczasem krdél zaczat szerzyC propagande antymoskiewskg i
rozpoczgt przygotowania do wojny. Szujski wszedt natomiast w
konszachty z Karolem IX. 10 marca 1609 roku w Wyborgu Moskwa i
Szwecja podpisaty traktat o wieczystym pokoju. Krol szwedzki
przystat do dyspozycji cara 15 tys. swoich zZzotnierzy w zamian
za zrzeczenie sie pretensji do Inflant i oddanie Korety (dzis.
Priozorsk, szw. Kexholm). Taki obrot sprawy byt zdecydowanie
niekorzystny dla Rzeczpospolitej. Zygmunt III potraktowat te
dziatania jako prowokacje wobec Polski i1 powzigt decyzje o
oficjalnym wystgpieniu przeciwko wschodniemu sgsiadowi.

»Zygmuntowi III przymierze moskiewsko-szwedzkie rozwigzato
rece, teraz majgc do czynienia z dwoma uzurpatorami,
postanowit nie wspieral trzeciego (tzedymitra), ale wytoczy¢
wtasne pretensje do tronu Rurykowiczdéw jako potomek Julianny
twerskiej i Zofii holszanskiej. W réznych stronach kraju
rodziny ofiar rzezi moskiewskiej wotaty o pomste” (W.
Konpoczyriski, Dzieje Polski nowozytnej.., s. 208).



W 1609 roku nie istnia*o prawo zabraniajgce monarsze
wypowiadania wojny bez zgody Sejmu, krdl miat natomiast
przyzwolenie senatu. Decyzja Zygmunta III spotkata sie z
pozytywng reakcjg na wielu sejmikach, ktore dziekowaty krélowi
za szybkie dziatanie w obliczu realnego zagrozenia panstwa.
Popieranie wojny z Moskwg skohAczyto sie w roku 1611, kiedy
szlachta zmeczona przedtuzajgcymi sie zmaganiami oczekiwata
wyjasnien i konkretnych sukceséw. Sejm podjat wéwczas uchwate,
ktora zobligowat*a monarche do niewypowiadania wojny bez zgody
standéw. Oznaczato to przejecie tej prerogatywy przez Sejm
kosztem kréla oraz senatu. Sytuacja zostata wykorzystana przez
izbe poselskag do wzmocnienia pozycji narodu szlacheckiego oraz
zwiekszenia kontroli spotecznej nad monarchg.

WLADYSLAW CAREM?

Decyzja o podjeciu wojny w sytuacji z 1609 roku byta stuszna.
Krél wybrat najbardziej odpowiedni moment do interwencji
zbrojnej. Polityka Zygmunta III zmierzajgca do zawarcia unii
dynastycznej z Moskwg poniosta jednak fiasko. Dlaczego tak sie
stato?

Do rozméw na temat unii dynastycznej doszto podczas wyprawy
Stanistawa Zdétkiewskiego, po odniesionym przezeA zwyciestwie
pod Ktuszynem. Plany Zygmunta III zostaty wowczas pokrzyzowane
w duzym stopniu wtasnie przez hetmana, ktéry podpisat z
bojarami uktad pod Carowym Zajmiszczem, na mocy ktdérego carem
miat zostaé krdélewicz Wtadystaw. Zdétkiewski postapit wbrew
otrzymanej wczesniej instrukcji krélewskiej i przekroczyt
znacznie swoje kompetencje. Obiecat przy tym, ze krélewicz
Wtadystaw zostanie niezwtocznie przystany do Moskwy, a
Smolensk zostanie przy Rosji. Oczywiscie taki obrét sprawy nie
mégt zostal zaakceptowany przez kréla, ktory bat sie wysytac
syna do ogarnietego chaosem panstwa. Z obietnic danych przez
hetmana bojarom nie mozna byto sie juz w zasadzie wycofa(,
przez co wzajemne rozmowy komplikowatly sie, doszto na tym tle
do buntéw i spiskéw. Krol chciat nawet wystac krolewicza do
Rosji, ale uwazat, ze powinien sprawowa¢ w jego imieniu



regencje. P6zZzniej byt gotéw zrezygnowaé nawet z tego warunku,
nie jest wiec prawda, ze chcia* korony carskiej tylko dla
siebie. Nie przystajac na wygodne dla strony moskiewskiej
postanowienia, Zygmunt III kierowat sie interesem
Rzeczypospolitej. Jego mozliwosSci dziatania ograniczone byty
takze przez obiektywne czynniki, jak wolno naptywajgce
fundusze 1 obowigzek uczestniczenia w sejmach. W latach
1612-1614 zotnierze Rzeczypospolitej =zawigzali 1liczne
konfederacje, ktdére uniemozliwity zdobycie dla Wtadystawa
carskiego tronu. Zygmunt III prawdopodobnie przecenit swoje
sity, jestem jednak zdania, ze jego wielce ryzykowny plan byt
jednak bardziej realny niz Zétkiewskiego.
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Terytoria zdobyte przez Rzeczpospolitg na mocy rozejmu w
Dywilinie.

Ostatecznie na mocy rozejmu dywilinskiego podpisanego w 1618
roku panstwo polsko-litewskie zyskato rozlegte obszary, to
jest Smolenszczyzne, Siewierszczyzne i Czernihowszczyzne.
Nabytki te okazaty sie nietrwate, bowiem utracono je w 1667
roku. Mozna spotka¢ sie z gtosami, iz interwencja w Moskwie



oraz odebranie Rosji licznych terytoridw przygranicznych
spowodowaty dgzenie tego panstwa do zemsty na
Rzeczypospolitej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze Rosja — od
XV wieku realizujgca misje zbierania ziem ruskich -
kontynuowataby wczesniejszg agresywng polityke i przy
nadarzajgcej sie okazji rozpoczeta wojne przeciwko
Rzeczypospolitej. W czasie konfliktu z lat 1654-1667 celem
Moskwy nie byta tylko Ziemia Smolenska, Czernichowska i
Siewierska, ale przede wszystkim biatoruskie terytoria Litwy
oraz Ukraina.

Zygmunt III przecigt grozne dla Polski i Litwy przymierze
rosyjsko-szwedzkie, ale tez skutecznie oddalit wzrost potegi
Moskwy o kilkadziesigt lat i ugruntowat silng pozycje swojego
pafistwa w Europie Srodkowo-Wschodniej. To za panowania tego
kréla Rzeczpospolita osiggneta najwiekszy rozmiar terytorialny
w dziejach.

Brandenburgia i lenno pruskie

Formalnie decyzja o nadaniu lenna pruskiego i kurlandzkiego
lezata w gestii monarchy. Jednak w momencie gdy Zygmunt III
przekazat kuratele nad chorym umystowo ksieciem pruskim
elektorowi brandenburskiemu Joachimowi Fryderykowi, nardd
szlachecki zaprotestowat. Sejmiki zebrane przed sejmem 1606
roku w wiekszosci skrytykowaty decyzje kréla, twierdzac, ze
sprawa kurateli powinna zosta¢ podjeta przez Sejm. Krél nie
ugigt sie pod presjg opinii publicznej i to pomimo trwajacego
rokoszu.

Najbardziej radykalna pozostawata przez caty okres tego sporu
szlachta mazowiecka, uwazajac, ze kuratele powinien sprawowad
sam Zygmunta III. Krd6l nie popierat jednak takiego
rozwigzania, oczekujgc poparcia elektordow dla swej polityki
zagranicznej. Edward Opalinski zauwazyt, ze ,prowadzac
umiejetng gre dyplomatyczng [Zygmunt III] osiggnat lepsze
warunki polityczne niz jego poprzednicy. Pozycja
Rzeczypospolitej jako suwerena zostata, w poréwnaniu z
poprzednim okresem wzmocniona” (Kultura polityczna szlachty



polskiej.., s. 145).

Na przyktadzie lenna pruskiego obserwujemy Scieranie sie dwdch
wizji racji stanu panstwa. Pierwsza z nich reprezentowana by%a
przez krélow, druga zas przez obywateli. Zgodnie z zatozeniami
tej pierwszej lenno pruskie traktowano instrumentalnie, jako
narzedzie do realizacji wtasnych celéw politycznych. Dla
Batorego byta to wojna z Moskwg, dla Zygmunta III interesy w
Szwecji, dla jego syna Wtadystawa IV gtdwnie sprawa cetk.

Szlachecka opinia publiczna patrzyta na to z innej
perspektywy. Uwazata, ze odsuniecie Hohenzollerndéw od wtadzy w
Prusach Ksigzecych lezy w interesie panhstwa, jednakze ze
wzgledu na brak jednolitego stanowiska ws$rdéd narodu
szlacheckiego, ze star¢ na linii dwér — szlachta zwyciesko
wychodzit monarcha. Nie mozna rozpatrywal tej problematyki z
perspektywy pézZzniejszych traktatéw welawsko-bydgoskich z 1657
roku czy rozbioréw. Podejscie takie jest catkowicie
ahistoryczne i nie uwzglednia realidow politycznych, ktore
wptynety na takie a nie inne decyzje.

PODSUMOWANIE

Spostrzegawczy obserwator zycia politycznego w
Rzeczypospolitej za Wazdéw, nuncjusz Visconti trafnie uznat, ze
.W Rzeczypospolitej krdél rzgdzi na tyle, ile mu rozum
pozwala”. Jes$li monarcha byt mgdry i prowadzit rozsadng
polityke, pozwalato mu to na rzeczywiste rzady. W moim
przekonaniu Zygmunt III faktycznie kierowat* panstwem,
spetniajgc jednoczesnie swojg role monarchy ,konstytucyjnego”.

Po zmierzeniu sie z opozycjg w pierwszych latach rzagdéw i
przezwyciezeniu Kkryzysu politycznego, w drugim okresie
panowania nastat czas stabilizacji. Ustrdj panstwa dobrze
funkcjonowat, a Zygmunt III pokazat, ze w ramach istniejacych
zasad prawnych krél moze nie tylko realnie sprawowac rzady,
ale takze prowadzi¢ owocng prace ustawodawczg we wspéitpracy z
sejmem. Ponadto krdél ten zapewnit ciggtos¢ dynastii,



podejmujgc dziatania majagce na celu zapewnienie swojemu
pierworodnemu popularnosci wsrdd szlachty. Oczywistym byto, ze
po jego smierci na tronie zasigdzie krolewicz Wtadystaw, a
bezkrolewie 1632 roku byto najspokojniejszym w dziejach
Polski. Pokazato, ze mozna potgczy¢ idee elekcyjnosci tronu z
monarchig dziedziczng.

Gdyby Zygmunt III faktycznie zostawit panstwo w ztym stanie,
to Rzeczpospolita nie wysztaby zwyciesko w pierwszych latach
panowania jego syna z wojskowo-dyplomatycznych zmagan z
Moskwg, Turcjg oraz Szwecjg.

Oczywiscie, kréol ten popetnit wiele btedéw. Uwazam jednak, ze
lansowane opinie na jego temat sg daleko krzywdzgce i stoja
zwyczajnie w sprzecznosci z faktami. Zygmunta III mozna, a
nawet trzeba pordwnywac¢ do innych polskich monarchoéw
elekcyjnych. Jak zatem wyglada na tym tle bilans jego rzadéw?
Stosunki z sejmem, powaga majestatu, wspdtpracownicy, mecenat
artystyczny, polityka zewnetrzna, ©poszerzenie bagdz
uszczuplenie granic? Zostawiam to kazdemu do indywidualnej
oceny.

Zygmunt III Waza ,ostatnia gatazka krwie Jagiettowej” sprostat
trudnym wyzwaniom epoki. ,Ortem nie byt — pisat przed laty
Konopczynski —swe rzemiosto kréla konstytucyjnego speitniat
poprawnie, nie zatowal nerwdw na meczgce sesje sejmowe [..] zyt
trzezwo, przystojnie, kulturalnie, w zgodzie z sumieniem i na
poziomie idel swojego wieku”.

Chociaz wielu czytelnikéw moze by¢ zaskoczonych, wielu
wspbétczesnych historykéw badajacych dzieje nowozytne uwaza, ze
krol Zygmunt III byt najwybitniejszym polskim krélem
elekcyjnym. Do ich grona mozna zaliczy¢: Anne Sucheni-
Grabowska, Jolante Choinskg-Mike, Stefanie Ochmann-
Staniszewska, Janusza Ekesa, Jana Dziegielewskiego czy tez
Wtadystawa Kaczorowskiego.

oHistorycy szukajgc zrdédetr klesk, jakie spadty na



Rzeczpospolitg w potowie XVII wieku, wykluczali z ich kregu
rzady Jagiellondw, bo z ich imieniem byt i jest zwigzany okres
ztotego wieku. Zapomniano zreszta, ze ztoty byt miedzy innymi
dlatego, ze sasiedzi przezywali zelazny. Nie chciano takze
oskarza¢ Stefana Batorego, ktory jak Wtadystaw IV stat sie
symbolem zwyciestwa nad pdzZzniejszym zaborcg. Winnym catego za
uznano Zygmunta III. Z wtadcy, ktdry jak zaden inny rozszerzyt
granice panstwa polsko-litewskiego, zapamietano jedynie to, co
utracit i to co dziatat*o na jego niekorzys$¢” (H. Wisner,
Zygmunt IIT.., s. 233).

Jakze odmienny to poglad od tego, ktdéry funkcjonuje w
powszechnej swiadomo$ci. Gdyby mistrz Matejko zyt dzisiaj, z
pewnoscig datby sie przekonaé¢, by Zygmunta III przedstawid
inaczej, jako cieptego, cierpliwego, otwartego wtadce.

Powszechny podziw 1 dume szlachty wzbudzaty pod koniec zycia
Zygmunta III nagromadzone przez niego bogactwa 1 liczne
potomstwo. Podczas sejmu 1632 roku marszatek wielki koronny
poprosit. aby wszyscy synowie krdélewscy weszli do sali senatu.
Widok szesciu krélewiczédw napawat dumg zebranych. Naroéd
radowat sie z wtasnej dynastii, ktdérej tak brakowato po
odejsciu Zygmunta Augusta. Przysztos¢ pokazata, ze dwdm synom
Zygmunta III pisane by*o zostac krdélami Polski.
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