Czy Sejm RP zahamuje proceder
zabijania dla organow?

24 listopada 2024

Obowigzujgcy w Polsce system tzw. domniemanej zgody, skazuje
pacjentéw w Spigczce na S$mier¢. Przed ludZmi ukrywa sie
przerazajgcg prawde na temat transplantologii. Spoteczenistwo
nie ma Swiadomo$ci, ze pobieranie organéw do przeszczepodw
wigze sie z zabiciem dawcy. Transplantolodzy dobijaja
pacjentéw dla zysku. Na domiar ztego media powielaja ktamliwg
propagande i trzymajg sztame z lekarska mafig.
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13-letni Trevor McKinley zrujnowat plan transplantologow. Chcieli go zabic
dla organow, a on tuz przed pokrajaniem bezczelnie zbudzit sie do zycia!

W zwigzku z powyzszym, Konfederacja Korony Polskiej szykuje
projekt ustawy majgcej chronié¢ Polakéw przed zabdéjcami w
kitlach. 0 wspdtczesnym kanibalizmie — bo tym jest wkasnie
transplantologia - dyskutowano podczas III posiedzenia
Parlamentarnego Zespotu ds. Ochrony Zycia i Zdrowia Polakdw.
Wydarzeniu przewodniczyt* poset Roman Fritz.

Temat mrozgcej krew w zytach debaty: ,Zgoda domniemana w
sprawie dawstwa narzgddéw jako kategoria prawna: préba jej
oceny w sSwietle ogdélnych zasad prawa oraz faktdéw medycznych”.
Do udziatu w spotkaniu Zespotu zaproszono autorytety nauki 1
medycyny z zagranicy oraz znawcow tematu z Polski.
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Po wystuchaniu ekspertdow, nasuwa sie konkretne pytanie. Dokad
zabrneta ludzkos$¢, skoro w szpitalach morduje sie pacjentoéw
zamiast ich ratowac¢? Do niedawna myslatam, ze zabdjcom-
transplantologom chodzi gtdwnie o pienigdze. Teraz zaczynam
nabiera¢ przekonania, ze mamy do czynienia z czyms wiecej. To
swoisty rytuat, ktdérego celem jest odcztowieczenie poprzez
oswajanie z ludozerstwem.

Przekret z definicja

Uczestnicy posiedzenia, to osoby doskonale zaznajomione z
tematem. Nikt nie miat watpliwo$ci, ze pobieranie organéw
ukrwionych — takich jak serce — wigze sie z zabiciem dawcy.
Sek w tym, ze nie ma o tym pojecia zdecydowana wiekszos$¢
spoteczenstwa. Zwykli ludzie czesto sa przekonani, ze dawcag
zostaje sie po Smierci, ze jest to humanitarne i ze wigze sie
z aktem mitosierdzia wobec blizniego.

W zwigzku z tym, w wielu panstwach na sSwiecie obywatele
dobrowolnie wyrazaja zgode na to, aby w razie sSmierci pobra¢
od nich organy i przekaza¢ je potrzebujacym pacjentom. Problem
w tym, ze nie sg oni informowani o kluczowym fakcie.
Mianowicie, organy ukrwione pobrane od zmartego nie nadajg sie
do przeszczepu. Rzekoma $mieré¢ dawcOw jest wiec orzekana na
podstawie przektamanej definicji.

W Polsce sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana. 0d 1995
roku obowigzuje u nas zasada domniemanej zgody na pobranie
narzgdow, czyli niejako z automatu kazdy obywatel RP jest
potencjalnym dawcg organow, chyba ze wczes$niej zgtosi swlj
sprzeciw. Wiekszos¢ ludzi nie ma jednak pojecia, ze moga
(wrecz powinni) to zrobic.

Dr Paul Byrne, neonatolog i pediatraze Standw Zjednoczonych
przestrzegt Polakéw, ze tzw. domniemana zgoda, to jest tak
naprawde brak zgody. ,Przeciez aby co$ mozna byto uznac za
zgode, to osoba zgadzajgca sie musiataby dosta¢ informacje” —
wyjasnit gos¢ parlamentarnego posiedzenia.



Amerykanin powiedziat* wprost, ze nie informuje sie ani dawcéw,
ani biorcéw, iz organ nadaje sie do przeszczepu tylko wtedy,
kiedy pobierze sie go od pacjenta u ktdérego nie ustato
krgzenie, ani akcja oddechowa, poniewaz bez tego organy bardzo
szybko ulegajg degradacji.

Jak to mozliwe, ze przekret wszechczaséw przeszedt? Zaczeto
sie w 1968 roku, kiedy specjalny komitet na Uniwersytecie
Harvarda po raz pierwszy zaproponowat orzekanie zgonu na
podstawie kryteridow mézgowych. 0d tamtej pory, w mysl nowej
definicji, zyjacych jeszcze pacjentdw kwalifikuje sie jako
»zmartych”, aby pobra¢ od nich organy. Oczywiscie wigze sie z
tym potezny biznes.

Na czym konkretnie polega przekret z nowg definicja? Dr Byrne
powiedziatl, ze orzeczenie stanu sSmierci mézgowej odbywa sie
jedynie na podstawie braku pewnych funkcji. Tymczasem — jak
wykazat — to nie wystarczy, by ogtosi¢ faktyczny zgon.

Naukowiec zobrazowat* to na przyktadzie komérki. Kiedy w
komérce nie ma juz zycia, to jest zniszczona i nastepuje tzw.
autoliza. W obrazie mikroskopowym widzimy to jako martwice, co
oznacza, ze w tej komdérce zamanifestowata sie $mierc.
Natomiast kiedy tylko w takiej komdérce jest zycie, to zawsze
jest jakas szansa.

W zwigzku z powyzszym, dr Byrne podkreslit, ze nikt nie
powinien zosta¢ uznany za osobe zmartag, jesli nie doszto do
zniszczenia trzech systemdéw: oddechowego, krgzenia i catego
mézgowia.

,Jesli ktos miatby zgodzi¢ sie na przeszczep organdw, to wtedy
taki dawca musi byc¢ Swiadomy na co w ogdle wyraza zgode. W
Stanach Zjednoczonych o tym sie nie méwi” — przyznat
amerykanski lekarz. Dodat, ze biorca rdéwniez powinien by¢
poinformowany, ze organ nadajgcy sie do przeszczepu pochodzi
od osoby zywej.

Zatem, pobranie organu takiego jak serce, wigze sie zawsze z



usmierceniem dawcy. Zdaniem dr. Byrne’a tego typu informacje
sg absolutnie kluczowe, zeby obie strony mogty wyrazid
ewentualng zgode.

Dobijanie pacjentodw

Dr Cicero Coimbra z Brazylii powiedziat, ze to co obecnie
okresla sie jako $mierc¢ mdézgu, wczesniej byto nazywane
nieodwracalng $pigczka. Profesor neurologii i neurobiologii na
Federalnym Uniwersytecie w Sao Paulo wykazat przy tym, ze
wprowadzenie nowej definicji w rzeczywistosci zahamowato
rozwdéj medycyny.

Naukowiec przypomniat, ze medycyna zawsze stara sie pokona¢
pewne granice nieodwracalno$ci, walczy¢ z takimi zmianami,
ktéore uwazane sg za nieodwracalne, zeby jednak one byty
odwracalne. Tymczasem wprowadzenie definicji $mierci mézgowej
jest duzg przeszkodg w procesie rozwijania nowoczesnych 1
bardziej skutecznych Srodkdow terapeutycznych, ktdére
zapobiegajg pogorszeniu standéw pacjentow neurologicznych.

»Nikt nie tworzy nowych schematdéw leczenia dla pacjentow,
ktéorych okreslono jako zmartych. Nowe okres$lenie zapobiega
wszelkim wysitkom majgcym za zadanie stworzenie nowych 1
skuteczniejszych metod leczenia dla pacjentdéw, ktdérzy sg np. w
stanie niedokrwienia przejsciowego czy po urazie gtowy” —
wyjasnit dr Coimbra.

Stynny brazylijski neurolog zapewnit jednocze$nie, ze przeciez
mozna doprowadzi¢ do wyleczenia os6b, u ktdérych doszto do
uszkodzenia gtowy albo miaty niedokrwienie globalne i doszto
do obrzeku mézgu. Zreszta, medycyna zna na to konkretne
przyktady, ktdére przedstawiono w dalszej czesci posiedzenia.

Tymczasem zamiast leczenia, pacjenci w stanie Spiagczki sg
rutynowo poddawani tzw. testowi bezdechu. Dr Coimbra wyjasnit,
ze jest to niezwykle szkodliwy test, ktory powoduje
nieodwracalne uszkodzenia, a jego celem jest wtasciwie jedynie



stwierdzenie diagnozy.

Test bezdechu polega na zatrzymaniu respiracji mechanicznej na
okoto 10 minut. W tym czasie poziom dwutlenku wegla w mdzgu
wzrasta, konsekwencja jest nagty spadek cisnienia, pogorszenie
nadcisnienia tetniczego i wewnagtrz czaszkowego. Wigze sie z
tym potencjalne i nieodwracalne zatamanie krazenia mézgowego,
co dalej jeszcze uszkadza mézg.

Czy ktos bytby w stanie przezy¢ 10 minut bez oddechu? Czy
pacjent w tego typu krytycznym stanie ma szanse przetrwacé? —
zapytat retorycznie dr Coimbra, ktéry uwaza, ze test bezdechu
zaprzecza gtéwnej zasadzie praktyki lekarskiej: Po pierwsze,
nie szkodzic!

,Pacjenci w Spigczce sg obecnie pozbawieni skutecznych
terapii, ktéore mogityby umozliwi¢ ich neurologiczne
wyzdrowienie, podczas gdy uszkodzenie ich mézgu faktycznie
jest wywotywane przez test bezdechu dla dobra interesow
transplantacji” — skwitowat Brazylijczyk.

Jego zdaniem, gdyby cztonkom rodziny pacjenta w Spigczce
udzielono prawdziwych informacji nt. testu bezdechu, nikt nie
wyraziliby na to zgody.

Ukrywanie faktow

Kolejnych szokujgcych informacji udzielit* dr Alan Shewmon ze
Stanow Zjednoczonych. Profesor neurologii i pediatrii
Uniwersytetu Kalifornijskiego w Los Angeles wskazat* na roznice
miedzy definicjg prawng sSmierci mézgowej a praktyka.

W USA prawna definicja wymaga braku wszelkich funkcji catego
mézgu i musi to by¢ nieodwracalny stan. Tymczasem w praktyce
nie wszystkie funkcje muszg by¢ nieobecne i nieodwracalnos¢
tak naprawde nie jest ustalana.

Dr Shewmon nawigzat do 1968 roku, kiedy zaledwie trzyosobowy
komitet Harvarda zaczat sie tym zajmowad. Tworcy kryteridw



harwardzkich oswiadczyli woéwczas, ze nieodwracalne zmiany to
zgon. Jednak nie podano zadnych przyczyn ku temu, nie
zdefiniowano co to jest zgon, co to jest Smier¢ i co to jest
nieodwracalny uraz.

0d tamtej pory kryteria diagnostyczne Smierci mézgowej byty
stopniowo poluzowywane. Chodzito o to, by w celu rozwiniecia
transplantologii, zwiekszyc¢ liczbe pacjentédw, ktorzy otrzymuja
diagnoze Smierci mézgowej. Nie sg to jednak ludzie martwi,
gdyz serce dawcy musi bié, zeby je pobra¢ do przeszczepu.

Obecnie 50 proc. neurologdéw i lekarzy na oddziale intensywnej
terapii uwaza, ze smier¢ mdézgowa zwigzana jest z utrata
SwiadomosSci.

Tymczasem, jak wyjasnit dr Alan Shewmon, pacjent u ktérego
stwierdzono tzw. smier¢ mdézgowa niewiele rézni sie od innych
pacjentédw znajdujacych sie na oddziale intensywnej terapii -
wymagajg respiratora oraz lekéw na utrzymanie odpowiedniego
cisnienia krwi.

Amerykanski neurolog przestrzega, ze nikt nie jest
informowany, iz po tym jak pacjent zostaje uznany za zmartego,
jego ciato utrzymuje procesy fizjologiczne. Oznacza to, ze
pacjent okreslony jako martwy na podstawie kryteridw
mézgowych, nadal utrzymuje temperature, jego ciato asymiluje
sktadniki odzywcze, rany ulegajg gojeniu, a kobieta w cigzy
moze urodzi¢ zdrowe dziecko.

Dr Shewmon zauwazyt, ze wiekszo$¢ oséb, ktore rejestrujg sie
jako dobrowolni dawcy organdéw, nie zdajg sobie sprawy z wyzej
wymienionych faktdéw, bo gdyby tak byto, to wielu ludzi
cofnetoby swojg zgode. Podobnie jak przedméwcy, przedstawiciel
Uniwersytetu Kalifornijskiego jest zdania, ze zgoda musi by¢
Swiadomg zgoda, aby w ogdéle zastugiwal na nazwe zgoda.

,Caty czas jest rozsiewana propaganda sektora
transplantologicznego, a 1informacje przekazywane osobom
zgadzajacych sie na dawstwo, nie sg petne. Ludzie godzg sie na



dawanie organéw, bo nie majg pojecia z czym to sie wigze” -
podsumowat prelegent z USA.

Oszukiwanlie spoteczenstwa

Jako kolejna gtos zabrata dr Doyen Nguyen, hematolog
akademicki 1 bioetyk z Portugalskiego Uniwersytetu
Katolickiego, autorka licznych publikacji naukowych, w tym
obszernej — liczacej blisko 600 stron — monografii o nowych
definicjach sSmierci na potrzeby dawstwa organdw.

Dr Nguyen na wstepie wyjasnita czym jest smieré. W ujeciu
metafizycznym, Smier¢ jest oddzieleniem zycia od cia%a
(cielesnej rzeczywistos$ci osoby). W ujeciu biologicznym, $miec
jest to proces rozktadu; skutek ,ustania wszystkich funkcji
zyciowych organizmu ludzkiego, czego dowodem jest brak akcji
serca i oddechu, uniemozliwiajacy reanimacje”.

W przypadku biologicznej smierci, zwtoki (trup) niechybnie
ulegajg rozktadowi i gniciu, ciato blednie, etc. Tymczasem u
pacjentéw ze zdiagnozowang $miercig mézgu nie dochodzi do
procesdw gnilnych, ciat*o znajduje sie w stanie podobnym do
snu, moze rusza¢ sie, czerwienic, pocié, etc.

Dr Nguyen przytoczyta historie przerazonych pielegniarek,
ktéore nie chciaty bra¢ udziatu przy pobieraniu organéw, gdyz
doswiadczyty sytuacji, kiedy uznani za zmartych pacjenci
(dawcy) poruszali sie, a nawet dotykali je reks.

To jeszcze nic. Takim pacjentom — oficjalnie niezyjgcym —
podaje sie Srodki znieczulajgce, hormony, monitoruje sie prace
ich serca, kontroluje parametry respiratora, etc. Stad
konieczno$¢ postawienia nastepujgcego pytania. Czy zwtoki
(prawdziwie martwe ciato) moga reagowad¢ na powyzsze
interwencje terapeutyczne?

Dr Doyen Nguyen zwrécita uwage na trzy podstawowe zasady
moralne. Zachowa¢ niewinne zycie (por. przysiega Hipokratesa:



»Primum non nocere”, co znaczy ,Po pierwsze nie szkodzid”).
Nie czyni¢ zta dla dobra. Osoba ludzka nie moze by¢ traktowana
jako przedmiot uzytkowania, czyli srodek do celu (zasada etyki
personalistycznej).

Czy te zasady etyczne sg przestrzegane w obecnej praktyce
donacji narzaddéw? Wyzej przytoczone przyktady odpowiadaja na
to pytanie. Nie tylko dochodzi do zabdjstw niewinnych oséb,
ale takze z premedytacjg wprowadza sie ludzi w btad. Oktamuje
sie zaréwno dawcow, ich rodziny, jak i biorcéw.

Prelegentka przytoczyta tez argumenty zwolennikdéw domniemanej
zgody. Uwazajag oni, ze ciato zmartego jest przedmiotem; organy
nie sg juz przydatne zmartej osobie. Dlatego tez organy ,po
Smierci” muszg by¢ udostepniane w sposdOb maksymalizujacy
korzysci dla zywych pacjentdéw oczekujgcych na przeszczepy
organdw.

Kolejny argument, to dane z badan statystycznych, ktére
wskazuja, ze spoteczenstwo popiera oddawanie narzagdéw. Na ich
podstawie zatozono, ze osoby ktdére nie wyrazity sprzeciwu,
chca (maja zamiar) oddad swoje organy.

I wreszcie, zdaniem zwolennikdéw domniemanej zgody, odmowa
oddania swoich narzgddéw posSmiertnie jest moralnie
niedopuszczalna, poniewaz stawia interesy zmariych ponad
interesy osob zyjacych.

Podstawowym zatozeniem ustawodawstwa dotyczgcego domniemanej
zgody jest utylitarny motyw, zgodnie z ktdérym ,kazde dziatanie
zwiekszajgce liczbe przeszczepianych organdéw jest dobre”.

Tymczasem — jak zauwazyta bioetyk — pobieranie organéw sktuzy
interesom anonimowych osdéb trzecich, a nie dobru pacjentéw u
ktérych zdiagnozowano $mieré¢ mézgowg (czyli pacjentéw w
Spigczce), ktdérych zgoda jest domniemana.

Dr Nguyen uwaza, ze z filozoficznego punktu widzenia
domniemana zgoda jest nie do obrony. Chodzi o to, ze zgoda



jest ,publicznym aktem autoryzacji”, a nie zyczeniem, zamiarem
lub pragnieniem wykonania okreslonej czynnosci. Zreszta,
»2yCczenie, intencja, pragnienie to wiedza pierwszoosobowa lub
stan umystu, do ktdorego zadna inna strona nie ma dostepu”.

I wreszcie, ,domniemanie zgody nie oznacza, ze mozna
bezpiecznie zatozy¢, ze zgoda zostata udzielona (..)”. W
zwigzku z tym, prelegentka podkreslita, ze uchwalenie
ustawodawstwa o domniemanej zgodzie — jakby hipoteza byta
rzeczywista zgodg — jest oszustwem wobec spoteczenstwa.

Totalne bezprawie

Najlepszym dowodem na to, ze osoby ze zdiagnozowang S$miercig
mbézgowag zyja i moga wrdéci¢ do peini zdrowia, jest klinika
prof. Jana Talara. S*ynny polski lekarz i profesor nauk
medycznych wybudzit* ze $pigczki wielu pacjentéw, ktdérych inni
lekarze chcieli pokroi¢ na organy.

Prof. Talar jest uznanym specjalistg od rehabilitacji,
rehabilitacji medycznej i chirurgii. Mimo oczywistych sukcesow
w leczeniu, doswiadcza poteznej nagonki, gdyz obnaza ktamstwa
wokot transplantologii. W 2023 roku zostat ukarany przez
Naczelny Sad Lekarski zawieszeniem na rok prawa wykonywania
zawodu. Powd6d? W jednym z wywiaddéw przedstawit swoje poglady
na temat stwierdzenia Smierci mézgu.

0 historii przes$ladowanego profesora opowiedziat ojciec dr
nauk med. Jacek Maria Norkowski OP. Prelegent wskazat na
ztowrogg role Izb Lekarskich, ktdére uniemozliwiajg lekarzom
leczenie zgodne z wiedzg 1 sumieniem, narzucajg swoje
standardy (w tym przypadku standardy sSmierci pnia mdzgu) oraz
stosujg karanie lekarzy, ktdérzy maja inne zdanie.

Ojciec Norkowski powiedziat, ze profesor Talar podczas jednego
z procesow w Izbie Lekarskiej pokazywat swoich pacjentéw,
ktérych catkowicie wyleczyt. Na tych konkretnych pacjentow w
innych placéwkach ostrzono juz skalpel, by wycig¢ im organy.



Mimo oczywistego dowodu w postaci zywych 1 wyleczonych
pacjentdw, Izba Lekarska ukarata prof. Talara.

Wyglada wiec na to, ze kwestia ustawodawstwa o domniemanej
zgodzie, to nie jedyny problem narazajgcy zycie 1 zdrowie
Polakéw. Najwieksze zagrozenie stanowig lekarze, ktorzy maja
za nic etyke i dobro pacjentoéw.

Ojciec Norkowski przestrzegt, ze w Europie postugujemy sie
obecnie definicjg, ktdéra zostata przyjeta na konferencji w
Montrealu w 2012 roku. ,Smieré jest to trwata utrata
przytomnosci oraz trwata utrata wszystkich funkcji pnia mézgu.
Moze by¢ spowodowana trwatym ustaniem krgzenia lub krytycznym
uszkodzeniem mézgu”.

Prelegent wskazat, ze tutaj nawet nie ma mowy o smierci catego
mézgu, jak jest chociazby w USA. W Polsce méwi sie o trwatym
ustaniu wszystkich czynnosci pnia mézgu i trwatym ustaniu
przytomnosci. W praktyce oznacza to, ze pacjenta, ktéory w
skali Glasgow otrzymat ponizej 7 punktdw, mozna uznad za
chorego, takiego ktéry juz trwale utracit przytomnos¢ i moze
by¢ dawcgy.

Tymczasem wiadomo, ze chory nawet w stanie krytycznym (3-4
punkty w skali Glasgow, ktéra stuzy do pomiaru przytomnosci i
Swiadomosci), jesli bedzie poddany prawidtowym proceturom
medycznym, np. zastosuje sie hipotermie terapeutyczng, to moze
by¢ wyleczony. Niestety, jak powiedziat* o. Norkowski, w Polsce
przy znacznie wyzszym poziomie przytomnos$ci odmawia sie
pacjentom prawa do leczenia.

Zdaniem duchownego, ogromna propaganda spowodowata, ze znaczna
czes¢ spoteczenstwa jest przekonana, iz organy pobiera sie po
Smierci. W zwigzku z tym, zasada domniemanej zgody odbywa sie
na zasadzie niewiedzy. Jednocze$nie prelegent wyrazit
ubolewanie, ze Kos$ciot katolicki milczy w tej sprawie i nie
potepit publicznie gtoséw propagujacych transplantologie.

Posiedzenia Parlamentarnego Zespotu ds. Ochrony Zycia i



Zdrowia Polakéw poswiecone powyzszym zagadnieniom, by%o
transmitowane na zywo, zostato nagrane w catosci 1
opublikowane na YouTube. Oznacza to, ze dostep do rzetelnych
informacji na temat kryteridow Smierci mdézgowej i
transplantologii, jest na wyciggniecie reki.

W tej sytuacji nic nie usprawiedliwi parlamentarzystow, jesli
odrzucg w Sejmie projekt ustawy Konfederacji Korony Polskiej,
ktérej celem jest zmiana dotychczasowego stanu prawnego
zaktadajgcego domniemanie zgody. Przeciez w tej konkretnej
sprawie chodzi o bezpieczenstwo i zycie Polakow.

Kazdy z nas — w tym nizej podpisana oraz parlamentarzysci i
ich najblizsi — moze ulec nieszczeSliwemu wypadkowi i stracic
na dtuzej przytomnos¢. Obowigzkiem oso6b ustanawiajgcych prawo
w Polsce, jest chronienie bezbronnych pacjentéw w $pigczce
przed zab6jcami ze skalpelem.

Zanim jednak projekt ustawy trafi pod obrady Sejmu, warto juz
teraz wypeini¢ i wystaé¢ formularz sprzeciwu dostepny na
stronie Poltransplant.org.pl.
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