Czy Ruch Narodowy to lewica
czy prawica?
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To nic nowego, ze narodowi socjalisci nazywaja sie prawicag — a
wszyscy im wierzg (dla mainstreamu jest to zreszta wygodne).
Ba, ci ludzie nawet nie uwazajag sie za socjalistéw. Nie
wzdrygajag sie na pomyst dotowania stoczni, upanstwowienia tak
zwanych ,strategicznych gatezi gospodarki”, panstwowej stuzby
zdrowia czy edukacji. Co wiecej — te pomysty majg ich peine
poparcie 1 szczerze sg zdziwieni styszgc zarzut, ze to
komunizm, socjalizm, albo co najmniej etatyzm. Dla nich
komunizm to blizej nieokreslony ustréj, ktory jest zty tylko
dlatego, ze wprowadzity go ruskie. Ale gdyby tak zabrat sie za
to PiS, albo RN z silnym naciskiem na kwestie narodowe, to to
juz komunizm by nie by*. Nic nowego, ale mnie nadal dziwi.

W komentarzach pod ,Deklaracjg ideowg Ruchu Narodowego” jeden
z komentatordéw napisat:

.Przeczytatem doktadnie ca*a deklaracje i nie znalazitem w niej
nic nawigzujgcego do idei socjalistycznych. Wrecz przeciwnie
wida¢, ze Ruch Narodowy to silnie prawicowa organizacja. Moze
co$ przeoczytem wiec prositbym cie abys$ zacytowat czes¢, ktdrg
uwazasz za socjalistyczng.”

Temat byt poruszany niezliczong ilo$¢ razy, ale najwyrazniej i
tak za mato. Przyznaje, ze w programie.. pardon, deklaracji
ideowej istotnie jest mato socjalistycznych haset, ale to
tylko dlatego, ze jest bardzo ogdélnikowy. Sa tez hasta, ktére
budzg we mnie niepokdj, ale socjalistyczne wprost nie sj3.
Wiekszos¢ by mi sie nawet podobata, gdyby Ruch Narodowy
pozostat tylko tym — ruchem, dziatajgcym oddolnie. Rozdajgcym
ulotki pro-life, organizujgcym wyktady, sympozja, wydajacym
wtasng gazetke, przekonujgcym ludzi. Ale juz nie lobbujacym w
sejmie, albo co gorsza w nim bedacym..
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»Ruch Narodowy za swéj podstawowy cel obiera obrone i
umocnienie polskiej tozsamoSci narodowej.”

Mozna to rozwigzac na dwa sposoby — przemawiajgc do ludzi, lub
wymuszajgc na nich takie, a nie inne dzia*ania poprzez aparat
panstwowy. Drugie rozwigzanie jest niedopuszczalne i skrajnie
lewicowe.

,Podejmiemy walke z promocjg kosmopolityzmu i ptytko pojetej
nowoczesnosci, by na powrdt uczynic¢ nasz nardd dumng i silng
wspdlnotyg.”

Jak wyzej. Mogg starac¢ zmienic¢ sie sposOb myslenia ludzi, ale
w roli kaznodziejow, a nie prawodawcow.

»Rodzina jest fundamentem zycia wspdlnotowego.”

Fundamentem owszem, ale jakiego zycia wspolnotowego? To jakie$
nowe okreslenie komuny? Oczywiscie nie zabraniam nikomu zy¢ w
komunach, ale rodziny sa przede wszystkim prywatng sprawg.
Mozna sie w tym doszukiwa¢ myslenia, ktdre postrzega jednostke
jako jedynie nieliczacqg sie cze$¢ wiekszej catos$ci, narzedzie
spoteczenstwa do osiggniecia ,wielkich”, ,wspdlnych” celéw,
gdzie ta jednostka jest niczym, a liczy sie tylko nardd. Ale
nie mam na to dowoddéw, to tylko moje podejrzenia.

»Ruch Narodowy bedzie bronit rodziny pojmowanej jako
matzenstwo kobiety i mezczyzny.”

Problem nieznany w zadnym innym ustroju — matzenstwa nie
powinny w ogole podpadac¢ pod jurysdykcje panstwa i nie bytoby
problemu. To w etatyzmie powstajg takie problemy, jak
matzenstwa gejow, albo wgtpliwosci, czy S$limak jest ryba, czy
jednak mieczakiem. Normalnie matzeAstwo zawierane bytoby w
kosciele, cerkwi, meczecie, synagodze albo w Las Vegas. Inne
zwigzki (w tym 1 homoseksualne, albo i poligamiczne)
prywatnie, by¢ moze (ale niekoniecznie) pod okiem notariusza
jesli chca miec¢ kogo$, kto zadba o prawng strone zawartej
przez nich umowy, albo chcg miec po prostu sSwieckiego mistrza



ceremonii. Jeszcze innym wystarczy, ze podpiszg umowe, cmokng
sie i szlus. I panstwo oczywiscie powinno taka umowe
respektowa¢ (mdéwie oczywiscie o kwestiach takich jak spadki,
czy wizyty w szpitalu — zadnych ulg podatkowych dla nikogo!).
Na marginesie nie widze powodu, by nie nazywa¢ zwigzkdéw gejow
matzeAstwem. Ani nie podoba mi sie pomyst, by panstwo
kontrolowato jezyk, ktéry jest zywym narzedziem, podlegajacym
ciggtym zmianom.

,Zaproponujemy rozwigzania poprawiajgce warunki zycia rodzin,
by umozliwi¢ rozwdj demograficzny narodu.”

Ponownie sg dwa sposoby w jaki mozna rozwigzac¢ te kwestie.
Wolnorynkowcy powiedzg, ze poprawimy warunki uwalniajac rynek
i zwyczajnie przestajgc krasé¢, tak, by zarobione przez rodzine
pienigdze zostawaty do jej dyspozycji. Etatysci odwrotnie —
bedg postulowa¢ ptatne urlopy macierzynskie/tacierzynskie,
zasitki dla samotnych matek, becikowe, ztobki, albo inne
gtupoty.

»Ruch Narodowy bedzie sta¢ na strazy autonomii rodziny i
przeciwstawi sie prébom ingerencji urzedniczej w zycie
rodzinne.”

Brawo! Ale na strazy przed kim? Na razie widze zagrozenie
tylko ze strony panstwa. Rozmontowaé¢ obecne opresyjne panstwo
1 problem sam sie rozwigze.

,Dzieci i1 mtodziez majg prawo do patriotycznego wychowania w
szkotach, do wyksztatcenia formujagcego umysty w klasycznym
duchu.”

Oczywiscie, ze majg, a raczej POWINNI miec takie prawo.
Powinni mieé¢ tez prawo do wszystkiego innego, nawet do

kosmopolitycznego ksztatcenia w duchu internacjonalistycznym.
Albo raczej WOLNOSC robienia wszystkiego, dopdéki nie wkraczaja
w cudzg wolnos$¢, i to nie powinna by¢ zadna *aska ze strony
panstwa. Rozwigzanie jest proste — sprywatyzowa¢ szkolnictwo,
a rodzice niech wybierajg czego, gdzie, u kogo i kiedy beda



uczy¢ sie ich dzieci.

»Ruch Narodowy nie zgadza sie na poddawanie mtodziezy kolejnym
eksperymentom edukacyjnym”

Jak wyzej — rozwigzaniem jest prywatyzacja szkolnictwa, 1
dobrowolny wybér kazdego z rodzicow, a nie odgdrnie narzucone
takie czy inne rozwigzanie.

,ani na ptynacg z medidéw i instytucji kultury fale liberalno-
lewicowej propagandy.”

Czyli panstwo (to dobre stowo) narodowcy chca kontrolowad
media? Wprowadzicie cenzure? Koncesje? Albo catkowitg
delegalizacje? To na pewno nie jest wolnorynkowe podejscie.

~Potozymy takze nacisk na upowszechnianie sportowego trybu
zycia.”

Wiecej godzin WF-u w szkotach? Tych panstwowych ma sie
rozumiec¢? Kto chce, idzie na rower, basen, sitownie, pograc¢ w
pitke albo kosza. A kto nie chce — to nie. Inni czytaja
ksigzki, ogladajg telewizje, grajg na konsoli albo zakasuja
rekawy i idg do pracy na 3 zmiany. Co to w ogdle jest za
paskudna idea, zeby ktas¢ nacisk na ludzi - i to w tak
trywialnej sprawie? Ludzie nie sg wtasnosScig panstwa, to sg
ich zycia i oni beda decydowali co z nimi robic¢. By¢ moze beda
krécej zyli — ale co z tego? Chyba, ze uwazacie, ze ludzie
powinni stuzy¢ panstwowym celom, do wypetniania ktdrych maja
by¢ zdrowi, silni i wyedukowani wedlug waszego w uznania w
duchu patriotycznym, bezwzglednie postuszni, bez wtasnych
refleksji. Taki system nazywa sie niewolnictwo.

,Panstwo jest podstawowym instrumentem realizacji intereséw
narodowych.”

No i doszlismy do sedna. Panstwo jest podstawowym instrumentem
realizacji jakichkolwiek intereséw dla wszystkiego, co nie
jest prawicg. Interes jednych to krzywda drugich. SkoAczmy na



tym, ze pomyst ten musiatby polegac gtdéwnie na redystrybucji
débr — zabraniu jednym, by dac¢ drugim (i sobie) — bedgcej
podstawg socjalizmu. Albo na innych ograniczajgcych wolnos¢
dziatania, na niedopuszczalnej przemocy stosowanej przez
panstwo.

»Ruch Narodowy odzyska panstwo z rak realizujacych obce
interesy, skorumpowanych elit, finansowych oligarchdéw oraz
pasozytujacych na nim klik oportunistéw i ignorantéw.”

Zabierzemy innym i damy sobie?

»Chcemy twardo broni¢ polskich interesdéw wobec si%
miedzynarodowych i brukselskiej biurokracji.”

Co to sg polskie interesy? Czyje to interesy? Jak mowitem
interes jednych jest krzywda drugich, nawet w obrebie jednego
narodu, jednego panstwa — a dzisiejsze interesy juz od dawna
wybiegajg poza granice pojedynczych panstw. W interesie
wszystkich jest natomiast wolny rynek, na ktérym bez
szkodliwej ingerencji panstwa mogg korzystnie kupi¢ tanie
pomarancze z Hiszpanii, tani komputer z Chin a za
zaoszczedzone pienigdze drogi szwajcarski zegarek i samochdd z
Niemiec. Chyba, ze panstwo chce regulowaé¢ gospodarke,
zniszczy¢ konkurencje 1 zamkng¢ sie szczelnie w swoich
granicach. I wszystko maksymalnie opodatkowac, Zzeby mie¢ jak
najwiecej pieniedzy w panstwowym skarbcu — to rzeczywiscie
bytoby w interesie polskich panstwowcéw (ale, oczywisScie, nie
zadziatatoby).

,Poprzemy budowe Europy niepodlegtych naroddéw, opartej na
dobrowolnej wspoOtpracy gospodarczej.”

Panstwo powinno zajg¢ sie obrong wolnos$ci i wkasnosci
prywatnej, czuwa¢ nad dotrzymywaniem uméw miedzy stronami i
ich dobrowolnoscig i na tym koniec. I to bedzie w interesie
nie tylko Polakdéw, ale i catej ludzko$ci. Nie widze powodu,
dla ktdérego panstwo miatoby zajmowac sie wspdtpraca
gospodarczg. Miedzy kim a kim? Amerykanski Apple sktada



komputery w Chinach, polski Media Expert je zamawia, wystawia
na pétki, a Kowalski pracujgcy w salonie niemieckiego
Mercedesa je kupuje. Zadne padstwo nie ma zadnej racji bytu w
tej dziedzinie, nie ma zadnego sensu zeby o tym rozmawiac.
Jakakolwiek ingerencja panstwa w te procesy bedzie szkodliwa.

»Ruch Narodowy bedzie zmierzat do odbudowy polskiego
potencjatu obronnego, aby =zapewnié¢ naszemu krajowi
bezpieczenstwo.”

Zgadzam sie, jesli ma to znaczy¢ armie zawodowg.

,Narod tylko wtedy jest niepodlegty, kiedy myslenie jego elit
jest niezalezne od zewnetrznych oSrodkéw i zakorzenione w jego
historii. Ruch Narodowy bedzie rozwijat oryginalng, polska
mysl polityczng. Przywrdéci powage i wielkos¢ polskiej
kulturze, tak, by ponownie stata sie atrakcyjna dla innych
narodéw, takze jako gwarant uniwersalnych wartosci.”

Kultura, jak jezyk, jest zywa, zmienna, rdéznorodna i nie
powinna podlega¢ kontroli, ani by¢ w zaden sposob wspierana
odgdérnie. Chcecie panstwo jg dotowad¢, ksztattowac¢ wedtug
wtasnej woli? Chcecie przeja¢ kontrole nad ludzkimi umystami?
Czy wszystko, nawet zycie kulturalne, ma odbywaé¢ sie w
majestacie panstwa? Skad pomyst, zeby zwigzad¢ polityke i
kulture? Ja wiem skad — z ostatnich lat socjalistycznej
indoktrynacji. Ale wy sie ciagle tego wypieracie! Chcecie ja
sparszywi¢, zatrudnia¢ ob*udnych wierszokletéw by, na wzér
radziecki, za pienigdze pisali peany na czes¢ waszego bozka,
pafistwa? Swojag drogg samo stwierdzenie o polskiej mysli
politycznej budzi watpliwos$ci — to etatysci chcg wiecznego
politykowania. Wolnorynkowcy przeciwnie.

»Silne panstwo samodzielnie ksztattuje swojg polityke
gospodarczg.”

Co to jest polityka gospodarcza panstwa? Dlaczego panstwo ma
zajmowa¢ sie gospodarka w jakikolwiek sposdb poza pilnowaniem
prawa (majgcego na celu tylko i wytgcznie zadbanie o wolnos¢ i



wtasnos$¢ prywatnag!)? Mam rozumieé, Ze opowiadacie sie za
centralnym planowaniem? Na tym wtasnie polega problem Unii
Europejskiej, szalejgcej biurokracji sterujgcej ,kazdym
hektolitrem wina 1 kazdg tong wotowiny”. Wy nie chcecie
porzuci¢ tego idiotycznego, szkodliwego, nieefektywnego,
niegospodarnego 1 co najwazniejsze niewolniczego systemu —
chcecie, by doktadnie takie same gtupie decyzje zapadaty w
Warszawie zamiast w Brukseli. W ten sposdb NICZEGO nie
zmienicie.

»Powstrzymamy pogtebianie zadtuzenia gospodarki 1
uprzywilejowanie obcych instytucji finansowych.”

Zgoda. Ale co z uprzywilejowaniem ,rodzimych” instytucji? Ono
jest tak samo szkodliwe. PozwOlmy ludziom, zeby sami wybrali z
ustug kogo chcg korzystac¢, by sami dysponowali SWOIMI
pieniedzmi, nie tak jak wy sobie umyslilis$cie.

,Bedziemy wspiera¢ niezaleznos¢ energetyczng Polski.”

Ponownie pytam: jak? Znowu sg dwa wyjscia - dalsze
upanstwowienie albo uwolnienie rynku. I kolejne pytanie:
dlaczego? Dlaczego Polska ma byc¢ niezalezna w tej akurat
dziedzinie? Co tym osiggnie 1 JAKIMI KOSZTAMI? Czy Polska jest
niezalezna w dziedzinie informatyki, motoryzacji, zywnosci,
farmaceutyki, czy jakiejkolwiek innej? Nie, i pdki panstwo sie
w nie nie wtrgca, nie ma z nimi zadnego problemu. Dlaczego
Polska miataby by¢ niezalezna akurat w energetyce, albo w
czymkolwiek innym? Koszta mogg okaza¢ sie niewspdtmierne do
korzysci.

Autor: Tosiek
Nadestano do ,Wolnych Mediow”



