Czy policja bedzie %amad
prawo?

15 kwietnia 2007

Jakis$ czas temu media obiegta sensacyjna wiadomos¢, ze policja
bedzie nas inwigilowa¢ w stopniu, ktdérego zabrania Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej! Dowiedzmy sie co w trawie piszczy i
jak sie przed tym bronic.

W dzienniku ,Metro” podano, ze funkcjonariusze Slgskiej
policji otrzymali nowe wytyczne dotyczgce legitymowania
obywateli. Zgodnie z doniesieniami, zamiast pilnowa¢ %adu i
porzgdku beda grzezng¢ w papierkowej robocie. Policjanci
zostali zobowigzani do wylegitymowania 15 obywateli w ciggu
jednego patrolu 1 sporzadzenia doktadnej notatki stuzbowej.
Informacje te beda pdZniej magazynowane i wykorzystywane
przeciwko obywatelom.

— Mamy obowigzek nie tylko sprawdzenia osoby legitymowanej,
ale 1 nadania numeru sprawie, popularnie zwang ,ol3”. Mamy
opisa¢ wyglad i szczegdélne cechy, np. tatuaze, blizny,
kolczyki, przynalezno$¢ do grup subkulturowych, sposodb
ubierania sie, np. bluza z kapturem firmy X. Potem musimy
jeszcze sporzgdzi¢ z tego notatke stuzbowg wedle wzoru, ktory
przyszedt z komendy wojewddzkiej. Tylko czekaé¢, jak posypia
sie skargi, ze inwigilujemy spoteczenstwo. — powiedziat jeden
z funkcjonariuszy dziennikarzowi ,Metra”:

A co na to Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej? Nalezy
zastanowi¢ sie, czy skrupulatne zbieranie i gromadzenie
informacji o przypadkowo spotkanych na ulicy osobach i
automatyczne nadawanie numeru sprawie przeciwko nim nie
narusza podstawowej zasady domniemania niewinno$ci oraz dwoéch
artykutow Konstytucji RP.

Art. 51
1. Nikt nie moze by¢ obowigzany inaczej niz na podstawie
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ustawy do ujawniania informacji dotyczacych jego osoby.

2. Wtadze publiczne nie moga pozyskiwaé, gromadzié¢ i
udostepniaé¢ innych informacji o obywatelach niz niezbedne w
demokratycznym panstwie prawnym.

3. Kazdy ma prawo dostepu do dotyczgcych go urzedowych
dokumentéw i zbiordéw danych. Ograniczenie tego prawa moze
okresli¢ ustawa.

4. Kazdy ma prawo do zadania sprostowania oraz usuniecia
informacji nieprawdziwych, niepetnych lub zebranych w sposéb
sprzeczny z ustawg.

Art. 53

7. Nikt nie moze by¢ obowigzany przez organy wtadzy publicznej
do ujawnienia swojego Swiatopogladu, przekonan religijnych lub
wyznania.

Jak wiec widad¢, organy wtadzy nie moga zgda¢ od obywateli
udzielenia informacji nt. Swiatopogladu i przekonan. Wiec
jezeli ktorykolwiek funkcjonariusz policji zazada udzielenia
informacji o tym, ktdéremu klubowi kibicujemy, jaka partie
popieramy lub do ktoéorej subkultury nalezymy, nalezy odméwic
podania odpowiedzi powotujac sie na Art. 53.7, spisac dane
funkcjonariusza policji i ztozy¢ pisemne zazalenie na
sprzeczng z prawem inwigilacje. 0dpis zazalenia mozna
skierowa¢ do Rzecznika Praw Obywatelskich i HelsiAskiej
Fundacji Praw Cztowieka. To samo dotyczy szczegdtowych
ogledzin, ktdére mogg ujawni¢ subkulture do ktéorej nalezymy.
Mamy prawo zastonié¢ przed wtadzg symbole, ktdére moga
zidentyfikowa¢ nasze poglady a policjant nie ma prawa zadad
ich pokazania!

Jezeli mimo to policja zmusi nas do czynnie (zadajac
odpowiadania na pytania) lub biernie (skrupulatnie nas
ogladajgc) do pozyskania informacji, cho¢ nie popetnilismy
zadnego wykroczenia ani przestepstwa, zgodnie z Art. 51.4 mamy
prawo pdézZzniej wystgpi¢ z wnioskiem o usuniecia ich z bazy
danych! Mamy takze prawo (art. 51.3) zazada¢ od policjanta
pokazania nam sporzadzonej notatki lub udzielenia informacji,



gdzie mamy sie udad, aby jg poznac.

Oprécz tego nalezy zastanowi¢ sie, czy legitymowanie
przypadkowych oséb, ktdére nie zaktdcajg porzadku publicznego,
nie jest aby naduzyciem wtadzy.

Wyglgda na to, ze policjanci nie beda zajmowacl sie niczym
innym, tylko inwigilacjag. Bo czy starczy im czasu na *tapanie
przestepcéw, skoro jedna inwigilacja potrwa od 20 do 50 minut,
a limit dzienny wynosi 157

ChroAmy naszg prywatnosc!
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