Czy nasze wartosci pochodza
od Boga?
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Religie Swiata rezerwujg dla siebie role arbitréw zachowania
ludzkiego. Ich przywédcy bezustannie potepiajg rozktad
moralny, jaki — ich zdaniem - zachodzi w spoteczenstwie.
Upieraja sie, ze majg prawo méwi¢ nam wszystkim co jest dobre,
a co zte, poniewaz majg specjalne *acze do miejsca, w ktérym
definiuje sie dobro i zto — do umystu Boga.

Takze swieckie instytucje przychylajg sie do tej opinii. Gdy
tylko pojawia sie problem moralny, jak na przyktad badania
komérek macierzystych czy problem, kiedy odtgczy¢ maszynerie
podtrzymujgcg zycie, wzywa sie duchownych, by dostarczyli
swojej ekspertyzy. Natomiast rzadko kiedy prosi sie o opinie
ateistéw, wolnomys$licieli i humanistéw, czesto zas$ sie je
pietnuje.

Wynika z tego, ze ateisci i humanis$ci sg w pewnym sensie
niepozgdanymi cztonkami spoteczenstwa, ludzmi, ktdérych nie
chciatbys$s zaprosi¢ do swojego domu. Jakie szanse ma ktokolwiek
Z nas na wygranie wybordow na stanowisko polityczne w Stanach
Zjednoczonych? Zrozumiat to Bill Clinton 1 wychodzgc z
kosciota w pewng niedziele wielkanocng pomachat tXumowi
Biblig, zanim wrdcit do Biatego Domu na rozkosze oralne.

Zdaniem Philipa Johnsona z Discovery Institute niewierzacy
myslg, ze cztowiek pochodzi od matp i to jest Zrddtem zta we
wspbétczesnym spoteczenstwie, wtgcznie z homoseksualizmem,
aborcjg, pornografig, rozwodami i ludobdjstwem — jak gdyby
przed Darwinem sSwiat tego nie znat.

Wiem, ze fakty niewiele znaczg w naszej epoce inicjatyw
opartych na wierze, jak wojna w Iraku, 1 pseudonauce opartej
na wierze, jak inteligentny projekt. Niezaleznie od tego, jak
powszechny jest poglad, ze religia jest Zrodtem moralnego
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zachowania, co méwig dane? Nie widzia*em zadnych dowoddw, ze
niewierzgcy popeiniajg wiecej przestepstw 1 dziatan
aspotecznych niz wierzacy. Niektdére badania wrecz wskazujg na
co$ odwrotnego. Sze$¢ z siedmiu standw o najwyzszej liczbie
przestepstw znajduje sie w tak zwanym Pasie Biblijnym.
Katolicy stanowig piecdziesigt procent populacji wieznidw,
ateisci zas okoto 0,2 procenta. Ryzyko seksualnego
wykorzystania dziecka przez cztonka rodziny wzrasta, jesli
religijne wyznanie rodziny jest bardziej konserwatywne, to
jest, kiedy bardziej dostownie traktujg nauczanie pism
Swietych i innych doktryn. Podobnie, problem maltretowania Zzon
wzrasta wraz ze sztywno$cig nauczania kosciota dotyczacego rél
ptci i hierarchii.

Nie chce jednak polega¢ wytacznie na statystykach
socjologicznych, w ktérych korelacja nie zawsze oznacza
zwigzek, ze wzgledu na wszystkie zaktdcajace czynniki. Takze
obserwatorzy chrzescijanscy wyrazaja niepokdj, ze obecna
dominacja chrzescijanstwa ewangelicznego w Ameryce nie
przektada sie na wzmocnienie moralnego charakteru narodu, ani
nawet charakteru samych ewangelicznych chrzescijan. W artykule
w ,Christianity Today” teolog Ronald Sider zauwaza, ze ,jedno
badanie za drugim pokazuje, iz chrzescijanie ewangeliczni, w
réwnym stopniu co ludzie innych wyznanh, prowadzg zycie
hedonistyczne, materialistyczne, egoistyczne 1 seksualnie
niemoralne”. Rozwody sg czestsze wsrdd ,ponownie narodzonych”
chrzescijan niz ogdlnie w catej populacji Amerykandw. Biali
ewangelicy nalezg do ludzi najcze$ciej protestujgcych
przeciwko sgsiadom innej rasy. Ewangelicka mtodziez prowadzi
tylko minimalnie mniej bogate zycie seksualne niz jej nie-
ewangeliccy rowiesnicy.

WSPOLNE STANDARDY

Nie zamierzam w tym artykule méwié¢, jak ludzie powinni sie
zachowywad¢. Dzia*am raczej jak naukowiec, obserwujagc, jak
rzeczywiscie sie zachowujg. W tym sensie odrzucam mysl, ze
nauka nie ma nic do powiedzenia o moralnosci.



Kaznodzieje moéwig nam, ze wszelkie powszechne standardy
moralne mogg pochodzi¢ tylko z jednego zrédta — od Boga. W
przeciwnym wypadku standardy bytyby wzgledne, zalezne od
kultury i réznigce sie miedzy kulturami i jednostkami.
Niemniej wiekszo$¢ ludzi ze wszystkich kultur i wszystkich
religii badz bez Zzadnej religii zgadza sie co do wspdlnego
zestawu norm moralnych.

Podczas gdy mozna znalez¢ pewne specyficzne rdéznice, wydaja
sie rzeczywiscie istnie¢ normy uniwersalne. Jak napisat
antropolog Solomon Ash: ,Nie znamy spoteczenstwa, w ktérym
odwagg sie pogardza, a tchorzostwo uwaza za punkt honoru, w
ktorym hojnos¢ uwazana jest za wystepek, a niewdziecznos$¢ za
cnote”.

Cho¢ zyjemy w spoteczenstwie prawa, wielu z naszych dziatan
nie ogranicza prawo, ale wykonujemy je dobrowolnie. Na
przyktad mamy mndéstwo okazji oszukiwania i kradziezy w
sytuacjach, w ktérych mozliwos¢ przytapania praktycznie nie
istnieje, a jednak wiekszo$¢ z nas nie oszukuje i nie kradnie.
Cho¢ na o0g6t nie przestrzegamy co do joty Ztotej Reguty,
zazwyczaj staramy sie nie krzywdzi¢ innych. Co wiecej,
odczuwamy wspoOtczucie, kiedy widzimy cierpigcego cztowieka czy
zwierze 1 podejmujemy dziatania, by przynies¢ im ulge.
Zatrzymujemy sie przy wypadkach samochodowych i dostarczamy
pomocy. Wzywamy policje, kiedy widzimy popetniane
przestepstwo. Jestesmy gotowi podejmowac ryzykowne prace,
takie jak praca w wojsku czy przy zapewnieniu bezpieczenstwa
publicznego, by chroni¢ naszg spotecznosc.

To, ze okradanie cztonkdéw wtasnej spotecznosSci jest
niemoralne, nie wymaga zadnego boskiego objawienia. Objawia
sie to nam po chwili zastanowienia nad rodzajem spotecznosci,
w ktérej kazdy okradatby kazdego. Gdyby ktamstwo uwazano za
cnote zamiast méwienia prawdy, porozumiewanie sie bytoby
niemozliwe. Matki kochaty swoje dzieci zanim ssaki zaczety
chodzi¢ po Ziemi — z oczywistych przyczyn ewolucyjnych. Jedyne
zasady moralne unikatowe dla religii to te, ktdére mdéwig nam,



bysmy nie kwestionowali religijnych dogmatéw.

Oczywiscie nie wszyscy zgadzajg sie co do kazdej kwestii
moralnej. Te rozbieznosci moga by¢ bardzo wyrazne -
szczegO6lnie wewngtrz spotecznosci religijnych, w ktérych tych
samych tekstéw Swietych uzywa sie do uzasadnienia sprzecznych
dziatan.

Sp6jrzmy na przyktad na przeciwstawne interpretacje
przykazania przeciwko =zabijaniu, jakie znajdujemy w
spotecznosci chrzescijanskiej. Konserwatywni protestanci
interpretujg to przykazanie, jako miedzy innymi zakaz aborcji,
badan nad komdérkami macierzystymi i wy*aczania aparatury
podtrzymujgcej zycie w przypadkach nieuleczalnych choréb. Nie
uwazajg jednak, ze zakaz ten dotyczy kary $mierci, wskazujac
na biblijny przykaz ,oko za oko”. Katolicy i liberalni
protestanci z drugiej strony na o0g6t interpretujg to
przykazanie jako zakaz kary smierci. Ale katolicy sa
przeciwni, a liberalni protestanci opowiadajg sie za aborcja,
wytgczeniem aparatury podtrzymujgcej zycie i badaniami nad
komérkami macierzystymi. We wszystkich tych wypadkach Biblia
jest w sposdob oczywisty niejednoznaczna. Jak wiec
chrzescijanie decydujg, co jest dobre, a co jest ztxe? Chod
mogg studiowa¢ Biblie, interpretacja tego, co przeczytaja,
musi zaleze¢ od idei zaczerpnietych z jakiego$ innego Zroédia.

SZLACHETNE IDEE

Pisma Swiete judeochrzed$cijanskie i muzuimanskie zawierajg
wiele akapitdow uczgcych szlachetnych idei i rasa ludzka
stusznie zaadoptowata je jako normy zachowania, a tam, gdzie
to mozliwe, skodyfikowata w prawo. Bez wyjatku jednak te
zasady zostaty rozwiniete we wczesniejszych kulturach i
historia wskazuje, ze religia raczej je zaadoptowata, niz ich
nauczata. Cho¢ jest rzeczg znakomitg, ze religie uczg nakazdéw
moralnych, nie majg one zadnych podstaw do twierdzenia, ze te
nakazy sg autorstwa ich konkretnego bdstwa, czy tez wrecz
jakiegokolwiek béstwa.



Najwazniejszg by¢ moze zasadg, na ktdérej opiera sie zycie
moralne, jest Ztota Reguta: ,Co byscie chcieli, zeby wam
ludzie czynili, i wy im czyncie.”

W naszym zdominowanym przez chrzescijanstwo spoteczenstwie
Zachodu wiekszos¢ ludzi btednie zaktada, ze byto to oryginalne
nauczanie Jezusa w Kazaniu na Gérze. Z jakiego$ powodu ich
kaznodzieje, ktdorzy z pewnoscig wiedza lepiej, powtarzajg to
ktamstwo. Sam Jezus nigdy niczego takiego nie twierdzit.
Zresztg takze zwrot: ,mituj blizZzniego jak siebie samego”
pojawia sie w Ksiedze Kaptanskiej 19:18, napisanej mniej
wiecej tysigc lat przed Chrystusem.

Co wiecej, Ztota Reguta nie jest wytaczng wtasno$cig matego,
pustynnego plemienia z wysokg opinig o sobie. Oto kilka
innych, niezaleznych Zzrédet, pokazujacych, ze Ztota Reguta
byta juz szeroko rozprzestrzenionym nauczaniem na dtugo przed
Jezusenm.

Konfucjusz powiada: ,Nie czyn innym tego, czego nie chcesz, by
czynili tobie”.

Isokrates (zm. 375 p.n.e.) powiedziat: ,Nie rob innym tego, co
rozgniewatoby ciebie, gdyby inni ci to zrobili”.

Hinduska Mahabharata, napisana okoto roku 150 p.n.e. naucza:
,0to suma wszelkiej prawosci: zachowuj sie wobec innych tak,
jak chciatbys, by oni zachowywali sie wobec ciebie”.

Rowniez zawotanie ,kochaj swoich wrogdéw” ma prastare korzenie:
,Traktuje tych, ktdérzy sa dobrzy, z dobrocig. I traktuje takze
tych, ktérzy nie sg dobrzy, z dobrocig. Tak osigga sie dobro¢.
Jestem uczciwy wobec tych, ktdérzy sg uczciwi. I jestem uczciwy
takze wobec tych, ktérzy sg nieuczciwi. Tak osigga sie
uczciwos¢” (Taoizm. Tao Te Ching 49).

sZwyciezaj z*os¢ mitosScia. Zwyciezaj zto dobrem. Zwyciezaj
skgpca dawaniem. Zwyciezaj ktamce prawdg” (Buddyzm. Dhammapada
223).



W rzeczywistosci w Nowym Testamencie nie mozna znalez¢ zadnego
oryginalnego, waznego pojecia moralnego. Jak to napisat w
poczagtkach XX wieku historyk 1 byty franciszkanin Joseph
McCabe: ,Poglady przypisywane Chrystusowi (..) znajduja sie juz
w Starym Testamencie (..) Znane byty w szkotach zydowskich i
wszystkim faryzeuszom na dtugo przed czasami Chrystusa, tak
jak znane bytly we wszystkich cywilizacjach na Ziemi -
egipskiej, babilonskiej i perskiej, greckiej i hinduskiej.”

Podobnie jak Biblia takze Koran zawiera wiele pogladow, ktére
wiekszos¢ z nas zaklasyfikowataby jako chwalebne. Powiada
muzutmanom, by byli dobrzy dla swoich rodzicéw, nie okradali
sierot, nie pozyczali pieniedzy na lichwiarski procent,
pomagali ludziom w potrzebie 1 nie zabijali swoich dzieci,
jesli nie jest to konieczne.

DOBRE SPOLECZENSTWO

Nie tylko osobiste, ale takze spoteczne zachowanie jest
rzekomo regulowane przez Boga. W praktyce jednak znowu nie
mozemy znalez¢ na to zadnych dowodéw. Jednym z panujgcych
mitow we wspbétczesnej Ameryce jest to, ze fundamenty naszego
narodu zostaty oparte na ,zasadach chrzesScijanskich”.
Konstytucja jest jednak Swieckim dokumentem, nie zawierajacym
zadnego odniesienia do Boga, Jezusa, chrze$Scijanstwa,
zbawienia czy jakiegokolwiek innego nauczania religijnego.
Nigdzie w Biblii nie mozna odkry¢ zasad, na ktérych opiera sie
nowoczesna demokracja i system sprawiedliwos$ci. Z Dziesieciu
Przykazan tylko trzy zostaty skodyfikowane w nowoczesne prawo,
a te reguty — przeciwko zabijaniu, kradziezy i fat*szywemu
Swiadectwu — sg wczesniejsze niz czasy Mojzesza.

Przed wojng domowg w Ameryce szeroko podpierano sie Biblig, by
usprawiedliwi¢ niewolnictwo. Tak Stary, jak i Nowy Testament
nie zakazujg niewolnictwa, a tylko regulujg je w praktyce.
Podczas gdy chrzescijanie na Potudniu trzymali swoich
niewolnikéw tak dtugo, jak sie dato, Swiecki humanista Richard
Randolph z Wirginii zaczat uwalnia¢ swoich w 1791 roku.



Katolicyzm Adolfa Hitlera nie powstrzymat go od zabicia
sze$ciu miliondéw Zyddéw, a wrecz mdégt przyczynié sie do jego
spaczonej wizji. To prawda, ze ateizm Jézefa Stalina takze nie
powstrzymat go od zamordowania miliondéw. Ale nie sadze, by
ktokolwiek nazwat go humanistg.

SWIETE POTWORNOSCI

Stary Testament peten jest potwornosci popeinionych w imieniu
Boga. W szkétce niedzielnej nie wspomina sie ich zbyt czesto,
ale kazdy moze otworzy¢ Biblie i sam je przeczytac. Wspomne
tylko najgorsza: ,Zabijcie wiec sposrdéd dzieci wszystkich
chtopcdéw, a sposrod kobiet te, ktdre juz obcowaty z mezczyzng.
Jedynie wszystkie dziewczeta, ktdre jeszcze nie obcowaty z
mezczyzng, zostawicie dla siebie przy zyciu” (Ksiega Liczb
31:17-18).

Wiekszos¢ chrzesScijan zbywa ten i inne masakry biblijne jako
anachronizmy 1 wyobraza sobie, ze zostaty one wyeliminowane
wraz z przyjsciem Jezusa. W Nowym Testamencie Jezus jednak
czesto potwierdza prawa prorokdéw, mowigc, ze nie przyszedt, by
je zniesé¢, lecz by je spetnic¢. Teis$ci mogg odpowiedzied, ze
powyzszy cytat nie jest prawem, a tylko sprawozdaniem ze
zdarzenia, ale historie biblijne majg przeciez dostarczad
wskazdéwek wtasciwego zachowania.

Oczywiscie nikt dzisiaj nie sgdzi, ze moralne jest zabicie
wszystkich wzietych do niewoli w walce, zachowujgc przy zyciu
tylko dziewice dla wtasnej przyjemnosci. Niewielu
wspbtczesnych chrzescijan traktuje nakazy biblijne dostownie.
Chociaz twierdza, ze odwotujg sie do pisma Swietego i
nauczania wielkich ojcéw i przywdédcow swojej wiary,
przebierajg i wybierajg to, co im odpowiada — wiedzeni jakims
osobistym wewnetrznym Swiattem. A jest to to samo wewnetrzne
Swiatto, ktdére prowadzi niewierzgcych.

NATURALNA MORALNOSC

George Bernard Shaw powiedziat: ,Zaden cztowiek nie wierzy, ze



stowa w Biblii znaczg to, co mowig. Kazdy jest przekonany, ze
znaczg to, co on mowi”. Chrzescijanie malujg Jezusa Chrystusa
na wtasne podobienstwo. Za kazdym razem, kiedy teolog na nowo
interpretuje Mojzesza, Jezusa czy Mahometa, wzmacnia teze,
ktorg probuje przedstawié¢: To my, ludzie, decydujemy czym jest
dobro wedtug standardéw, ktdére nie zostaty dane nam od Boga.
Ale jesli ludzka moralnos¢ i wartosci nie powstaty z nakazu
bozego, to skad sie wziety? Pochodzg z naszego wspdlnego
cztowieczenstwa.

Istnieje znaczgca literatura o naturalnym (biologicznym,
kulturowym, ewolucyjnym) pochodzeniu moralnosci. Darwin
widziat ewolucyjne korzysci wspoétpracy i altruizmu.
Wspbtczesni mysSliciele rozbudowali te obserwacje, pokazujac
szczeg6towo, jak nasze poczucie moralnos$ci powstato naturalnie
podczas rozwoju nowoczesnej ludzkosci.

Widzimy takze oznaki moralnego, <czy proto-moralnego,
zachowania u zwierzat. Nietoperze-wampiry dzielag sie
zywnos$cig. Matpy pocieszajg cierpigcych cztonkéw wtasnego
stada 1 wspodtpracujg przy zdobywaniu zywnosci. Delfiny
podpychajg chorych cztonkéw stada na powierzchnie, by mogli
zaczerpng¢ powietrza. Wieloryby narazajg sie na
niebezpieczenstwo, by pomdéc zranionym osobnikom ze swojej
grupy. Stonie prdébujg na wszelkie sposoby uratowa¢ rannych
cztonkéw swojej rodziny.

W tych przyktadach dostrzegamy zaczatki moralnosci, ktéra
awansowata na wyzsze poziomy wraz z ewolucjg ludzkosSci. Mozna
nazywa¢ moralnos¢ zwierzecg instynktem wbudowanym w geny
zwierzecia przez ewolucje biologiczng. Kiedy jednak wtaczymy
takze ewolucje kulturowg, mamy prawdopodobny mechanizm rozwoju
moralnosci ludzkiej — przez dobdr darwinowski.

Wydaje sie prawdopodobne, ze tak wtasnie nabylismy poczucie
dobra i z*a. Sami sie nauczylismy. Tak jak Bdég okazat sie
zbedny w naukach fizycznych i biologicznych, tak wspétczesne
badania wypedzajg sity nadnaturalne z naszego rozumienia



moralno$ci i wartos$ci.
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