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Byt taki czas, przed 1913 rokiem, kiedy mozna byto zatrzymad
kazdy zarobiony grosz. Nie trzeba byto zgtasza¢ sie do rzadu
federalnego USA, mowic¢, ile sie zarobito ani oddawaé czesci
dochodu. Twoje finanse byty twojg sprawg i nikt sie w to nie
wtrgcat. Miates$ prawo do zarabiania, posiadania i utrzymywania
wtasnosci. Byto to sSwiete oraz gwarantowane przez amerykanskie
prawo 1 tradycje.

Nie byto audytéow, dochodzen, zamrazania kont, potracen ani
zadnych innych form p*atnosci. Byta tylko twoja praca i ty — i
to wszystko.

Jak finansowany byt rzad? Uzyskiwat* dochody z cet, ktdre byty
ptacone bezposSrednio przez importeréw oraz posrednio przez
producentéw i konsumentdéw, jesli koszty mogty zostaé¢ na nich
przeniesione. Jako strategia uzyskiwania przychodéw podejscie
to jest stosunkowo nieinwazyjne. Nie 1ingerowato w zycie
spoteczenstwa.

Jednak w tamtych czasach rzad federalny prawie nie istniat w
porownaniu z dniem dzisiejszym. MOwigc doktadniej, w ujeciu
realnym, rzad federalny w 1885 roku wydawat w dolarach
skorygowanych o inflacje ok. 0,05 proc. tego, co wydaje
dzisiaj. Nawet wtedy ludzie uwazali, ze jest to zbyt duzo i
chcieli zmniejszy¢ wydatki.

Donald Trump od niedawna szkoli ludzi w zakresie historii
strategii dochodowych i uczy czego$, czego ludzie nie
wiedzieli. Wyjasnit, ze w tamtym okresie historii Ameryki
odnotowano najwiekszy wzrost gospodarczy, jaki kiedykolwiek
widzielidmy. Ma co do tego racje i ma réwniez racje, ze byt to
okres taryf celnych.
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Przyczyna 1 skutek tego, jak to sie stato, nie dla wszystkich
moga byc¢ jasne. Byty dwie gtéwne przyczyny, dzieki ktérym
mogto sie tak stad¢. Wolnos¢ i pienigdz, ktéry miat swoja
wartos¢. Dolar byt regulowany przez standard ztota i nie by%o
banku centralnego. Sam rzad federalny nie byt obecny w zyciu
amerykanskiej rodziny ani typowego amerykanskiego biznesu. Te
fakty bardziej niz taryfy celne ttumaczg rdéznice miedzy
tamtymi a obecnymi czasami.

Na marginesie, nie przypominam sobie innego prezydenta USA,
ktéory miatby tak jasng opinie na temat XIX-wiecznej historii
gospodarczej. Wiekszos¢ komentarzy prezydentdow ograniczata sie
do pies$ni o Ojcach Zatozycielach lub Lincolnie, ale pomijata
szczegl6ty dotyczagce 7Zrdédetr dochoddéw 1lub kontrowersji
dotyczacych bankéw narodowych i temu podobnych. Trump jest
wyraznie inny, bardzo pewny siebie w tych szczegdtach
historii, ktére umykaja nawet wiekszosci ekonomistéw.

Trump wyjasnit, ze podatek dochodowy pojawit sie w 1913 roku
jako zamiennik c*a. To prawda, ale rzeczywistos¢ historyczna
byta nieco inna. Taryfy celne nie zostaty catkowicie
zniesione. Podatek dochodowy stat sie po prostu drugim,
dodatkowym Zrédtem przychodéw. Potem nadeszta Wielka Wojna,
finansowana w duzej mierze przez bank centralny (Rezerwe
Federalng), ktory zostat utworzony w tym samym roku.

Podatek dochodowy i Fed staty sie finansowym Zrodtem wtadzy
Lewiatana. Oba pojawity sie w 1913 roku, wraz z bezpoSrednimi
wyborami senatordéw, ktdére wysadzity w powietrze dwuizbowa
strukture Kongresu i postawity duze miasta na czele
amerykanskiego odpowiednika Izby Lordéw.

Lekcja historii Trumpa otwiera mozliwos¢ doktadniejszego
zbadania tego wszystkiego. W XIX-wiecznych kategoriach wydaje
sie on opowiada¢ po stronie frakcji Hamiltona odziedziczonej
przez Henry’ego Claya, senatora z Wirginii, ktoéry opowiadat
sie za tym, co zaczeto nazywa¢ ,systemem amerykanskim”. Byxa
to polityka cet ochronnych, banku narodowego i federalnych



dotacji na ulepszenia wewnetrzne w celu promowania wzrostu
gospodarczego i spdjnos$ci narodowej.

To catkiem dobre podsumowanie tego, co wydaje sie stanowiskiem
Trumpa. Pod wzgledem historycznym poglad Claya kontrastowat z
pogladem Jeffersona, ktory preferowat niewielki rzad, wolny
handel, brak banku narodowego, brak dotacji przemystowych 1
spoteczenstwo drobnych rolnikdéw, ktére stuzyto jako sita
napedowa gospodarki.

W dzisiejszych czasach debaty miedzy jeffersonianami 1
hamiltonianami wydajg sie znacznie mniej istotne dla obecnej
sytuacji. Zardowno Hamilton, jak i Clay byliby przerazeni
rozmiarem i zakresem wtadzy rzgdu i chetnie potgczyliby
ramiona z Jeffersonem i Johnem Randolphem 2z Roanoke, aby
zmniejszy¢ te bestie do odpowiednich rozmiardw. Wydaje sie, ze
taka jest rzeczywista ambicja Trumpa. Stac¢ sie katalizatorem
zmian, ktdére sprawia, ze rzad federalny zndéw bedzie
efektywniej zarzagdzany.

W ramach tego Trump przedstawit pomyst zniesienia podatku
dochodowego. I wszyscy ludzie powiedzieli: tak! Ale oczywiscie
skonczytoby sie to ograniczeniem ogromnych dochodéw dla rzadu
federalnego. Bez wzgledu na sposdéb liczenia, po prostu nie ma
mozliwo$ci, aby taryfy wyrdwnaty rdéznice. Jedynym rozwigzaniem
sg zatem masowe ciecia wydatkéw rzadowych, ktére ludzie tacy
jak Elon Musk obiecali, ze zrobig, czekamy jednak na ich
plany.

I znéw, ostatni raz, gdy rzad byt finansowany w catos$ci z cet,
wydatki rzadowe wynosity zaledwie 0,05 proc. tego, co obecnie.
Jesli zamierzamy tak bardzo je ograniczy¢, to fantastycznie,
ale nic takiego nie wydarzyto sie w historii Ameryki, nic
nawet zblizonego do tego. Zwykle to, co Waszyngton nazywa
cieciami, to tak naprawde tylko ciecia w tempie wzrostu
wydatkow.

Bez prawdziwych cie¢ i przy ograniczeniu lub wyeliminowaniu



podatku dochodowego Stany Zjednoczone po prostu skonczg z
wiekszym dtugiem, ktdéry bedzie finansowany przez Rezerwe
Federalng, co skutkuje wiekszg inflacjg. Inflacja to nic
innego jak inna 1 bardziej ukryta forma opodatkowania. Zamiast
bezposrednio zabiera¢ pienigdze z konta bankowego, rzad po
prostu zmniejsza site nabywczg samego dolara.

Wréémy do pomystu zniesienia podatku dochodowego. Najlepszg
argumentacje na jego rzecz przedstawit znakomity dziennikarz
Frank Chodorov (1887-1966) w swojej wspaniatej ksigzce ,The
Income Tax: Root of A1l Evil” (pol. ,0 szkodliwo$ci podatku
dochodowego”). Pisat w niej o 16. poprawce do Konstytucji:
,Poprawka nie naktada zadnych ograniczeA na konfiskate
rzagdowg. Rzad moze zgodnie z prawem przejgé¢ wszystko, co
obywatel zarobi, nawet do tego stopnia, ze pozostawi mu
jedynie srodki niezbedne do przetrwania — tylko po to, aby
mégt dalej wytwarza¢ co$, co mozna skonfiskowaé¢. Niezaleznie
od tego, jak spojrze¢ na te poprawke, prowadzi ona do wniosku,
ze daje ona rzagdowi pierwszenstwo roszczenia do catego majatku
wytworzonego przez jego obywateli. Krétko méwigc, kiedy ta
poprawka stata sie czesScig konstytucji w 1913 roku, absolutne
prawo wtasnosci w Stanach Zjednoczonych zostato naruszone”.

Dalej: ,Z nazwy byt*a to reforma podatkowa. W rzeczywistosci
byta to rewolucja. Szesnasta poprawka zniszczyta amerykanskg
koncepcje praw naturalnych; ostatecznie zredukowata obywatela
amerykanskiego do statusu poddanego, w takim stopniu, ze nie
jest on tego Swiadomy; wzmocnita wtadze wykonawczg do tego
stopnia, ze uczyni*a Kongres bezsilnym; oraz umozliwita
rzgdowi centralnemu przekupienie standw, niegdy$ niezaleznych
jednostek, podporzadkowujac je sobie. Zadne krdlestwo w
historii dSwiata nie miatlo wiekszej wtadzy niz nasza
prezydencja, ani nie dysponowato wiekszymi zasobami ludzkimi i
materialnymi. Zachowalismy formy i zwroty republiki, ale w
rzeczywistosci zyjemy pod rzadami oligarchii, nie kurtyzan,
ale biurokratow”.

Zniesienie podatku dochodowego przywrécitoby prawa wtasnosci,
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przywrécitoby prawa do przedsiebiorczosci i przywrécitoby
prywatnos¢ amerykanskim obywatelom, aby nie byli szpiegowani i
wyzyskiwani przez arbitralng wtadze rzadowq.

Kazdy wyborca popartby co$ takiego w Ameryce. Dlaczego wiec
zaden prezydent nigdy nie promowat takiego pomystu? Wtasnie
dlatego, ze jest to niezwykle pouczajgce i budzace swiadomos¢.
Zmusza to Amerykandw do usSwiadomienia sobie, ze rzad zyje na
ich koszt. Dla kazdego establishmentu politycznego panowanie
nad populacjg, ktora jest tego Swiadoma, jest niebezpieczne.

Nie da sie obejs¢ matematyki. Jes$li naprawde méwimy o pozbyciu
sie podatkéw dochodowych, nie ma wystarczajgco wysokich taryf,
aby wyrdéwna¢ réznice. Nie ma innego wyboru niz drastyczne
ciecie wydatkéw. Zamrozenie budzetu, zamrozenie zatrudniania
nowych pracownikéw, zamrozenie zewnetrznych dotacji — wszystko
to wskazuje na wtasciwy kierunek dziatania. Nie mozemy
wykluczy¢, ze administracja Trumpa zaprowadzi nas tam, gdzie
powinnismy sie udac.
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