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0 niedomaganiach i utrapieniach gospodarczych, ktérych doznaja
dzisiaj wszystkie panstwa Swiata, pisze sie bardzo wiele.
Rozne instytuty badania koniunktur, wydawnictwa Ligi Narodéw,
publikacje bankéw, wreszcie prywatne opracowania nagromadzity
olbrzymi materiat* statystyczny. Dzieki niemu mozemy poznad
doktadnie objawy choroby, ktdra oznacza sie, niezupetnie
§cisle, nazwg ,przesilenia gospodarczego”. Gorzej jest juz z
diagnozg przyczyn tej choroby. Rozbieznos¢ zdan jest wielka. A
juz przewidywania przyszto$ci sg najbardziej rozbiezne. W
zwigzku z naturalng sktonnoscig do optymizmu lub pesymizmu,
zabarwiong nieraz pierwiastkami uczuciowymi, ktdére kazg
widziec¢ przysztos¢ taka, jaka chciatoby sie widzieé, zostaty
podane w wgtpliwos¢ podstawy ustroju gospodarczego. Coraz
czesciej stychac¢ zdanie, ze wkraczamy w nowg epoke rozwoju,
czy tez, jak kto woli, upadku gospodarczego, ze tzw.
przesilenie wstrzgénie gospodarcza organizacjg spoteczenstw.
Jedni widzg nowe postaci ustroju, wytaniajace sie juz z
obecnego chaosu, inni znowu wiedzg, ze chaos bedzie trwat
dtugo, ale nie usitujg okreslié¢, co sie z niego wytoni.

Nie tylko rozne ideaty spoteczne zabarwiajg, kazdy na swdj
sposéb, przewidywania przysztosci. Nikt nie jest w moznosci
ogarng¢ wszystkich faktéw, wszystkich przejawdéw przesilenia. A
miedzy tymi, ktdérg zgromadzit badacz, nie potrafi on utrzymad
zupetnie obiektywnej proporcji. Gdy sie czyta rdzne prace i
rozprawy, poswiecone obecnemu potozeniu gospodarczemu, to
zwykle z ich tresci mozna rozpoznac¢ narodowos$¢ autora, chocdby
sie o tym skadinad nie wiedzia*o. Inaczej pisze Anglik,
Niemiec, inaczej Francuz lub Amerykanin. Kazdy odczuwa silniej
zjawiska, ktdre go bezposSrednio otaczajg, z ktérymi jest
zwigzany najroznorodniejszymi nicmi. Ma czesto sktonnos¢, by
objawy kryzysu, zachodzace w jego ojczyznie, traktowac jako
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co$ wazniejszego, niz fakty z zycia innych krajoéw. Nieraz
bierze partem pro toto, narodowe niedomagania uogoOlnia i
nadaje im uniwersalng donios*o$¢. Niemiec np. nie pominie -
wersalskiego traktatu i sprawy odszkodowan, zas Anglik bedzie
bolat nad wzrostem dgznosci protekcjonistycznych w Swiecie,
uderzajgcych bolesnie w stanowisko angielskiego przemystu.
Uczony, ktéry pochodzi z kraju rolniczego, bedzie uwypuklat
mocno znaczenie kryzysu rolnego, czasem nawet je przeceniat,
gdy znowu u Anglikéw mozna napotkac czesto na niedocenianie
roli rolnictwa w sSwiatowym gospodarstwie. Francuz, ktoérego
kraj jest przez kryzys dotkniety stosunkowo stabiej, zachowuje
zwykle miare w ocenie skutkéw Kkryzysu, a natomiast
przedstawiciele naroddéw, wstrzasnietych najgtebiej obecnymi
przewrotami, przerzucajg swéj pesymizm na caty sSwiat.

Kto chce by¢ najblizej rzeczywistosci, musi jak najmniej
ulegac¢ sugestii cudzych pogladdéw, zabarwionych Swiadomie czy
nieSwiadomie réznymi tendencjami. A te tendencje moga sie
ukrywa¢ nawet poza diugimi szeregami cyfr, z ktérych kazda z
osobna jest prawdziwg! Kazdy, Kkto bada =zagadnienia
gospodarczej terazniejszosci i przysztosci, ma prawo dgzy¢ do
tego, by ustrdj gospodarczy ksztattowat sie wedtug jego
pragniefn i woli. Nie mozna od nikogo wymaga¢, by przejmowat
sie w rownym stopniu losami obcego narodu, jak i swego
wtasnego. Ale wktasnie dlatego, by wiedziec, po ktérej drodze
is¢ nalezy, konieczne jest zachowanie zupetnej swobody w
ocenie faktdéw, unikanie subiektywizmu w zapatrywaniu na to, co
jest i1 przewidywaniu tego, co nastapi. Bo tylko wtedy polityka
gospodarcza narodu bedzie skuteczna, gdy bedzie brata w
rachube realne mozliwos$Sci a nie fantazje, gdy znane jej beda
rzeczywiste sity, dziatajgce w swiecie, tak przychylne, jak i
niebezpieczne.

Polityka ta musi przewidywa¢, co nastapi, wzglednie co moze
nastgpi¢. Wolno jest uczonemu ekonomiscie, ktdéry nie chce
wykroczy¢ poza granice niewagtpliwych faktéw, zakonczy¢ swoja
prace nad obecnym potozeniem gospodarczym sSwiata samymi



znakami zapytania. Nauka ma nawet obowigzek da¢ wyraz
wszystkim mozliwym watpliwosciom, ale gdy schodzi sie z gruntu
nauki czystej na grunt nauki ,stosowanej”, to wtedy trzeba
ryzykowa¢ pewne przepowiednie. Wtedy trzeba wskazal, co jest
mniej, a co wiecej prawdopodobnym, przewidywac, po jakiej
drodze, wedtug dostepnych danych, pdéjdzie rozwdj gospodarstwa.
Oczywiscie, ze mozna sie pomyli¢. A wieszczbiarstwo, wyrazone
nie w dwuznacznych, pytyjskich formutach, lecz w konkretnych
przewidywaniach, ogtoszonych drukiem, jest bardzo zawodne.
Pozostaje chyba pociecha, ktdorg wyrazit juz Cicero: neque enim
tanta est infelicitas haruspicum, ut ne casu guidem umquam
fiat, quod futurum esse illi dixerint[1].

Nie stanowig zachety do dalszych przewidywan zawody, ktére
spotkaty, zwtaszcza w powojennym okresie, najpowazniejszych
nawet autordéw. Od r. 1919 przeobrazenia gospodarcze idg w tak
szybkim tempie, ze zjawiska, zaobserwowane w jednym roku, juz
w nastepnym zmieniajg swoja postac, a tym samym tracg swlj
walor uogélnienia, na nich oparte. Bezposrednio po zakonczeniu
wojny czesto przewidywano, ze wyrdwnanie strat, przez wojne
zadanych, potrwa bardzo dtugo, ze przez wiele lat bedzie sie
dawat we znaki niedobdr wytwdrczosci; a tymczasem dzisiaj tak
wielkie sg ktopoty z jej nadmiarem! Wielu pisarzy jeszcze
kilka lat temu wrdézyto, ze kraje produkujgce surowce i Srodki
zywnosci sg w szczesliwym potozeniu, gdyz popyt na nie bedzie
wiekszy, niz na gotowe wyroby przemystowe; a tymczasem jak
wielki przewrét nastgpit w poglgdach na rolnictwo!

A oto bardziej konkretny przyktad. W r. 1926 jeden z
najpowazniejszych ekonomistéw Standw Zjednoczonych Amer.
P6tn., T. N. Carver, wydat ksigzke pod tytutem: ,The Present
Economic Revolution in the United States”. Na czym zasadzata
sie ta rewolucja? Carver udowadniat, ze zagadnienie spoteczne
w Stanach Zjednoczonych jest juz rozwigzane. Robotnik
amerykanski ma ogromng zdolno$¢ kapitalizacyjng, staje sie sam
kapitalistg, wspétwtascicielem przedsiebiorstw, i korzysta w
petni z dobrodziejstw cywilizacji, polepszajac coraz bardziej



sw0j dobrobyt. Autor konczy swoje wywody w ten sposédb: ,Autor
spodziewa sie, ze w tonie jego ksigzki nie ma nawet cienia
pesymizmu. Ten kraj (tzn. Stany Zjedn.) jest Swietny i Swietne
sg te czasy, a one stajg sie jeszcze bardziej $wietnymi. Zy¢ w
tych czasach, w tym kraju, i przypomnie¢ sobie lata od 1870 do
1920, znaczy to obudzi¢ sie spod zmory”. A dzisiaj niejeden
Amerykanin, moze i sam Th. N. Carver — o ile by mu na to
pozwolita jego mitos¢ autorska — datby wiele, by znalezé sie z
powrotem w tych czasach od r. 1870 do 1920.

Mimo tych ostrzegajacych przyktadéw, mozna i trzeba, gdy sie
analizuje przemiany 1 przewroty, ktdédre zachodza obecnie w
Swiecie, siegac¢ myslag w przysztos¢. Kryje ona w sobie wiele
niespodzianek. Jednakze dla kogos, kto zdobyt sie na trud
poznania obecnego stanu rzeczy i kto wie, jakie wydarzenia
ztozyty sie na ten stan, nie bedzie tajnym, jakie istnieja
realne mozliwo$ci na przysztos$¢. Jest najpierw mozliwym, by na
podstawie znajomo$ci sit spotecznych i gospodarczych, czynnych
w obecnej dobie, zwezi¢ pole przypuszczen, wykluczyé¢, z duza
dozg prawdopodobienstwa, niejedna przepowiednie, ktéra nie
znajduje podstawy w faktach.

W zyciu gospodarczym zachodzg nieraz wielkie przewroty, nawet
rewolucje. Ale tylko oczom laika przedstawiajg sie one jako
cos catkiem nieoczekiwanego. Bo kazda trwata przemiana, zanim
dla wszystkich stanie sie widoczng, przygotowuje sie na dtugo
juz przedtem. Nowe formy ustroju gospodarczego wykluwajg sie
stopniowo, w ciggtej walce z dawnymi. Zawodzg pomysty
narzucenia zewnetrzng si*g nowego ustroju, o ile sg one w
sprzecznosci z istniejagcymi warunkami ekonomicznymi i
spotecznymi. Nie rzadza rozwojem ekonomicznym jakie$ prawa
niezmienne, ktére umyst ludzki moze ogarng¢ i wykrycé. Ale
rozwdéj gospodarczy, to ciggty proces historyczny, w ktérym
drobne na pozér, a liczne zmiany wywotuja pozornie nagte i dla
wielu nieoczekiwane przewroty. W tym znaczeniu miat racje
Alfred Marshall, gdy swoje wielkie dzie*o zaopatrzyt w motto:
natura non agit saltatim[2].



Niewgtpliwie moga zajs¢ przewroty, ktdére nie dadza sie
przewidzie¢. Wyobrazmy sobie, ze doswiadczenia, prowadzone juz
od dtuzszego czasu nad zuzytkowaniem energii s*onecznej,
powiodg sie w tym znaczeniu, ze ta energia stanie sie tanszg
od energii, ukrytej w weglu lub w sile wodnej. Wtedy kraje
tropikalne moga sie stac¢ gtdéwng siedzibag przemystu. Na Saharze
powstang wielkie jego ogniska, a potnocna pdétkula znajdzie sie
w trudnym bardzo potozeniu. Jednakze przewroty techniczne nie
dochodzg nigdy do skutku, jezeli nie sprzyjaja im inne warunki
ekonomiczne i spoteczne. Wielkie wynalazki XVIII w. dlatego
mogty wywotac¢ ,rewolucje przemystowa”, ze juz wtedy istniaty
formy ustroju kapitalistycznego, ze dzieki nagromadzeniu
kapitatu i doswiadczenia handlowego maszyna parowa znalazta
zuzytkowanie w przemysle, a nie stuzyta do zabawy 1lub
wywotywania cudéw w Swigtyniach, jak w starozytnosSci.

Z drugiej jednak strony, gdyby warunki czysto materialne, w
szczegdlnosci technika, okreslaty kierunek wytwérczosci i
ewolucje ustroju, przewidywanie bytoby stosunkowo *atwe. Wtedy
wiadomym by byto, kiedy formy organizacji spotecznej muszg sie
zmieni¢, ustgpi¢ miejsca nowej ,nadbudowie” prawno-spotecznej.
Wszakze ten prymitywny materializm ekonomiczny jest juz
dzisiaj zarzucony. Rozwdj spoteczno-gospodarczy pojmujemy jako
wzajemne oddziatywanie réznych pierwiastkéw dziejowych, a nie
jako jednostronng zaleznos¢ catego zycia od materialnego
podtoza. Doktadna i sumienna obserwacja zjawisk nie pozwala na
lekcewazenie czynnikéw duchowych, jako czego$ wtdrnego,
dodatkowego. Warunki naturalne, technika produkcyjna, to
wszystko ma pierwszorzedne znaczenie, ale nie rozstrzyga
ostatecznie o rozwoju gospodarczym narodu Llub o jego
gospodarczym upadku. W granicach, zakreslonych przez te
warunki, gospodarstwo narodowe moze pdjs¢ po tej lub innej
drodze. Ma przed sobg rézne mozliwos$ci; o wyborze miedzy nimi
rozstrzygaja sity duchowe, rozstrzyga polityka w najszerszym
wyrazu znaczeniu.

Przewiduje sie np. upadek gospodarczy tego lub innego imperium



czy narodu. Niewatpliwie wtedy, gdy jakas potega, dzieki
szeregowi sprzyjajacych okolicznosci, zajeta dominujace
stanowisko w Swiecie, gdy wyzyskala nizszos¢ ekonomiczng
swoich wspétzawodnikéw, nadchodzi czas, w ktdrym ona musi sie
cofnag¢, zejs¢ ze swojej uprzywilejowanej pozycji.
Doswiadczenie dziejowe uczy, ze panowanie nad Swiatem, takze i
w dziedzinie ekonomicznej, nie moze trwal przez dtugie wieki.
Nietrudno jest przewidzieé¢, ze zmierzch nadejdzie po
nadzwyczajnym rozkwicie. Wszakze nie %*atwo jest wywrézyé¢, w
jakim tempie i1 w jakiej postaci bedzie sie odbywat ten proces
schytkowy; czy przybierze on posta¢ katastrofy, czy powolnego
przystosowywania sie do zmienionych warunkéw. 0 tym juz
rozstrzygng nie tyle zewnetrzne okoliczno$ci i materialne
warunki, ile duchowe sity narodu. Jego energia, gotowos$¢ do
walki z przeciwno$ciami losu, jego zdolnos¢ przystosowania sie
do zmienionego potozenia. Te czynniki psychiczne nie dadzg sie
z gbéry okresli¢ i wymierzy¢. Przedstawiajg one przy tym
pierwiastek, ulegajacy zmianom, gdyz zbiorowa wola moze sie
obudzié¢, albo tez na odwrét, ulec rozktadowi.

Dlatego tez nie mozna patrze¢ na przebieg wydarzen z jakims
fatalizmem, widzied¢ cos$ takiego, co nieuchronnie musi
nastgpi¢. Narody w swej walce o byt nie mogg dokonywa¢ cudow,
tworzy¢ nowych form zycia spoteczno-gospodarczego, o jakich
tylko spodoba im sie zamarzy¢. Naiwnym byt poglad, tak
rozpowszechniony w XIX w., o konieczno$ci ciagtego,
nieustannego postepu; ale roéwnie skrajng jest psychologia
bezwzglednego upadku ekonomicznego, uczucie beznadziejnosci i
bezsity. Stanie sie ono wtedy tylko usprawiedliwionym, gdy w
spoteczenstwie stepieje wola wydobycia sie z trudnosci. A
wtedy wtasnie ten nastréj, ktéry moze byl dzietem Swiadomej
dziatalnosci, stanie sie jedng z przyczyn ekonomicznego
upadku.

Dziejowych procesdw gospodarczych nie nalezy ujmowaé¢ w zbyk
proste formuty. Pisze sie obecnie wiele o ,upadku
kapitalizmu”. Brzmi to na pozOr bardzo kategorycznie. Ale przy



blizszym wejrzeniu w te formute okaze sie, ze nie ma ona
bardzo okreslonej tresci, ze nie jest catkiem jasnym, co ma
upada¢. Co wazniejsza, znajomo$¢ rdéznych ustrojoéw
gospodarczych i zmian, ktdére w nich zachodzg, wskazuje na to,
ze nigdy nowy ustréj nie wypiera dawnego bez sladu, ze
rownoczesnie rézne ustroje z sobg wspdtzawodniczg i wspoétzyjja.
Przeciez jeszcze kapitalizm nie ogarngt catego sSwiata.
Przeciez Polska np. jest jeszcze krajem pdétkapitalistycznym.
Jest bardzo mozliwym, ze przez dtugie lata w réznych krajach,
w roznych czesciach swiata beda istniaty ustroje, oparte na
zupeinie sprzecznych podstawach. Moze sie zdarzy¢, ze nawet
ten sam kraj bedzie sie przerzucat z jednego ustroju do
drugiego, by potem do dawnego wrécic¢. OczywisScie, ze zaden
narod nie zdota osiggng¢ peinej izolacji i odgrodzic¢ sie od
zewnetrznych wptywéw, od jego woli niezaleznych. Ale w pewnych
granicach bedzie miat i ma swobode wyboru takiego lub innego
ustroju.

Ptynie z tego wniosek, ze jezeli chcemy przewidywaé przysztos¢
gospodarczg, jezeli chcemy zdal sobie sprawe z dynamiki
przemian i przewrotdéw, ktore sie dziejg w Swiecie i z ich
potencjalnych mozliwo$ci, nie mozemy ograniczy¢ sie do analizy
czysto materialnych =zjawisk, do ugrupowania czysto
gospodarczych faktéw. One nie powiedzg nam tego wszystkiego,
czego chcemy i mozemy sie dowiedziec. Rownolegle ze zbadaniem
gospodarczej strony zycia, trzeba wciggna¢ w rachube
pozagospodarcze pierwiastki; ideaty zyciowe réznych naroddw i
warstw spotecznych, ich stan polityczny, 1ich religie 1
moralnos¢, stosunek ich do catego zycia. By przewidziec, ktoéry
naréd utrzyma sie we wspétzawodnictwie, trzeba poznac¢ jego
duchowe wartosci, a takze i inne pozagospodarcze pierwiastki
sity (np. jego rozrodczosc¢). 0 tym, czy utrzyma sie ten lub
inny system rozdziatu bogactwa, rozstrzygng zdolnosci
organizacyjne 1 inne walory jego przedstawicieli. Wszystko to
da sie zanalizowaé¢. A zarazem warto$ci duchowe nie podlegaja
raptownym zmianom, dzieki czemu mozliwym jest przewidywanie
przysztosci.



Gdyby ktos$ chciat* wyznaczy¢ wyraZzng i prosta droge, ktdérg
pbéjdzie przysztos¢ ekonomiczna swiata, to bytby tylko
ekonomicznym wrdézbiarzem. Ale gdyby sie, wobec ogromnego
chaosu zjawisk, wielkiej ich zmienno$ci, opuscito bezradnie
rece powiedziato; ignoramus, to bytaby to ostrozno$¢ zbyt
daleko posunieta. Nie stoimy przed jedng tylko droga, ani tez
na bezdrozu, z ktdérego mozemy sie udal¢ we wszystkie strony
Swiata, lecz raczej u drég rozstajnych. Na podstawie naukowych
badan mozemy te drogi oznaczy¢, okresli¢, dokad one wiodg.
Niepodobna jest z gdry przewidzieé, ktéra z nich sie péjdzie.
Narody maja wybdér swobodny, Zzadna koniecznos¢ nie wyznacza im,
gdzie sie uda¢ majg. Zagadnienie wyboru usuwa sie spod
przewidywan. Tym bardziej, ze nie caty Swiat musi iS¢ w jednym
kierunku.
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PRZYPISY

[1]Cyceron, Pisma filozoficzne Cycerona, cz. 2, 0 wrézeniu, T.
2, s.78, Poznan 1879: ,Bo wieszczbiarze nie sg tak
nieszcze$liwi, izby sie kiedy przypadkiem nie zdarzyto, co oni
przepowiedzieli”.
http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/doccontent?id=119152&from=FBC

[2] WtxasSciwie: natura non facit saltus — ,natura nie skacze”.
W naturze nastepuje ewolucja, w ktorej jedna rzecz wptywa na
drugag, a kolejne z siebie wynikaja. Twierdzenie znane juz od
czaséw Arystotelesa.
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