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Krotki przeglad debat o ptci, klasie i rasie.

Czy lesbijka moze by¢ bezrobotna lub stara? Jaka klase
reprezentuje Polka-bizneswoman? Czy pte¢ (gender) ma cos
wspOlnego z klasg? Jaki jest zwigzek miedzy zyciem kobiet a
sposobem organizacji instytucji spotecznych takich jak
panstwo, prawo, rynek? We wspdtczesnym polskim dyskursie
feministycznym pojecia klasy oraz relacji miedzy ptcig, klasa
i rasag, czy chocby problematyka stratyfikacji spotecznej
pojawiajg sie sporadycznie. Dyskurs ten postuguje sie
esencjalistycznie pojmowang kategorig kobiety, w Kktodrej
postrzegane sg one jako niezroznicowana wewnetrznie grupa, 1
wytwarza jako swdj przedmiot uniwersalng, statystycznag kobiete
albo kobiete reprezentowang przez teksty literackie, filmy,
media czy reklamy. Paradoksalnie, w dyskursie, ktéry méwi o
kobietach, rzeczywiste kobiety sg niewidoczne. Feministyczna
epistemologia [1] i madros¢ ludowa od dawna gtosza, ze punkt
widzenia zalezy od miejsca siedzenia, a z gory wida¢ co innego
niz z dotu. Tymczasem z wyjagtkiem dyskursu lesbijskiego
autorki i autorzy feministycznych tekstow nie odkrywaja, z
jakiej pozycji produkujg wiedze i jakie sg tego konsekwencje.
Chociaz pojawiajg sie pierwsze ciekawe préby podwazenia
esencjalistycznej kategorii kobiety przez pokazanie réznic
miedzy kobietami heteroseksualnymi i lesbijkami [2] , to ze
wzgledu na zawezenie siatki pojeciowej do Kkwestii
reprezentacji kobiet w mediach 1 literaturze nie padaja
pytania o zrdéznicowanie sytuacji kobiet wynikajace na przyktad
z ich pozycji klasowej i poziomu dochodéw. W rezultacie
dyskurs feministyczny bardziej odnosi sie do kobiet w sSwiecie
wirtualnym niz realnym.
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Niniejszy tekst ma za zadanie uzupeini¢ te luke w polskiej
skrzynce z feministycznymi narzedziami konceptualnymi.
Rozpoczne od krdétkiego przegladu feministycznych debat na
temat klasy, a nastepnie omOwie analize intersekcjonalna,
czyli koncentrujgcg sie na miejscu styku kategorii klasy, rasy
i ptci, oraz propozycje przedefiniowania kategorii klasy w
dyskursie feministycznym. Na koniec zaproponuje zastosowanie
tej kategorii do dyskusji nad tym, kim sg kobiety oraz co sie
stato z tym, co okreslamy przez kategorie kobiety w Polsce w
czasie transformacji.

KLASA W FEMINISTYCZNYCH DEBATACH Z LAT SZESCDZIESIATYCH I
SIEDEMDZIESIATYCH

Strategie analityczne odwotujgce sie do pojecia klasy sa
bardzo owocne, bo pozwalajg uchwyci¢ dosSwiadczenia konkretnej
kobiety czy grupy kobiet, umozliwiajgc jednoczes$nie analize
tego, co dzieje sie na poziomie makro. Feministyczne debaty na
temat klasy bardzo intensywnie toczyty sie w latach
szescdziesigtych i siedemdziesigtych ubiegtego stulecia, w
okresie okreslanym jako druga fala feminizmu amerykanskiego.
Wyptywaty one z podejmowanych wdéwczas, szczegdlnie przez
feministki lewicowe, préb zrozumienia, skad bierze sie ucisk,
opresja 1 podporzadkowanie kobiet. Wiele feministek
postugiwato sie kategoriami dyskursu marksistowskiego 1 na
rézne sposoby redefiniowatlo kategorie pracy, klasy i ucisku.
Czes¢ z nich podejmowata analize wskazujacg na istnienie dwdch
rownolegtych, ale wspdétzaleznych systeméw ucisku kobiet (ang.
dual system theory). Jednym z nich byt kapitalizm, w ktdrym
ucisk klasowy odnosit sie takze do kobiet, a drugim
patriarchat definiowany jako system meskiej dominacji. Zwigzki
miedzy kapitalizmem a patriarchatem stawaty sie przedmiotem
gorgcych dyskusji. Patriarchat wigzano z meska kontrolg nad
reprodukcjg i seksualnosScia, czy tez z ekonomicznym interesem
mezczyzn ze wszystkich klas spotecznych. W stynnym tekscie
»Unhappy Marriage of Marxism and Feminism” [3] Heidi Hartmann
poszerza Marksowskie pojecie klasy przez dodanie don kobiet, a



zarazem postuluje prowadzenie analiz *aczacych klase 1i
sprawczo$¢ polityczng kobiet. Jes$li w ramach teorii
marksistowskich nie zostanie uwzgledniony ucisk kobiet, pisze
Hartmann, feministki bedg musiaty wzig¢ z nimi rozwdd. Joan
Acker podkres$la, ze w teoriach marksistowskich robotnik i
kapitalista byli mezczyznami, a struktura klasowa postrzegana
byta jako zbidér pustych miejsc zajmowanych przez podmioty.
Poniewaz to miedzy innymi system patriarchalny determinuje
sposob zajmowania pozycji, proste dodanie kobiet do
strukturalnej teorii klasy nie jest wystarczajgce. Odpowiedzi
na te krytyke mozemy znaleZ¢ w tekstach z kolejnej dekady,
kiedy wraz ze zwrotem w strone kultury i jezyka zaczety
powstawa¢ analizy konstrukcji tozsamo$ci klasowej i jej
zwigzkéw z rasg.

Inna grupa wychodzacych od Marksa badaczek feministycznych z
lat siedemdziesigtych podkreslata, ze ucisk kobiet wigze sie z
wtgczaniem ich do systemu kapitalistycznego. W odréznieniu od
uje¢, ktdére interpretowaty podporzgdkowanie lub ucisk kobiet
jako kwestie wykluczenia, zwracaty one uwage na systemowy
charakter ucisku, pokazujgc, w jaki sposdéb rézne grupy kobiet
byty wtgczane do systemu kapitalistycznego, Kktéory byt
jednoczesnie systemem patriarchalnym. Wtgczenie kobiet na
zasadach podporzadkowania wzmacnia, podtrzymuje i stabilizuje
system patriarchalno-kapitalistyczny. Kobiety sg wtgczane po
pierwsze poprzez system patriarchalnej rodziny, po drugie jako
dostarczycielki bezptatnej pracy domowej, od ktdrej zalezy
reprodukcja klasy robotniczej i w ogdle pracownikdw. Po
trzecie, stajg sie cze$Scig systemu jako tansza kobieca sita
robocza na rynkach ptatnej pracy, 1 wreszcie podtrzymujg ten
system poprzez swojg role konsumentek [4].

Kolejne ujecie problemu zwigzkéw miedzy uciskiem kobiet a tym,
na Jjakich zasadach sg one wtagczane do systemu
kapitalistycznego, pojawito sie w ekonomii politycznej pracy
opiekunczej. Odwotujgc sie do teorii wartosci dodatkowej
Marksa feministki mowity o tym, ze bezptatna praca domowa



kobiet przyczynia sie do wytwarzania wartosci dodatkowej i
akumulacji kapitatu, gdyz bez niej niemozliwe by%*oby
odtwarzanie sity roboczej. WspdtczesSnie kwestie te podejmuje
Teresa Brennan, ktéra wykorzystuje teorie wartos$ci dodatkowej
1 wprowadza pojecie zywej przyrody (ang. living nature) w celu
pokazania, ze zaréwno praca kobiet, jak i przyroda s3g
traktowane jako surowce do akumulacji kapitatu, niezbedne do
wytwarzania produktéw czy ustug i generowania zyskéw [5].

Wedtug lewicowych feministek drugiej fali kategoria klasy
odnosi sie zatem do podziatu bogactwa materialnego, wtadzy 1
obowigzkéw, ale jednoczesnie jest zrdéznicowana pod katem ptci.
Ujmowaty one klase w szerszym kontekscie zardéwno wtadzy
ekonomicznej, jak i politycznej (teorie podwdéjnego systemu
opresji, ekonomii politycznej pracy domowej czy krytyki
wtgczania kobiet do patriarchalnego systemu
kapitalistycznego). Wszystkie owczesne lewicowe feministki z
anglosaskiego dyskursu dokonywaty rewizji kategorii
marksistowskich, w tym klasy, adaptujac je na feministyczne
potrzeby, lecz procesy uklasowienia i ich zréznicowanie
zostaty poddane analizie dopiero w nastepnej dekadzie.

Streszczenie debat o klasie z lat szesdédziesigtych i
siedemdziesigtych ubiegtego wieku nie by*oby kompletne bez
odniesienia sie do francuskiego feminizmu materialistycznego.
W tekstach Monique Wittig czy Christine Delphy [6] kobiety
ujete sg jako klasa uciskana, czyli jako klasa sama w sobie.
Autorki te zwracaty uwage zardéwno na ekonomiczny ucisk kobiet
wyptywajacy z zawtaszczenia ich pracy domowej, a takze na
ucisk zwigzany z seksualnoscig. Nie tylko kategoryzowaty
kobiety jako klase, ale tgczyty to z radykalnym ujeciem
seksualnosci, wychodzac poza binarne kategorie ptci i rodzaju.
Cho¢ ich teksty powstaty w latach siedemdziesigtych i dzisiaj
mozna sie zastanawial, czy kobiety sg nadal jedng klasg, to
model analizy tgczgcy ucisk ekonomiczny z uciskiem w obrebie
seksualnosSci wcigz niesie ze sobg duze teoretyczne i
polityczne stawki. Dzieje sie tak szczegdélnie wtedy, gdy



materialistyczng perspektywe poszerza sie o analizy
ucielesnienia i skutkéw ucisku wywieranych na biologiczne
ciata [7]. Za sprawg Delphy i Wittig oraz dzieki Judith Butler
francuska my$l feministyczna wywodzgca sie z teorii Marksa
przewedrowata do dyskursu anglosaskiego. Poniewaz jednak
spotkanie feminizmu francuskiego i angielskojezycznego odby*o
sie w formie mocno zapos$redniczonej, perspektywa francuskiego
feminizmu materialistycznego zostata zatarta [8].

LATA OSIEMDZIESIATE: ZWROT W STRONE KULTURY I JEZYKA. GENDER,
KLASA, RASA

W latach osiemdziesigtych globalne narracje o patriarchacie
czy kapitalizmie z réznych powoddéw stracity na znaczeniu,
choé¢, rzecz jasna, nie stracito na znaczeniu to, co za pomoca
tych poje¢ okreslano. Dyskurs feministyczny w duzej mierze
przeszedt od refleksji nad pojeciem patriarchatu do analizy
relacji wtadzy. W krytycznym dyskursie rzadziej uzywano samego
pojecia kapitalizmu, natomiast duzo méwiono o réznych jego
postaciach: o kapitalizmie peryferyjnym (na przyktad w teorii
systemOw-Swiatéw Wallersteina), fordowskim i postfordowskim,
badZz o zaawansowanej, zinformatyzowanej, finansowej postaci
kapitalizmu.

W tym okresie nastgpit takze zwrot w strone kultury i jezyka
(poststruktutralizm, postmodernizm), co objeto takze dyskurs
feministyczny. Szczegdélnym =zainteresowaniem cieszyty sie
analizy gender jako ptci konstruowanej spotecznie, czyli przez
jezyk (u nas niefortunnie ttumaczonej jako ptec kulturowa),
kwestie relacji miedzy p*cig biologicznag (ang. sex) a ptciag
konstruowang spotecznie (ang. gender), gender w relacjach
interpersonalnych i w produkcji podmiotowos$ci. Zwrot w strone
analiz dyskursu i reprezentacji uwzgledniat takze perspektywe
klasy [9], nie oznaczat rdéwniez porzucenia tematyki spotecznej
czy ekonomicznej. Szczegdlnie feministki w obrebie nauk
spotecznych i feministyczne historyczki domagaty sie, aby
interpretacje gender osadza¢ w ramach analiz kontekstualnych i
historycznych. W ich ujeciu gender to relacje wtadzy



konstytutywne wobec innych relacji wtadzy 1 instytucji
spotecznych, wspétwytwarzane z klasg [10]. Podejmujgc krytyke
patriarchalnego panstwa opiekunczego i jego konserwatywno-
neoliberalnych ©przeobrazen (thatcheryzm), feministki
pokazywaty, jak rozne formy polityki spotecznej réznicujag i
konstytuujg obywateli i obywatelki jako osoby okreslonej p*ci,
rasy 1 usytuowania klasowego [11l].

W tym samym okresie dyskurs feministyczny przeobrazit sie pod
wptywem wiekszego naptywu feministek na amerykanskie 1
zachodnioeuropejskie uniwersytety. Fala ta sprawita, :ze
feministki akademickie musiaty zmierzy¢ sie z dyscyplinami, do
ktérych wchodzity, kwestionujgc ich podstawowe zatozenia i
koncepcje, jednoczesnie zmuszone do dostosowania sie do nich.
W tych warunkach powstata 1 rozwineta sie w latach
dziewiecdziesigtych nowa transdyscyplinarna debata, dzisiaj
nazywana ekonomig feministyczng. Feministki zakwestionowaty
takie pojecia jak gospodarka czy praca. Czy gospodarka to
tylko gospodarka monetarna, czy moze takze opiekuncza? Czy
praca to tylko praca ptatna, czy takze praca reprodukcyjna?
Pytaty takze o to, w jaki sposdb ujmowane sg kobiety oraz kto
i jak o nich méwi. We wszystkich wtasciwie dyscyplinach
akademickich — nie tylko w ekonomii czy filozofii, ale takze w
stosunkach miedzynarodowych, w historii, w socjologii -
feministki dokonywaty dekonstrukcji, kreujgc w ich ramach
wtasne pole feministycznych interpretacji. Jednoczes$Snie
nastgpito przejscie od typowych dla lat siedemdziesigtych
dyskusji motywowanych pragnieniem wyjasnienia, czym jest to,
co nas uciska, aby méc sie temu przeciwstawic¢, do bardziej
szczegbétowych badan, miedzy innymi uptciowienia i uklasowienia
kobiet. Powstawaty teorie segmentacji rynku pracy,
stereotypizowania pewnych zawoddéw, feminizacji ubdstwa.
Podejmowano takze krytyki polityki Reagana 1 Thatcher czy
globalnego patriarchalnego kapitalizmu [12]. W krajach
Potudnia z kolei bardzo bujnie rozwijata sie debata na temat
kobiet i rozwoju spotecznego (ang. women and development, a
pézniej gender and development). Tam tez powstawatly



feministyczne krytyki programéw strukturalnego dostosowania
narzucanych tym krajom przez Bank Swiatowy i Miedzynarodowy
Fundusz Walutowy. Znalaztszy sie w putapce kredytowej, kraje
Potudnia musiaty dokonywac¢ bardzo ostrych cie¢ w wydatkach
socjalnych, co skutkowato radykalnym pogorszeniem sie sytuacji
kobiet. W zwigzku z tym feministki rozwijaty badania nad
polityka makroekonomiczng, przyczyniajgc sie do powstania
feministycznej krytyki ekonomii. Warto dodac¢, ze cecha
charakterystyczng tych krytycznych debat byt sojusz miedzy
aktywistkami a akademiczkami.

Jednoczesnie lata osiemdziesigte to rozkwit feminizmu kobiet
kolorowych, ktéry od lat siedemdziesigtych dwudziestego wieku
rozwijat sie w protescie wobec liberalnego feminizmu biatych
uprzywilejowanych kobiet z klasy Sredniej. Aby przeciwdzia%tad
uniwersalizujgcym podejsciom do kategorii kobiety i
niewidzialnosci kobiet kolorowych oraz aby skonstruowaé opisy
rzeczywistosci z wtasnej perspektywy, feminizm ten postugiwat
sie kategoriami p*ci, rasy, klasy i seksualnosci, pokazujac
ich wspétzaleznos¢ [13].

LATA DZIEWIECDZIESIATE: ANALIZA INTERSEKCJONALNA

Kolejny punkt na mojej bardzo umownej mapie dyskursu
feministycznego z perspektywy kategorii klasy i analiz
spoteczno-ekonomicznych wymiaréw zycia kobiet to analiza
intersekcjonalna (ang. intersectional analysis,
intersectionality [14]). Pojecie to zaproponowata Kimberlé
Crenshaw [15] jeszcze w latach siedemdziesigtych, lecz zostato
ono upowszechnione w dyskursie feministycznym dopiero wraz ze
wzrostem widzialno$ci czarnego feminizmu. Wywodzi sie ono z
krytyki dominacji biatych feministek zajmujacych sie gtdwnie
sprawami formalnej réwnosci i konstruujgcych uniwersalne
reprezentacje kategorii kobiety, wykluczajgce zarowno kobiety
kolorowe, jak i kobiety spoza klasy Sredniej. Biate feministki
kreujg na swoje wtasne podobienstwo obraz kobiety, ktory w
rzeczywistosci nie odzwierciedla sytuacji kobiet z réznych
grup spotecznych. Poniewaz w Stanach Zjednoczonych kategoria



rasy jako instrument wykluczenia i konstytuowania nieréwnosci
spotecznych jest bardzo silnie zwigzana z kategorig klasy,
Crenshaw 1 inne kolorowe feministki chciaty przez pojecie
intersekcjonalnosci podkresli¢ wspdtzbieznos¢ oraz
wspétwytwarzanie ptci rasy, klasy i etniczno$ci. Patricia
Collins zwracata uwage, ze intersekcjonalnos¢ dotyczy nie
tylko dosSwiadczenia o0sOb czy grup spotecznych, ale takze jest
zinstytucjonalizowana w sposobie funkcjonowania panstwa czy
prawa [16]. W latach dziewieddziesigtych ubiegtego wieku i na
poczatku obecnego wieku analizy intersekcjonalne poszerzyty
sie o kategorie wieku czy niepetnosprawno$ci, przy czym
najliczniejsze sg analizy zwigzkéw pomiedzy rasg i ptcia.
Analize intersekcjonalng stosowano takze w socjologicznych
badaniach dotyczgcych reform opieki zdrowotnej, polityki
migracyjnej, rynku pracy.

Kolejne pokolenie feministek, ktdére na uniwersytetach czy w
organizacjach pozarzadowych zajety sie produkowaniem
feministycznej wiedzy krytycznej, chetnie wykorzystywaty
pojecie intersectionality. Niemniej jednak, analiza
intersekcjonalna w swojej obecnej formie to narzedzie bardzo
statyczne 1 ahistoryczne, co powoduje, ze niezmiernie trudno
jest przy jej zastosowaniu uchwyci¢ przeobrazenia w czasie czy
zanalizowa¢ przyczyny ucisku. Trzeba zatem pamietaé, ze nie
jest to jedyny i najlepszy spos6b na wypracowanie bardziej
rzetelnego obrazu ucisku kobiet. Ale to wtasnie przez
intersectional analysis pojecie klasy wrdécito do gtoéwnego
nurtu feminizmu (pomijajgc feminizm neoliberalny, ktory nie
wtgcza kategorii spotecznych w obszar swoich zainteresowan).

Zastosowanie analizy intersekcjonalnej w polskim dyskursie
feministycznym wumozliwitoby zakwestionowanie kategorii
uniwersalnej kobiety czy uniwersalnej lesbijki. W Polsce z
przyczyn politycznych (transformacja ukonstytuowana zostata na
antylewicowo$ci) trudno jest stawia¢ pytania o to, czy kobiety
w 0gbéle nalezg do jakiej$ klasy. Esencjalistyczne podejscie do
kobiet zostato przeniesione do queer studies. Kiedy lesbijki



sg problematyzowane jako grupa ucis$niona, ale dyskurs toczy
sie wytagcznie w domenie reprezentacji, pomijane zostaja
materialne i instytucjonalne wymiary ucisku czy dominacji.
Tworzac swdj obraz kobiet, polskie studia feministyczne albo
odnoszg sie do reprezentacji, albo postugujg sie prostymi,
numerycznymi kalkulacjami statystycznymi. Statystyka réwniez
potrafi wykreowa¢ wizerunek sredniej, uniwersalnej kobiety,
ktora nie istnieje w rzeczywistosci. Przy wykorzystaniu tych
narzedzi materialny, spoteczny wymiar zycia zostaje zatarty,
staje sie niewidoczny. To z tego wzgledu nalezy zadawad
prowokacyjne pytania o gender i klase, i inne kategorie
réoznicujace kobiety (jak i mezczyzn).

FEMINISTYCZNA REDEFINICJA KLASY I KRYTYKI POSTFORDYZMU

W latach osiemdziesigtych i dziewieddziesigtych pod wptywem
poststrukuralizmu znacznie poszerzyto sie rozumienie ucisku 1
dominacji, zaczety tez powstawad nowe ujecia kategorii klasy.
Joan Acker postuluje, aby na te kategorie popatrzeé, po
pierwsze, jako na proces, w ktérym klasa jest formowana,
przeksztatcana i wspottworzona z kategoriami ptci i rasy. Po
drugie, Acker zwraca uwage na koniecznos$¢ rozumienia klasy nie
jako abstrakcyjnej struktury, do ktdérej jednostki ludzkie sg
wstawiane, ale jako co$ wytwarzanego przez praktyki
konstytuujgce stosunki spoteczne i struktury. Po trzecie
ktadzie nacisk na to, aby do analiz i badan wtgczac¢ kategorie
klasy, a takze ptci, rasy i etnicznosSci, oraz rozpoznac
odrebne stanowiska rdéznych grup spotecznych, w tym kobiet i
mezczyzn; 1 po czwarte, ze koncepcja klasy, ktdéra mégtby sie w
twérczy sposob postugiwaé¢ dyskurs feministyczny, musi sie
wigzaé¢ takze z przemy$leniem pojecia ekonomii [17].

Dwa pierwsze postulaty Acker odzwierciedlajg wptyw
poststrukturalizmu na debaty o klasie. Trzeci postulat dotyczy
wywodzgcej sie z dyskursu marksistowskiego koncepcji
stanowiska, ktéra uwidacznia zrdéznicowanie wiedzy, w tym
odrebnos¢ wiedzy produkowanej z pozycji i doswiadczenia grup
ucisnionych [18]. Feministyczna teoria stanowiska [19] ktadzie



nacisk na odstanianie pozycji, z ktérej wypowiadamy sie jako
feministyczny ,méwigcy” podmiot, oraz sposobu wytwarzania
wiedzy o kobietach. Bardzo czesto jako aktywistki i badaczki
mowimy z pozycji uprzywilejowanej, dysponujemy wiedzg
erudycyjng, mamy feministyczng S$wiadomos$¢, co pozwala nam,
przynajmniej w pewnym zakresie, broni¢ sie przed uciskiem.
Tych zasobdéw nie majg kobiety, o ktdérych piszemy, szczegédlnie
pochodzgce z grup wykluczonych. Polityczng i teoretyczng
stawkg w produkcji wiedzy jest wunikanie zamazywania
doswiadczenia roznych kobiet oraz oddawanie go w taki sposoéb,
ktéry nie doprowadzi do ich uprzedmiotowienia.

Ostatnie z zatozen Acker dotyczy przemyslenia tego, czym
wspotczesnie jest ekonomia. Po pierwsze, w feministycznych
analizach postuluje sie poszerzenie samego pojecia ekonomii
(rozumianej jako gospodarka monetarna) tak, by uwzgledniato
gospodarke opiekunczg, w ktérej praca reprodukcyjna,
opiekuncza i emocjonalna (cigza, rodzenie dzieci, opieka nad
dziec¢mi, starszymi i chorymi cztonkami gospodarstwa domowego,
codzienna praca domowa) jest gtdéwnie domeng kobiet. Bez tej
pracy rynek 1 gospodarka wymiany monetarnej nie moga
funkcjonowa¢[20]. Po drugie przeobraza sie takze system
kapitalistyczny. Wiele feministycznych badaczek postuguje sie
analizami, ktdére periodyzujg kapitalizm na fordowski i
postfordowski [21]. Fordyzm wigzat sie z Kkeynesowskim
zarzgdzaniem gospodarka narodowg, z rynkiem, w ktérym
dominowaty wielkie, hierarchicznie zorganizowane konglomeraty,
a zatrudnienie byto przywilejem mezczyzn, peinigcych zarazem
role gtdédwnych zywicieli rodzin. Model ten zaktadat, ze kobiety
zostajg w domu i nie pracujg. Kapitalizm postfordowski wigzat
sie z globalizacjg, masowym wrecz naptywem kobiet na rynek
pracy, z przeobrazeniami firm. Do opisu tych przeksztatcen
postugujemy sie pojeciami takimi jak liberalizacja handlu i
inwestycji, uelastycznienie pracy, deregulacja rynku pracy,
praca nieformalna, tak zwane nietypowe formy zatrudnienia,
prywatyzacja sektoréw spotecznych. Feministki zastanawiaty sie
nad tym, czy masowe wejscie kobiet na rynek pracy przyczynito



sie do upodmiotowienia kobiet i poprawito warunki ich zycia.
Opinie na ten temat sg mocno podzielone.

W 1991 roku Linda McDowell napisata tekst Life without father
and Ford. The new gender order of post-Fordism (,Zycie bez
ojca i1 bez Forda. Nowy postfordowski porzgdek ptci”), a
dziesie¢ lat pozniej ponownie podjeta ten temat, zeby zbadacd,
co w tym czasie stato sie z kobietami w Wielkiej Brytanii.
Twierdzi ona, ze zmiany w systemie gospodarczym, ktdére wéwczas
nastgpity, przyczynity sie do pogorszenia warunkdéw zycia
kobiet, szczeg6lnie z grup o niskich dochodach, jednoczesnie
wynoszgc niektore kobiety do gory. Wraz z postfordowskimi
przeobrazeniami systemu kapitalistycznego wzrosta zardwno
intensyfikacja pracy, jak i zwiekszyta sie niepewno$¢ Zrodet
utrzymania. Elementy pracy opiekunczej, ktdérych koszty
wczesniej czesSciowo ponosito panstwo socjalistyczne czy
opiekuicze bagdz ktérych dostarczat rynek, zostaty ponownie
sprywatyzowane, a wiec przesuniete do gospodarstw domowych, co
dla kobiet oznaczato podwdéjne obcigzenie pracg ptatng i
domowg.

Analizujac neoliberalng restrukturyzacje panstwa i
spoteczenstwa w Kanadzie, Janine Brodie zwraca uwage na
powodujgce wzrost obcigzenia kobiet przemieszczenie sie granic
miedzy tym, co publiczne, a tym, co prywatne [22].
Przeobrazenia te, jak pokazuje Brodie, majg wymiar klasowy:
wejscie kobiet na rynek pracy przyczynito sie po powstania
zroznicowania ekonomicznego wsrdd kobiet. Czy mozemy méwié tak
jak Wittiq czy Delphy, ze kobiety sa klasg samg w sobie, czy
raczej nalezy dzisiaj powiedzieé, ze pozycja kobiet wzgledem
kobiet jest zréznicowana klasowo?

McDowell przywotuje badania dotyczgce zmian na rynku pracy w
Wielkiej Brytanii i wskazuje na przyktad na to, ze w latach
1971-1990 wzrosto zatrudnienie kobiet, a zmniejszyto sie
zatrudnienie mezczyzn, z tym ze wzrost tego wskaznika w
odniesieniu do kobiet dotyczyt przede wszystkim pracy w
niepetnym wymiarze godzin [23]. W latach 1980-1989 o kilka



procent zmniejszyty sie réznice w wysoko$ci zarobkéw kobiet i
mezczyzn, ale w najmniej zarabiajgcych grupach spotecznych
spadty ptace zardéwno kobiet, jak i mezczyzn. Mozna wiec moéwid
0 rosngcych podziatach klasowych 1 zmniejszajgcych sie
podziatach p*ciowych. (Przy okazji nalezy dodad, ze
zréznicowanie wysokosci zarobkéw kobiet i mezczyzn zmniejszyto
sie z powodu wprowadzenia regulacji antydyskryminacyjnych 1
ptacy minimalnej.) W nastepnej dekadzie trendy te utrwality
sie. Standard Zzycia w wiekszos$ci gospodarstw domowych obnizyt
sie, dostep do petnoetatowej pracy jest uwarunkowany klasowo
(65 procent kobiet z klasy Sredniej pracuje na peten etat, a
tylko szes¢ procent kobiet na stanowiskach niewymagajgcych
kwalifikacji), przy czym wzrosta liczba kobiet w zarzadzaniu i
na stanowiskach wymagajgcych wysokich kwalifikacji. 0 ile w
1987 roku wydawano 1,1 miliarda funtdéw na optacanie pracy
opiekunczej w domu, to w roku 1996 kwota ta wzrosta do 4,3
miliarda funtdéw. Ze wzgledu na feminizacje pracy opiekunczej
(zaréwno w zakresie formalnym ptatnej pracy na rynku, jak i
nieformalnej pracy opiekunczej w domu), pracy tej dostarczajg
kobietom, ktéore awansowatly, kobiety z najubozszych grup
spotecznych czy emigrantki, najczesciej pozbawione ubezpieczen
zdrowotnych lub emerytalnych. Fakt, ze jedne kobiety pracuja
dla innych kobiet, ktdore same w sobie nie sg juz, jak pisata
de Beauvoir, zonami burzuja, a wiec poniekad niewolnicami, ale
— uzywajac 6wczesnej siatki pojeciowej — sg burzujkami same w
sobie, czy kapitalistkami same w sobie, wskazuje na
przeobrazenia w relacjach ptci i klasy, a takze na
przeobrazenia systemowe. Miedzy tym, co w Polsce nazywa sie
transformacjg, a tym, co w krajach zachodnich okresla sie jako
restrukturyzacje, wystepuje bardzo duzo analogii 1
podobienstw. Dyskurs o transformacji jako przejsciu od
totalitaryzmu do wolnego rynku i demokracji czyni z niej
szczegblny historyczny przypadek, nie pozostawia miejsca na
pytania o to, z jakim rynkiem 1 jakag demokracjag mamy do
czynienia, oraz zaciera podobienstwa z neoliberalnymi
przeobrazeniami w innych krajach. I tu, i tam nastepuje
prywatyzacja wszystkich débr publicznych i domen zycia



spotecznego. To, czym dotychczas zajmowalis$my sie na zasadzie
rozwigzan spotecznych, na przyktad edukacja czy opieka
zdrowotna, i w czym posSredniczyto panstwo opiekunicze, staje
sie przestrzenia akumulacji kapitatu. W sytuacji, gdy
wszystko, co publiczne, jest likwidowane i przejmowane przez
rynek, ludzkie zycie zaczyna by¢ definiowane przez klase i
zdolno$¢ nabywczg, a liczne grupy ludzi zostajg wéwczas, jak
pisat Bauman, wyrzucone na przemiat. Janine Brodie podkresla,
ze przesuniecie granic miedzy tym, co publiczne, a tym, co
prywatne, oznacza, ze wieksza cze$¢ obowigzkow spada do
bezptatnej domeny pracy opiekunczej w gospodarstwach domowych.
Najwieksze ciezary ponoszg wolwczas gospodarstwa najubozsze,
majace najbardziej ograniczony dostep do $Srodkdow do zycia. Nic
wiec dziwnego, ze dyskurs feministyczny na Swiecie wraca do
kategorii ptci, klasy 1 rasy.

Takze w Polsce podjecie dyskusji, badan i analiz
uwzgledniajgcych kategorie klasy w wiekszym stopniu
pokazatoby, co w rzeczywistosci stato sie z kobietami w
Polsce. Jestesmy spoteczenstwem nieuswiadomionej biatosci; ze
swojej rasy mozemy zda¢ sobie sprawe (albo nie) przez
zaposSredniczenie (na przyktad przez dyskurs o kobietach z
Potudnia) lub w bezposrednim kontakcie z innymi. Kategorii
klasy doswiadczamy na co dzien. Warto rozbudowa¢ nowe skrzydta
dyskusji feministycznych, miedzy innymi poprzez zastosowanie
analizy intersekcjonalnej lub innych narzedzi umozliwiajagcych
uchwycenie ekonomicznego i spotecznego wymiaru zycia kobiet 1
jego przeobrazen. Przede wszystkim wydaje mi sie, ze warto
zada¢ to samo pytanie, ktdre zadawaty feministki wychodzgce od
Marksa: o to, w jaki sposdb kobiety stanowig czes¢ systemu
kapitalistycznego. Wraz z jego przeobrazeniami cze$ciowo
zmienity sie zasady integracji kobiet, jednak nie poddajemy
tego jeszcze analizie. Same analizy ksztattowania
podmiotowosci i resubiektywizacji (czerpigce z
poststrukturalistycznej skrzynki z narzedziami), przeobrazen w
sprawczosci i warunkach zycia nie sg wystarczajgce. Zardéwno
poststrukturalizm (na przyktad Foucaulta krytyki neoliberalnej



rzgdomyslnosci), jak i nowy marksizm [24] oferujg obrazy
ucisku w skali makro i analizujag relacje pomiedzy poziomem
makro i mikro, lecz pomijaja ich ptciowe zrdéznicowanie.
Podmiotem dyskursu lewicowego pozostaje mezczyzna. Skoro to
sie nie zmienia, feministki ponownie muszg narysowa¢ wtasny
obraz sSwiata, zadajgc pytania o to, czym jest to, co nas
dzisiaj uciska, 1 prébujac zrozumiel mechanizmy ucisku. Stawka
jest tu rekonstrukcja feminizmu jako nowej krytyki spotecznej.
W przeciwnym razie kobiety i feminizm jako dyskurs o kobietach
i relacjach p*ci bedzie pochwycony w polach stosunkéw wtadzy,
ktére nas zniewalaja.
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