Masowe uzycie pestycydow
zniszczy zyclie na Ziemi?

4 czerwca 2015
Za kazdym razem, kiedy kupujesz zywnos¢ ekologiczng sprawiasz,
ze wiecej ekologicznych rolnikéw ma jg dla kogo uprawiac.

Pestycydy sg to srodki stosowane gtdéwnie w uprawie roslin
stuzgce do zwalczania organizmdéw uznanych za szkodliwe. Grupa
ta obejmuje m.in. herbicydy (srodki do zwalczania chwastéw),
insektycydy ($rodki owadobd6jcze) i fungicydy (Srodki
grzybobdjcze). Pestycydy moga by¢ pochodzenia naturalnego, jak
i syntetycznego. Ponizsze informacje dotycza sSrodkow
produkowanych przez przemyst chemiczny.

Pestycydy zabijaja nie tylko szkodniki — one zabijajg zycie!

,Pojedyncze ziarno kukurydzy pokryte neonikotynoidem moze
zabi¢ wrébla” — jako wieloletni dziatacz $rodowiskowy nie
powinienem byt by¢ zaskoczony, ale bytem! Z przerazeniem
czytatem dalej: ,Nawet niewielkie ziarno pszenicy lub rzepaku
opryskane neonikotynoidem moze S$miertelnie otrud ptaka”. By%
to fragment raportu opublikowanego przez amerykanska
organizacje American Bird Conservancy. W dokumencie okreslono
neonikotynoidy jako z jednej strony stosunkowo nowa grupe
pestycyddw, z drugiej za$ — obecnie najczesciej stosowang na
catym Swiecie. W samych Stanach Zjednoczonych dopuszczono do
uzycia kilkaset produktéw zawierajgcych te substancje.
Neonikotynoidy sa neurotoksynami, ktéore nie tylko paralizuja
swoje ofiary — one mogg doprowadzi¢ do ich $mierci.
Organizacja, ktora prowadze, Center for Food Safety, od lat
prébuje zakaza¢ ich stosowania: dziatamy na rozprawach
sgdowych, poprzez legislacje 1 petycje kierowane do
amerykanskiej Agencji Ochrony Srodowiska. W sadzie
przedstawiamy dowody dokumentujgce zagrozenie tych substancji
dla miodnych i dzikich pszczét. (..)
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Uswiadomienie sobie, Ze jedno ziarno moze zabi¢ wrébla, a
wiele ziaren moze doprowadzi¢ do wyginiecia wszystkich
pszcz6t, przypomniato mi stowa Racheli Carson sprzed ponad 50
lat: ,Te nieselektywne pestycydy moga zabi¢ kazdego owada, i
dobrego i ztego, by w konsekwencji potem uciszy¢ Spiew ptakédw.
(..) Nie powinno sie ich nazywad¢ ,$rodkami owadobdjczymi” — te
S§rodki niszczg kazda forme zycia”. Dzieki pracy Carsona
zakazano takich substancji jak DDT, ale na ich miejsce
wprowadzono nowe, w tym neonikotynoidy, ktdére podobnie jak ich
poprzednicy siejg ekologiczne spustoszenie. Niestety, do tej
tragicznej sytuacji dopuscili nasi legislatorzy piszgcy prawo
pod dyktando przemystu agrochemicznego. W naszej organizacji
przyjelismy nazewnictwo Carsona. Nie méwimy juz o pestycydach,
niezaleznie od tego czy sg to herbicydy, insektycydy czy
fungicydy. Méwimy o nich: ,,$rodki smiercionos$ne”. Koncéwka ,,-
cydy” pochodzi od %tacinskiego stowa ,caedare”, co oznacza
nZabijac¢”. Biorgc pod uwage funkcje pestycyddéw: zabijanie —
koncoéwka ta pasuje idealnie. Tyle, ze termin ,pestycydy” daje
wrazenie, ze sg to Srodki do zwalczania szkodnikdéw, chwastéw i
grzybdéw. Smierciono$ne dla pszcz6t i wrébli neonikotynoidy
rozwiewajg to ztudzenie. Pszczota jest owadem, a nie
szkodnikiem, a wrébel nie jest ani owadem ani szkodnikiem.

Carson uwazal, ze za zagtada ekosystemédw stoja tylko
insektycydy. Moim zdaniem, do tej samej grupy mozna zaliczy¢
zaréwno herbicydy jak i fungicydy. Moze zacznijmy od Roundupu
produkowanego przez firme Monsanto. Jest to najpopularniejszy
herbicyd na sSwiecie, poniewaz niszczy wszystko oprécz roslin
genetycznie modyfikowanych. Ale czy Roundup niszczy tylko
chwasty? Oczywiscie, ze nie. Roundup niszczy duzo wiecej -
niszczy wszelkie rosliny — uprawy na polach, drzewa owocowe w
sadach, kwiaty w ogrodach — generalnie wszystko, co jest
zielone. Wiekszo$¢ z tych roslin to nie chwasty. Wsréd jego
ofiar jest trojes¢ amerykanskg, od ktorej zalezy istnienie
Krédlewskich Motyli. W Stanach Zjednoczonych Roundup zniszczyt
tak wiele ros$lin trojesci, ze w tej chwili Krélewskim Motylom
grozi wyginiecie. A przeciez te motyle to nie szkodniki ani



tym bardziej chwasty!

10 lat temu naukowcy z Uniwersytetu w Pittsburghu badali wptyw
Roundupu na kijanki i dojrzate zaby w stawach. Oto
podsumowanie ich wynikéw: ,Najbardziej uderzajace byto to, ze
substancja chemiczna zaprojektowana do zabijania roslin,
zabita 98% kijanek w ciggu 3 tygodni, a 79% zab zgineto juz po
pierwszym dniu” Co za skuteczno$¢ zabijania! A przeciez zaby
nie sg ani szkodnikami, ani chwastami. Argentynscy badacze w
oparciu o modele zwierzece powigzali Roundup 1 jego substancje
aktywng: glifosat, ze zniekszta*ceniem czaszek i innymi wadami
okotoporodowymi dzieci farmeréw, ktérzy stosowali ten Srodek.
A przeciez noworodki nie sg ani szkodnikami ani chwastami! W
marcu 2015 Swiatowa Organizacja Zdrowia =zaklasyfikowata
glifosat do srodkdéw ,prawdopodobnie rakotwérczych”. Badania na
zwierzetach dowiodty, ze jest on odpowiedzialny za nowotwory
nerek, trzustki i innych narzadéw. W badaniach
epidemiologicznych wsrdod rolnikdéw stosujgcych glifosat
stwierdzono wyzszg zachorowalno$¢ na raka. Ponadto naukowcy
wskazujg, ze substancja ta niszczy chromosomy, co jest jednym
z mechanizmow wywotujacych raka. A zatem Roundup zabija
motyle, zaby, poSrednio niemowleta i dorostych. I z pewnoS$cig
ma na swoim koncie wiele innych ofiar. Zadna z nich nie jest
szkodnikiem czy chwastem. Skonczmy zatem z tym mylacym
okresleniem. Roundup to nie pestycyd czy herbicyd — to zabdjca
wszelkich form zycia.

Jeszcze stowo na temat fungicyddéw. W ciggu ostatnich siedmiu
lat ich sprzedaz na amerykanAskim rynku rolniczym wzrosta
dwukrotnie. Niestety, badania ich wpt*ywu na ludzi i przyrode
nie uwzglednity tak szerokiego uzycia tych chemikalidéw. Coraz
wiecej naukowcdw potwierdza, ze zabijaja one organizmy
glebowe, dezorganizujgc cate ekosystemy. Zanieczyszczajg wody,
stanowigc zagrozenie dla zycia wodnego. Badania wskazujg takze
na synergistyczny efekt stosowania fungicydéw 2z innymi
pestycydami, ktdére tworzg trujgcy koktajl dla pszczét* i innych
pozytecznych owadéw. Wyniki badan wskazuja, ze 90% preparatéw



grzybobéjczych powoduje raka u zwierzgt. Ponadto podejrzewa
sie, ze zwiekszajg one otytosé¢, szczegbélnie u dzieci. Te
skutki zdrowotne przypominajg nam o jeszcze jednej mysli
Carsona: ,Cztowiek jest czesScig natury, a jego wojna z natura
bedzie wojng przeciwko niemu samemu.”

Podsumowujac zastanéwmy sie, co te srodki zagtady nam daja:
ogromne potacie terenu pozbawione wszelkiej formy zycia, na
ktérych rosnie jedynie monokultura roslin GMO, obszary
pozbawione kwiatdéw, pszczét, motyli i ptakdédw, zanieczyszczone
rzeki i strumienie bez owadéw, ryb, zab i innego zycia
wodnego. Poza tym mamy wady wrodzone i nowotwory u naszych
wtasnych dzieci. Jakim s*owem mozna nazwal skutek stosowania
przez nas prawie miliarda funtdow pestycyddw rocznie? Jest
tylko jedno stowo: ekoekstreminacja.
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OD TLUMACZA

W 2013 Komisja Europejska wprowadzita tymczasowy dwuletni
zakaz stosowania $Srodkdw owadobdjczych z grupy
neonikotynoiddéw. Gtdéwnym powodem jej decyzji byto zagrozenie
jakie stanowig te substancje dla pszczét miodnych. Europejski
Urzad ds. Bezpieczeristwa Zywnoéci zbiera dane od naukowcéw i
rolnikéw i na jesien podejmie dalsze kroki w tej sprawie. W
miedzyczasie trzy giganty chemiczne: BASF, Bayer i Syngenta
zaskarzyty decyzje KE. Powodem byta utrata ogromnych zyskéw —
Srodki =zawierajace neonikotynoidy stanowig ok. 40x%
europejskiego rynku wartego prawie 9 mld euro. Jakg decyzje
podejmie Komisja w tej sprawie? Czy ochroni ona nie tylko
nasze pszczoty, ale takze 1 nas przed szkodliwg chemig?
Przeciez $rodki ochrony roslin przedostajgc sie do gleby i wdd
docierajg do naszych organizméw i z pewno$cig nie sg im
obojetne. Niestety, dyskutowany za naszymi plecami TTIP moze
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wptyna¢ na stanowisko Komisji. W ubiegtym miesigcu Unia
Europejska oficjalnie zrezygnowata z zamiaru wprowadzenia
zakazu stosowania 31 pestycyddow, ktdédre powodujg zaburzenia
gospodarki hormonalnej. Powodem byta obawa przed reakcja
Standow Zjednoczonych, ktéra mogtaby odbi¢ sie negatywnie na
negocjacjach w sprawie TTIP. I mimo opracowanego przez Komisje
w lutym br. dokumentu pt. ,TTIP i pestycydy” w ktdorym zapewnia
sie nas, ze traktat nie wptynie na obnizenie standardodw
dotyczgcych bezpieczenstwa zywnosci, to juz 3 miesigce pézZniej
urzednicy podjeli sprzeczng z tym dokumentem decyzje. Czy
podobnie bedzie z neonikotynoidami? A tak w ogdle, czy
chemiczne pestycydy sg bezpieczne? Teoretycznie chronig nas
przed gtodem. A moze — w dtugotrwatej perspektywie, niszczac
powoli ziemski ekosystem — do tego gtodu doprowadza?



